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Forord

DE TEXTER SOM PUBLICERAS i foreliggande volym kommer ut i anslutning till
femtiodrsminnet av Eli Heckschers d6d den 23 december 1952, en hindelse
som uppmirksammas genom ett stort symposium, Eli F Heckscher 1879-1952:
A Celebratory Symposium, p& Handelshogskolan i Stockholm 22-24 maj 2003,
med den férsta, av Timbro finansierade, Eli F Heckscher Lecture.

Heckscher var en forskare med flera stringar pd sin lyra. Han var bide na-
tionalekonom och historiker, och det var han som skapade det nya dmnet eko-
nomisk historia i Sverige. Denna dubbelhet hos Heckscher, det som vi valt att
kalla hans vetenskapliga janusansikte, gjorde det helt naturlige nédvindigt for
honom att fundera &ver relationen mellan de bida imnena, 4 ena sidan den eko-
nomiska teorin, 4 andra sidan den ekonomiska historien. De texter vi valt ut 4r
avsedda att spegla en livstids reflexioner. De behandlar metodspsrsmal, infly-
tandet av det ena dmnet pa det andra och vice versa, och de behandlar proble-
met med den historiska syntesen. Vi har ocksa valt att inkludera Heckschers vik-
tigaste teoretiska bidrag. Avsikten ir inte att vara fullstindig. Det 4r en prakeisk
omdjlighet. Vi har tvingats gora ett urval ur Heckschers minst sagt rikhaltiga
produktion. (Heckschers skrifter fram till 1950 finns fortecknade i Eli F Heck-
schers bibliografi, 18971949, Ekonomisk-historiska institutet, Stockholm,
1950.) Avsikten 4r snarare att boken skall kunna fungera som en inkérsport till
vidare lisning. Eli Heckscher ir i dag en allefér bortglédmd forskare. Det 4r var
forhoppning att denna volym skall bidra till att 4ndra pé detta sorgliga faktum.

Viart arbete skulle ha varit fullstindigt oméjligt utan det stéd och den upp-
muntran vi rént frin Timbros stab. Fredrik Erixon har bistitt oss i stort och
smate, frén hjilp med texturvalet och diskussion av uppliggningen, till 16sning
av allehanda teknisk-praktiska problem, Barbro Bengtson och Kristina von
Unge har sett till att det ver huvud taget blev ett firdigt manuskript och en
tryckt bok. Virt varma tack.

Stockholm 9 april 2003
Rolf G H Henriksson Mats Lundahl
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1. Inledning

Rolf G H Henriksson & Mats Lundahl

VARFOR SKALL MAN 2003 GE UT EN BOK med Eli Heckschers skrifter om
ekonomisk teori, ekonomisk historia och relationen mellan dem? Det
primira svaret r att Heckscher 4r en av de f3 forskare som samtidigt ar-
betade inom nationalekonomi och ekonomisk historia. Tyvirr var ten-
densen under lang tid, savil internationellt som i Sverige, att det fanns
timligen vattentita skott mellan de bigge disciplinerna. De utvecklades
i olika rikeningar och ett vixande gap blev féljden. Endast i undantags-
fall uppstod tycke och giftermal mellan disciplinerna. Det var inte forrin
mot slutet av 1950-talet och under 1960-talet som ett nirmande mellan
dem kom till stdind genom den “nya” ekonomiska historien eller klio-
metrin, dir utgingspunkten for undersdkningarna var neoklassisk eko-
nomisk teori, en nyordning som dock aldrig lyckades 6verbrygga gapet,
dtminstone inte i vért land.

Utan att hardra parallellen kan Eli Heckscher ses som en tidig fore-
gingare till 1960-talets stromningar. Det ir inte sdrskile markligt atc det
blev sd. Heckscher sig som sin stora livsuppgift att skriva Sveriges eko-
nomiska historia, men samtidigt ansdg han att det var nist intill en plike
for honom att analysera sin samtids problem och delta i den ekonomisk-
politiska debatten. Det senare krivde handlag med ekonomisk teori, och
dirifrdn var steget inte l&ngt till att borja fundera dver vilken roll ekono-
misk teori kunde, och borde, spela i det ekonomisk-historiska arbetet,
och omvint, 6ver vad nationalekonomin hade att lira av ekonomisk
historia. Detta kan p3 ett sitt forefalla sjilvklart, men som praktiken har
utvisat dr det trots allt inte si. Nationalekonomer i gemen har inte pa-
verkats speciellt mycket av ekonomisk historia, och inom ekonomisk
historia har den deduktivt-teoretiskt grundade analysen blivit endast en
bland ménga inriktningar. Detta giller inte minst i Sverige, dir Heck-
schers uppmaningar till storsta delen férklingade ohérda. Behovet att
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fundera 6ver relationen mellan de bigge imnena nationalekonomi och
ekonomisk historia kvarstar siledes.

Genom de texter som presenteras i denna antologi hoppas vi kunna
stimulera intresset fér Eli Heckscher sjilv och hans samlade vetenskap-
liga verk. En lisning av Heckschers produktion mot bakgrund av hans
dsikter om teori, historia och metod kastar ett annat ljus dver hans verk
dn man fir vid en "of6rberedd” lisning. Heckscher brottades hela sitt liv
med hur han skulle analysera de problem som intresserade honom, och
han skrev f6ljaktligen hela tiden om metod. Inte minst prévade och re-
viderade han sina metodskrifter mot bakgrund av sina tillimpningar.
Det ir ingen tillfillighet att flera av Heckschers metodarbeten ir vidare-
utvecklingar av tidigare skrifter. Inte sillan méter man vid olika tid-
punkter av hans liv vad som i grunden ir samma skrift, men alltid med
vissa forindringar.

Vi tycker att Heckschers skrifter ir tillrickligt intressanta i sig for att
pa nytt goras tillgingliga for moderna lisare. Stilen ir visserligen starke
priglad av sin tid. Heckscher skriver inte alltid modern svenska. Men vad
som frimst bromsar och kan tvinga till omlisning 4r att de problem han
behandlar ir sivil teoretiskt djupa som metodologiskt intrikata. Han
lyckas dock i allminhet formulera dem pa ett, dven f6r moderna sam-
hillsvetare, ppnande sitt. Heckscher har varit alltfér bortglomd allefor
linge. Internationellt beror detta till stor del pa att s& mycket av det han
skrev dr tillgingligt endast pa svenska. I Sverige kom dessutom ideolo-
giska utgingspunkter att resa murar mellan det Heckscherska arvet och
den senare ekonomisk-historiska forskningen. Nationalekonomerna tin-
ker i sin tur nistan uteslutande pad Heckscher som en av de tvé skaparna
av den moderna utrikeshandelsteorin, oftast utan att ha list honom i
original. Det 4r nu drygt femtio &r sedan han gick bort, och hég tid att
dteruppmirksamma honom — utan skygglappar.

Redaktorernas inledande uppsats, "Eli Heckscher, ekonomisk teori
och ekonomisk historia”, forsoker karakterisera Heckscher som ekonom-
historiker, med tonvike pd hans metodologiskt unika dubbelkompetens.
Heckscher uppvisade i stor utstrickning ett janusansikte: & ena sidan



ekonom, 4 andra sidan historiker. Nationalekonomer och historiker har
foljaktligen helt olika bilder av honom. Sjilv forsokte han Gverbrygga
klyftan mellan imnena p4 olika sitt, dock utan att helt lyckas. Sirskilt
pliderade han f6r anvindning av teori inom ekonomisk historia, men i
praktiken levde han inte helt upp till sina ideal. Det ir frimst nir Heck-
scher analyserar dagsaktuella ekonomiska problem och ekonomisk poli-
tik som det teoretiska fundamentet blir patagligt. "Ekonomen” Eli Heck-
scher 4r i viss mdn synlig i hans historiska skrifter under 1920- och delar
av 1930-talet, men direfter tar "historikern” alltmer 6ver. Inte minst ir
det forvinande att man i hans historiska analyser finner s svagt genom-
slag for hans eget stora teoretiska bidrag, faktorproportionsteorin.

Det kan utifrin en granskning av logiken i Heckschers metodologiska
deklarationer hivdas att Heckscher, om han hade levt i dag, utéver sin
plidering f6r teori inom ekonomisk historia betydligt mer skulle ha pli-
derat dven for "historisk ekonomi”. Budskapet ir att ett historiskt grepp
maste ses som ett allt viktigare komplement till en nationalekonomisk
forskning som blivit alltmer snivt teknisk”. Heckschers plidering for
historia i nationalekonomin 4r nigot som inte ostraffat liter sig ignore-
ras i ett 4mne som alltmer renodlat framtrider som en politisk ingen-
jorsvetenskap och frimst forlitar sig pd en experimentell metodik som
saknar forankring i ett historiskt perspektiv och i en kausalanalys. Utan
en sidan forankring ir risken stor att anvindning av nationalekonomi
som underlag f6r ekonomisk politik kommer att leda till allt fler och allt
storre misstag, dvs att dmnet kort och gott skulle bli alltmer samhiills-
ekonomiskt kostsamt.

Ett balanserat perspektiv pd Heckschers metodologiska problematik
kan man f3 genom en eftertinksam lisning av Montgomerys klassiska
epitaf 6ver honom, det sista kapitlet i vir antologi. Montgomery var den
av Heckschers kolleger som stod honom nirmast i friga om metodolo-
gisk tvasidighet (Henriksson 1987) och han dimpar den bild av sin vins
metodologiska problematik som en del bedomare sett som en inre kamp
mellan tvd oforenliga identiteter, ekonomens och historikerns (Olsson
1992). Han gor det med ritta. Heckscher var visserligen en logiker och
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en idealist, men han var ocksd i eminent mening en praktiskt rationell
arbetsminniska som aldrig lit filosofiska frigor bli ett hinder for det han
foresatte sig. Han markerade i metodologiska sammanhang alltid en klar
distans i synnerhet till filosofers resonemang. I den forsta hir reproduce-
rade uppsatsen frin 1904, skrev han apropi deras behandling av ”spérs-
mélen om viljans frihet, kausalitetslagens innebérd o d” att ”da histori-
ker och nationalekonomer lyckligt och vil bragt de for dem praktiska
och betydelsefulla sporsmélen pd det torra, torde de kunna éverlimna
resten dt filosoferna, i glad forvintan att dessa fortfarande skall réna sam-
ma framging som hittills f6ljt dem vid losningen av sddana frigor”
(Heckscher, 1904: 196).

Hade Heckscher varit mera disponerad for filosofiska resonemang
skulle vi sikerligen ha fitt en formellt sett betydligt bittre behandling av
de metodologiska fragor han tog upp, men det ir troligt att detta i sa fall
skulle ha skett till priset av en betydligt mindre ekonomisk-historisk pro-
duktion. Heckschers metodologiska betydelse ligger inte frimst i det
budskap som birs ut i hans explicit metodologiska deklarationer utan i
begrundandet av “the proof of the pudding”, hans kvantitativt och in
mer kvalitativt imponerande produktion pé sévil det ekonomisk-histo-
riska filtet som pd det nationalekonomiska. Vad han hir praktiskt de-
monstrerade var att han funnit en 16sning pd den s k historiska syntesens
problem, och den lésningen nidde han inte via metodologiska resone-
mang om den koordinat i hans tillvaro som gick mellan historia och eko-
nomi utan genom sitt lidelsefulla forhallningssitt till den Weberianska
koordinaten, den mellan vetenskap och politik. For Heckscher var ”Wis-
senschaft als Beruf” en existentialistisk friga. Vetenskapen var hans reli-
gion (Heckscher, 1948), men i sin utévning av denna religion var Heck-
scher ingen tillbakadragen klostermunk. Han var en stridens man, och i
denna strid var han formidabelt praktisk.

Heckschers texter har i antologin grupperats i tre avdelningar med
varsin nirmare introduktion till innehéllet. Vi har funnit det didakeiske
limpligt att ligga teoribidragen samlade, inspringda mellan tvd block
som bdda dr metodologiska. Bokens forsta avdelning vill huvudsakligen
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visa pd Heckschers metodologiska utveckling éver tiden, den tredje vill
lyfta fram hans metodologiska argumentation mera i detalj. De mellan-
liggande teoretiska texterna belyser i sin tur att Heckschers utveckling
som ekonomisk teoretiker var den frimsta orsaken till den férskjutning
i hans metodologiska position som kan avlisas mellan de tre uppsatser-
na i den forsta avdelningen. Trots en grundliggande, nistan forvinande,
permanens betriffande den ekonomisk-historiska forskningens uppgift
och i grunden dven dess metod (trots en dver tiden tilltagande anvind-
ning av statistisk teknik) finns det en markant skillnad mellan hans syn
pa den ekonomisk-historiska forskningens “vetenskapliga objekt” innan
han gjorde sina teoretiska bidrag och den syn han gav uttryck for dir-
efter. De teoretiska artiklarna i den andra avdelningen ger den nédvin-
diga bakgrunden till det komplexa manifest f6r den ekonomisk-historis-
ka forskningen, som Heckscher med ménga virdefulla variationer forde
fram under senare delen av sitt liv och som nirmare belyses i den tredje

avdelningen.
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2. Eli Heckscher, ekonomisk teori
och ekonomisk historia*

Rolf G H Henriksson & Mats Lundahl

1 SIN ARTIKEL ~A Plea for Trade Theory in Economic History”, hyllar Ro-
nald Findlay (1998) en idé av Eli Heckscher, som vid den internationella
historikerkongressen i Oslo 1928 hall ett féredrag med titeln ”A Plea for
Theory in Economic History” (Heckscher, 1929). Heckschers stindpunke
var att det var omdjligt att skriva bra ekonomisk historia utan att pa sam-
ma ging anvinda sund ekonomisk teori. Fastin ekonomisk teori inte kan
forklara de for det mesta exogena 6vergingarna frin en ekonomisk “epok”,
period” eller "episod” till en annan (Heckscher, 1920: 20a, 1951: 54), kan
— och bér — den anvindas som ett instrument vid urvalet av de fakta som
skall ingd i den forklarande analysen (Heckscher, 1929: 529). Findlay pe-
kar pd Heckschers stillning som handelsteoretiker och omformulerar hans
plidering f6r ekonomisk teori till en plidering for en ekonomisk-historisk
ansats, som grundar sig pd Heckschers egen faktorproportionsansats. Det-
ta 4r helt i linje med Heckschers plidering och skil nog for en diskussion
om ndgra av Heckschers metodologiska tankar och tillimpningar.

I denna essi kommer vi dirfor att gd igenom ndgra av Heckschers
tankar kring ekonomisk teori och ekonomisk historia. Inledningsvis
kommer vi att uppehalla oss vid hans “janusansikte”, den egenskap hos
honom som ir helt grundliggande i freliggande sammanhang, nimligen
att han bide ir nationalekonom och ekonomisk historiker. Sedan kom-
mer vi att gd direkt pd Heckschers plidering f6r anvindning av teori, och
hans egen strivan att leva upp till denna rekommendation. Direfter pre-
senterar vi kort Heckschers instillning till teorins plats i ekonomisk his-
toria och undersoker hur han sjilv tillimpade sina principer. Vi kommer
sarskilt att forsoka ta reda pd om Heckscher anvinde sig av den del av den

* Essiin presenterades urpsprungligen vid konferensen Trade, Development and Economic History — A Conferen-
ce in Honor of Ronald Findlay, Columbia University, New York, 20-21 april 2001.
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ekonomiska teorin dir han gjorde sin egen banbrytande insats: inter-
nationell handelsteori.

Eli Heckschers janusansikte

For ekonomer i allminhet och internationella ekonomer i synnerhet idr
namnet Eli Heckscher f6rst och fraimst férknippat med det teorem som
bir hans namn — Heckscher-Ohlin-teoremet — som hivdar att linder
med en, sig, relativt stor tillgdng pa arbetskraft kommer att exportera
arbetsintensiva varor, medan linder med, sig, en relativt stor tillging pa
kapital kommer att exportera kapitalintensiva varor. Heckscher lade fram
sin idé i det specialnummer av Ekonomisk Tidskrift som 1919 gavs ut som
festskrift for Uppsalaprofessorn David Davidson (Heckscher, 1919a). 1
artikelns viktigaste del uttrycker han sin forvdning 6ver den ringa upp-
mirksamhet som 4gnats frigan om vad det 4r som ger upphov till skill-
nader i komparativa kostnader mellan linder och framfér direfter tesen
att handel kommer att uppsté nir relativa faktorpriser skiljer sig at, efter-
som faktorillgdngarna inte dr desamma éverallt, och att en utjimning av
faktorpriserna kommer att ske nir produktionsfunktionerna ir desamma
i alla linder.

Med artikeln fran 1919 grundlades Eli Heckschers rykte som teoretisk
nationalekonom — den var, som Paul Samuelson (1981: 360) har ut-
trycke det, “genialisk”. Hade Heckscher varit i livet 1977 nir Bertil
Ohlin och James Meade fick det s k Nobelpriset i ekonomi, skulle han
utan tvivel ha fitt dela det med dem.

Heckschers artikel om utrikeshandelns betydelse f6r inkomstfordel-
ningen framstir emellertid som ett undantag i hans produktion. Sjilv
ansdg han att hans enda andra bidrag till ekonomisk teori var artikeln
“Intermittent fria nyttigheter” (Heckscher, 1924a).! Det verkar som om

1. Heckscher skrev faktiskt ett antal teoretiskt givande artiklar, som inte har fite sirskilt stor uppmirksamhet. Den
mest betydande av dem var en analys av verkningarna av fér liga ldnerintor i samband med Knut Wicksells
kumulativa process (Heckscher, 1921a) i festskriften till Wicksell — en text som han senare skulle komma att ta
avstind frin (Henriksson, 1990: 173). I essisamlingen om produktionsproblem (Heckscher, 1918a) finns det
intressanta texter om olika effekter av dverkapitalisering och om kooperativa foretag. I ett av kapitlen, ursprung-
ligen publicerat som Heckscher (1913), tar han sin utgingspunkt i Ricardos jordrinteteori och férebidar Wilfred
Salters (1960) drgingsansats till kapitalbildning och tekniska férindringar. Hans diskussion om den svenska jirn-
produktionen och virldsmarknaden i samma bok paminner utvecklingsekonomer om den moderna diskussionen



ELI HECKSCHER, EKONOMISK TEORI OCH EKONOMISK HISTORIA

Heckscher linge virderade den artikeln hégre dn den han skrev 1919
(Montgomery, 1953: 159), antagligen f6r att han ansig att den ansats
han presenterade dir kunde anvindas for att forstd arbetsloshetsproble-
matiken. Arbetsloshet handlade inte enbart om undersysselsatt arbets-
kraft, utan ocksd om undersysselsittning av andra produktionsfaktorer.
Artikeln tar upp problemet med fasta kostnader i produktionen och
overkapacitet.

Heckscher skrev ocksa ett stort antal tillimpade ekonomiska studier.
De behandlade sévil historiska som samtida problem, men internatio-
nellt 4r dessa i stort sett okinda, av den enkla anledningen att de bara
finns p4 svenska.? Heckscher stod lingt ifrin dem som hyllade det aka-
demiska elfenbenstornets ideal. Han pekade pa vikten av att tillimpa
sund ekonomisk teori i analyser av verkliga vardagsproblem. I sin under-
visning vid Handelshégskolan, dir han hade fitt en professur i "natio-
nalekonomi med statistik” nir skolan 6ppnade 1909, lade Heckscher
ned mycket energi pa att i sina foreldsningar for studenterna behandla
sddana ekonomiska fenomen som det var troligt att de skulle méta i sitt
dagliga virv som affirsmin nir de limnade skolan (Henriksson,
1990:169).

Man kan hivda att det var samma forhallningssitt som gav Heckscher
idén till den artikel han skrev 1919. Aret fore hade han publicerat en
essisamling, Svenska produktionsproblem (Heckscher, 1918a) — en bok
som Knut Wicksell (1919) ansig innehilla en bristfillig behandling av
inkomstférdelning och befolkningsproblem. I artikeln frin 1919 hivdar
Heckscher att det var Wicksells kritik pa detta omrdde som fick honom
att skriva den. Det 4r dock troligt att han hade en annan omedelbar in-
spirationskilla, kanske tvd (Henriksson, 2002). Den férsta var en studie
av Fritz Brock (1917), som bland annat behandlade hur tullar paverkar

om importsubstitution i utvecklingslinder. En artikel frin 1916 om vixelkursens bestimning vid pappersmyntfot
(Heckscher, 1916), som kritiserar Gustav Cassels képkraftsparitetsansats (Cassel, 1916), har p4 senare tid kommit
att uppmirksammas i den makrockonomiska forskningen (jfr New Encyclopaedia Britannica, 1988: 795, och Obst-
feld & Taylor, 1997).

2. Ett undantag bland dessa dr Heckscher (1930a), som ér en dversittning av ett lingt kapitel om monetira frigor
och vixelkurser i Sverige 1914-1925. Heckschers publikationer 1897-1949 finns listade i E/i F Heckschers biblio-
grafi (1950).
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inkomstfordelningen och som Heckscher, som sakkunnig fér en pro-
fessur som Brock hade sokt, var tvungen att lisa, och som han senare
recenserade i Ekonomisk Tidskrift (Heckscher, 1918b).? Det var exakt de
kommentarer i Svenska produktionsproblem som kunde hirledas frin
Brock som Wicksell ifrigasatte. Enligt detta resonemang rorde det sig
om en samtida friga av tillimpad natur som Heckscher inte hade belyst
tillrickligt. Dirfor hade han blivit tillrdttavisad av Sveriges ledande eko-
nom, och det var just detta som fick Heckscher att gora en djupare ana-
lys av internationella handelsproblem. Resonemanget 4r bade sunt och
plausibelt, men var det verkligen detta som motiverade honom? Vi dter-
kommer till frigan lingre fram.

Heckscher kunde knappast ha forutsett pd vilket sitt hans text frin
1919 skulle komma att betraktas av efterkommande generationer, och
nir han mot slutet av sin livstid fick veta att delar av essin skulle 6ver-
sittas till engelska och vara med i Readings in the Theory of International
Trade, som publicerades av American Economic Association (Ellis &
Metzler, 1949) verkade han 6verraskad: "Potztausend, haben wir das alles
getan?” (Henriksson, 1979: 514).> Det verkade till och med som om han
mer eller mindre hade valt att glomma bort arbetet, eller i alla fall att
forringa dess betydelse, trots den stillning det hade fitt, forst genom
Ohlins arbeten och senare genom den utveckling av Heckscher—Ohlin-
modellen som Paul Samuelson (1948) genomférde med den tva-ginger-
tva-ganger-tvd-formulering (tv& linder, tva varor, tvd produktionsfakto-
rer) som i dag ir standard.

For att sammanfatta sd hir lingt, kan vi konstatera att Eli Heckschers
rykte som ekonomisk teoretiker vilar pd en enda text. Han uppvisar

3. For en kortfattad biografi ver Brock, se Wadensjé (1994).

4. Heckschers andra méjliga inspirationskilla dr kanske mer dverraskande — hans student Bertil Ohlin, som hade
skrivit en uppsats om de svenska spannmalstullarna fér Heckschers seminarium i nationalekonomi vid Handels-
hégskolan i Stockholm 1918 (Ohlin 1918). Den var ett i huvudsak empiriske arbete som innehéll mycket f& spar
av det som skulle framtriida i senare analyser av savil Heckscher som Ohlin, men den kan ha hjilpt Heckscher att
koncentrera sig pa handelsteorifrigor. Heckscher hade dock redan sjilv arbetat med handelsfrigor, till exempel
genom att delta i den svenska debatten om sockertullar (Heckscher 1913).

5. Heckscher citerade en av de mest prominenta latmaskarna bland svenska kungar, Fredrik I (1720-1751) — vars
forhallningssitt var den raka motsatsen till hans egna ideal.
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emellertid ett janusansikee i intellektuellt hinseende, eftersom han forst
och frimst var ekonomisk historiker och sig sig sjilv som sddan. Han
fick den forsta svenska professuren i ekonomisk historia 1929. Heck-
schers intellektuella framtoning har dessutom slagsida. Mot hans tim-
ligen fA teoretiska verk och hans tillimpade nationalekonomiska ekono-
miska studier stdr en dvervildigande produktion inom ekonomisk histo-
ria. Sélunda rider det ingen tvekan om var vi skall soka Eli Heckschers
“verkliga” ansikte — det som vi méste hitta om vi vill portrittera honom
en face. Han var framfor allt ekonomisk historiker. Det 4r méjligt att han
sd tidigt som pd 1910- och 1920-talen ville 4gna sig it ekonomisk histo-
ria, men den katastrof som forsta virldskriget innebar och de i hans 6gon
betydelsefulla nationella och internationella ekonomiska hindelser som
intriffade under 1920-talet gav upphov till en konflikt mellan hans ling-
siktiga forskningsprogram och vad han uppfattade som en plikt att delta
i diskussionen om akuta ekonomisk-politiska problem.

Efter utnimningen till professor i nationalekonomi med statistik vid
Handelshégskolan i Stockholm 1909 blev Heckscher allt mer och mer
engagerad i analyser av samtida ekonomiska problem och i undervis-
ningen i ekonomisk teori. Med viss 6verdrift kan man siga att 1910- och
1920-talet 4r "ekonomen” Heckschers period. Influenserna frin natio-
nalekonomin ir tydlig dven i hans stora historiska texter frin denna tid.
"Man kan rent av siga att det stora historiska momentet i undersok-
ningen i nigon man trings i bakgrunden och att den ekonomiska inter-
pretationen blir huvudsaken”, skriver Arthur Montgomery (1953: 160).

Av Heckschers tidiga bocker 4r det bara studien av kontinentalsyste-
met (Heckscher 1918c), publicerad pa svenska 1918, som ir internatio-
nellt vilkind (Heckscher, 1922a). Det finns en annan text frin 1926 om
svensk penningpolitik under forsta virldskriget och de forsta efterkrigs-
dren (Heckscher, 1926) som ocksé har dversatts till engelska (Heckscher,
1930a), men den har inte tilldragit sig nigon uppmirksamhet. Heck-
scher var sjilv ganska stolt 6ver den, eftersom den innehiller en kritik av
Gustav Cassels kopkraftsparitetsteori, som denne hade anvint for att for-
klara deprecieringen av den tyska marken och andra europeiska valutor
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efter forsta virldskriget (Cassel, 1917, 1920, 1922). Boken publicerades
i en serie utgiven av Carnegie Endowment for Peace, och nir Keynes
hérde Heckscher beklaga sig 6ver bristen pa internationellt erkinnande
for hans arbete sade han helt enkelt (och riktigt) att publicering i den
serien var “to invite neglect” (citerad av Montgomery, 1953: 162).

Det var inte forrin 1929, nir Heckscher hade fitt en forskningspro-
fessur i ekonomisk historia pa heltid, som han kunde ligga huvuddelen
av sin tid pd detta omrdde och koncentrera sig pd det han sig som
sin frimsta uppgift i livet — att skriva en svensk ekonomisk historia
(Henriksson, 1991a: 148). Han lade till st6rsta delen nationalekonomin
&t sidan och deltog bara i den pigiende debatten nir han tyckee att
situationen krivde det. Frin och med d4 4r hans publikationslista i eko-
nomisk historia enastdende. "Det torde i sjilva verket finnas fi motsva-
righeter pa historieforskningens omride till den otroliga produktivitet
som Heckscher utvecklade under de nirmaste sex a sju dren efter sin
overgdng till forskningsprofessuren i ekonomisk historia”, skriver Mont-
gomery (1953: 167).

Man kan skriva under pA Montgomerys kommentar, trots att mycket
av det som kom i tryck under 1930-talet hade forberetts under 1920-
talet eller tidigare. Heckschers forsta stora bidrag under den hiir perioden
var ett tvibandsverk om merkantilismen (Heckscher, 1931a, eng overs
1935a). Hir skriver han mindre om ekonomiska hindelser som sidana
och mer om den ekonomiska politikens och det ekonomiska tinkandets
historia som den hade utvecklats frin medeltiden fram till den liberala
epoken. Tanken att skriva detta verk hade grott under ling tid; den hade
sina rotter i den licentiatavhandling som han publicerade 1903.° Av-
handlingen kan ocksd ses som ursprunget till hans magnum opus om Sve-
riges ekonomiska historia, vars forsta tvd volymer kom pa 1930-talet
(Heckscher, 1935b, 1936a). Trots att Heckscher méste ha lagt det mesta
av sin historiska forskning under 1920-talet pa att slutféra Merkantilis-

6. Heckscher tog sin licentiatexamen efter sammanlagt sex rs akademiska studier vid Uppsala universitet. Utéver
historia, som var hans huvudimne, innefattade hans examen iven statskunskap och nationalekonomi.
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men, fann han ocksd tid att arbeta vidare med sin svenska ekonomiska
historia. Han hade redan fére 1920 skrivit ett kontrakt med Bonniers om
att verket skulle publiceras, och hosten 1922 foreliste han i dmnet vid
Stockholms hégskola (Henriksson, 1991a: 154). Den storsta delen av ar-
betet bakom de tvd band som publicerades pa 1930-talet utférde han
emellertid utan tvekan under det artiondet. Efter dessa tvd volymer bor-
jade Heckscher omedelbart att arbeta med de tva efterféljande. Trots att
de inte utkom forrin i slutet av 1940-talet, avslojar Heckschers biblio-
grafi att han fortsatte att publicera andra skrifter i hdpnadsvickande take
under dterstoden av 1930-talet (E/i Heckschers bibliografi, 1950).

1931, samma &r som Merkantilismen publicerades, utgavs Heckschers
bok om industrialismen (Heckscher, 1931b). Den utgjorde ett naturligt
appendix till och en uppféljning av Merkantilismen, eftersom Heckscher
kunde anvinda sina djupgiende kunskaper om ekonomisk politik under
den forindustriella perioden dven nir han analyserade orsakerna till den
industriella revolutionen. Inte heller denna bok var helt "ny”, eftersom
dess ursprung kan sparas till foreldsningar han hade hllit 1906-1907 vid
Socialinstitutet vid Stockholms hogskola.

Nir svenska ekonombhistoriker tinker p& Eli Heckscher dr det nistan
ofrinkomligt att de i forsta hand tinker pd hans verk om svensk ekono-
misk historia snarare dn pa Merkantilismen. Utover sitt magnum opus pa
detta omrade presenterade Heckscher 1941 en kortare allmin 6versike
fran medeltiden till “nutiden”: Svenskt arbete och liv (Heckscher, 1941).
Denna studie ir fortfarande flitigt ldst i Sverige och den har 6versatts till
engelska (Heckscher, 1954), medan den massiva, fyra volymer linga
redogdrelsen, som borjar med Gustav Vasa (1523-1560) och slutar vid
Napoleontidens slut 1815, bara finns i sitt svenska original (Heckscher,
1935b, 1936a, 1949a, 1949b). Heckscher hade planerat en uppf6ljning
om artonhundratalet, men eftersom han var sjuttio r gammal nir han
var firdig med volymerna om sjuttonhundratalet, blev den sista delen
aldrig skriven. De tvi volymerna om sjuttonhundratalet hade krivt sin
tribut dven fysiskt. Den relative stora mingden statistik frin den tiden
jimfort med den frin femton- och sextonhundratalen pressade honom
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att skriva tva bocker i stillet for en, och en studie av artonhundratalet
skulle ha krivt innu mer.

Sammanfattningsvis dr Eli Heckscher en forskare med dubbel identi-
tet — ett janusansikte. For internationella ekonomer ir han mannen som
pabérjade den moderna teorin om internationell handel, och svenska
ekonomer kinner honom ocksi som forfattare till ett antal verk om sam-
tida frigor av tillimpad natur. For internationella ekonomhistoriker ir
han forfattaren till de grundliggande verken om kontinentalsystemet
och merkantilismen, och deras svenska kolleger brukar dessutom tinka
pa honom som férfattare till ett monumentalt verk om vért lands eko-
nomiska historia. Precis som man kan misstinka ledde honom detta for-
sok att omfatta tvd olika akademiska discipliner samtidigt till studiet av
relationen mellan dem — ett problem som han skulle atervinda till ging
pa ging i sina metodologiska skrifter.

Historia och teori

Heckscher avslutar sin Osloartikel med pastiendet att “ingen ekonomisk
historia vird namnet ir méjlig utan ... [ekonomisk teori]” (Heckscher,
1929: 534). Detta var dock en svirvunnen och dnnu osiker syntes. I sin
forsta metodologiska text (Heckscher, 1904: 198)7, citerar han William
Ashleys (1900: v) sats att det dr "en ofrankomlig plikt” f6r ekonom-
historikern "att vara ekonom utan att sluta vara historiker”. S&lunda
verkar Heckschers plidering for teori inom ekonomisk historia hir kom-
pletteras av dess motsats — en plidering for historia i ekonomisk teori.
Det var uppenbart for Heckscher att en ansats som bara grundas pa eko-
nomisk analys kommer att vara otillricklig (Heckscher, 1904: 184—185):

Dagens ekonomiska liv kan oméijligt fattas genom den
mest subtila analys av dess olika faktorer och deras sam-
verkan, utan samtidig kinnedom om detta livs och dessa

7. For en detaljerad diskussion av denna artikel se Olsson (1992).
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faktorers uppkomst, om vad som skapat dem och alltsd
dven om vad som foregitt dem [...] Det historiska be-
traktelsesittet — dven frinsett studiet av ekonomisk histo-
ria, har en storartad uppgift att fylla . ..

Samtidigt som Heckscher insg att de tvé filten 6verlappar varandra, for-
stod han ocksi att de i grunden kompletterar varandra — som sirskilda
filt. Frn borjan verkar detta ha varit hans syn pd deras relation. 1904
forklarade han att den ekonomiska historiens uppgift borde vara att ut-
forska utvecklingen av det ekonomiska livet: ekonomins tillstdnd, den
ekonomiska politiken och de ekonomiska doktrinerna. Hirvidlag kan
man ha viss anvindning av nationalekonomi, men “de specifikt ekono-
miska deduktionerna ... dr [vanligen ¢j] p& sin plats i en historisk fram-
stillning” (Heckscher, 1904: 187). A andra sidan misslyckas litt en “ex-
tremt historisk” ansats som koncentreras pé att f6lja alla mojliga trdar
over tiden nir det giller det "som borde vara vetenskapens huvudupp-
gift, nimligen att faststilla sammanhanget i hela det ekonomiska livet,
alla faktorers samverkan och vixelverkan” (Heckscher, 1904: 197). Hir
kompletteras i stillet ekonomisk historia av deduktiv ekonomisk teori.
Niista artikel som Heckscher skrev om relationen mellan nationaleko-
nomi och historia publicerades ett ar efter det berdmda teoretiska bidra-
get (Heckscher, 1920a). Precis som hans andra plideringar for teori var
den riktad till historiker. Trots att Heckscher pdpekar att ekonomi ir en
samhillsvetenskap som inte kan ga vidare "utan kontakt med vetandet
om sambhiillsutvecklingen i dess helhet” (Heckscher, 1920a: 1) och folj-
aktligen med historien, ligger fokus pé vilken anvindning historiker kan
ha av ekonomi. Problemet ir att klargora vad som utgor “samhiills-
utvecklingens ekonomiska sida”, for att “ritt uppfatta sammanhanget
mellan orsak och verkan pa det ekonomiska omradet” (Heckscher, 1920a:
4). For att lyckas med detta méste historikerns kinsla f6r verklighetens
komplexitet och hans férmédga att syntetisera kombineras med ekono-
mens formaga att utgd frin férenklade antaganden. Det som den ekono-
miske historikern kan fa frin ekonomisk teori dr framfor allt en férméga
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att se de ekonomiska problemen — att tinka som en ekonom. Detta inne-
bir att erkiinna premissen att ekonomiska problem handlar om hur man
pa bista sitt anvinder knappa resurser for att tillfredsstilla minniskors
behov — men f6r detta krivs kunskap om ekonomisk teori.

I en essisamling som publicerades tvd &r senare (Heckscher, 1922a),
ligger Heckscher fram en lingre och i linga stycken omarbetad version
av artikeln frdn 1920. Hir pekar han pa pristeorin som den viktigaste
delen av den ekonomiska teorin, nist efter sjilva principen om knappa
resurser som sitter grinserna for dess omfattning. Prisbildningen erbju-
der ett utmirkt exempel pd hur ekonomisk teori kan tillimpas pd pro-
blem inom ekonomisk historia: ”Hur skapades jimvik: mellan tillging
och efterfrigan, hur begrinsades efterfrigan s3, att den ej blev storre 4n
den minskade tillgingen, om priset ¢j fick fullgéra denna funktion?”
(Heckscher, 1920a: 15). Det exempel som Heckscher anvinder ir diger-
doden (Heckscher, 1922a: 18-19; jfr Heckscher, 1920a: 5-16):

Ett typiske fall hirav erbjuder digerdéden exempelvis i
England; den medférde stark minskning i tillgng pd lant-
arbetare, men dess tendens till l6nestegring sékte man
besegra genom l6netaxor. Manga forskare anser, att detta
ocksd delvis lyckades, och méjligheten hirav kan ej a priori
avvisas pa teoretiska grunder. Men den friga det skulle ha
&legat forskarna att stilla pi materialet 4r den: hur hind-
rades di godsigarna att konkurrera om den arbetskraft,
som var erkiint mindre én den de anség sig behova, hur f6r-
delades denna otillrickliga arbetskraft mellan sina olika,
sammanlagt for stora uppgifter? Nagot mer allmingiltigt
in denna problemstillning kan vil svérligen tinkas. Det dr
mojligt att andra medel 4n l6nestegring da skulle visa sig ha
kommit till anvindning, och den rent elementira ekono-
miska teorien har i sa fall gjort gagn genom att leda under-
sokningarna in pd frigan, vari dessa medel skulle ha bestitt.
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I en marknadsekonomi utgér pristeorin grunden for forklaringen till fak-
torpriser och inkomstfordelning. Det 4r forst nir det handlar om "lagar-
na for det vari alla priser mitas: penningen” (Heckscher, 1922a: 21) som
pristeorin rent allmint blir mindre anvindbar. Hir har kvantitetsteorin

sin plats, och en mycket viktig sédan (Heckscher, 1922a: 22):

Det ligger i sakens natur, att behovet av insikt i de teore-
tiska sammanhangen ir sirskilt stort, nir man kommer in
pa penningvisendets omrade, som p visst sitt 4r den eko-
nomiska teoriens allra heligaste och dir 4 andra sidan de

populira missférstdnden av alder kanske varit allra storst.

Ekonomisk teori riddar dessutom historikern frin att vilja de ekono-
miska fakta som skall studeras pé ett osystematiskt eller till och med
slumpmiissigt sitt (Heckscher, 1922a: 37-38). Detta kommer tydligast
fram i en uppsats frin 1930 (Heckscher, 1930b: 4):

Férst sedan ... [en ren teori, en konsekvent hirledning ur
enkla premisser] skapats, kan den ekonomiska veten-
skapen fylla en uppgift i friga om att forsta savil ett visst
tillstdinds som en viss utvecklings sammanhang och att &
sin sida befruktas av historisk insikt. Ty forst sedan de
ekonomiska sammanhangens egen teori blivit klar, har
man funnit en heuristisk princip, en insikt i vad man skall
friga om, ocksa pa den ekonomiska historiens omréde.

Heckscher drar slutsatsen att ekonomisk teori dr anvindbar i historiska
undersokningar nir det blir nddvindigt att faststilla "hur ett visst, anta-
get sammanhang ir ekonomiskt mijligt” (Heckscher, 1922a: 23). Histo-
rikern méste forkasta forklaringar som bryter mot vedertagna ekonomis-
ka principer eller presentera omstindigheter som sitter dessa principer ur
funktion. Om historikern inte anvinder sig av ekonomisk teori "ar det
¢j stor utsikt att han skall kunna urskilja sammanhangen mellan orsak
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och verkan inom ildre tiders ekonomiska liv men ddremot stor fara att
han skall missforstd dessa sammanhang” (Heckscher, 1922a: 36). Natio-
nalekonomins anvindbarhet slutar emellertid inte dir, utan ”nidr man
overgr frin beskrivningar av ekonomiska tillstdnd till framstillningar av
sjilva utvecklingen, 5kas behovet av nationalekonomiska insikter uppen-
barligen i hog grad” (Heckscher, 1922a: 38).

Heckschers "plidering for teori” (Heckscher, 1929) utvidgar resone-
manget i essderna frin 1920 och 1922. Hir konfirmerar han ocksd sin
syn frin 1904 pa distinktionen mellan ekonomisk historia och national-
ekonomi. Den férra ses som "studiet av orsakerna till den ekonomiska
utvecklingen, studiet av anledningarna till férindringar i samhiillet, eko-
nomiska savil som andra” (Heckscher, 1929: 525). Nationalekonomi i
sin tur sysslar frimst med ”forklaringen till faktiska ekonomiska
fenomen, dvs sidana som anses existera vid ett givet tillfille” (Heck-
scher, 1929: 526). Salunda verkar Heckscher anse att ekonomisk historia
handlar om dynamiska processer medan nationalekonomin ir begrinsad
till forklaringar av den statiska bilden.

Eftersom Heckscher hivdar att ekonomisk teori kan tillimpas gene-
rellt, forkastar han uppfattningen att dess forklaringsvirde 4r begrinsat
till studier av senare perioder. Det kan vara s3 att man, for att frstd vissa
perioder, méste féra in exogena férindringar utéver det som ticks av den
ckonomiska teorin, men "f6r de flesta perioder” (Heckscher, 1929: 528)
ir detta inte fallet. Det grundliggande ekonomiska knapphetsproblemet
dr detsamma i alla tider. Vidare har ekonomisk historia "en hel del att
lira av ekonomisk teori” (Heckscher, 1929: 525), ocksd vad giller sjilva
rekonstruktionen av hindelseférloppet, "f6r teori kan i ménga fall gora
det sannolike att féregivna fakta existerar eller inte existerar” (Heckscher,
1929: 529). For Heckscher stod det nu klart att den bista vigen till kun-
skap inom béde ekonomisk historia och nationalekonomi gick
via en syntes av de tvd filten. Detta utgor ett anmirkningsvirt steg fram-
it frin den stdndpunkt han férfiktade 1904, di tyngdpunkten lag pa
de tv4, frin varandra skilda, filtens komplementaritet (Heckscher, 1933:
705):
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Det stir alltmer klart att den historiska och den teoretiska
behandlingen av ekonomiska fenomen inte ir 6msesidigt
uteslutande metoder, utan att, tvirtemot, teori behévs for
forstdelsen av den ekonomiska utvecklingen och historia

for tillimpningen av teorin pd ritt slags premisser.

Som har framgétt framstar Heckscher som en ekonomisk historiker med
mycket goda teoretiska insikter, och han skulle komma att fortsitta skri-
va om behovet av teori i ekonomisk historia dnda fram till sin dod
(Heckscher, 1936b, 1937, 1941, 1944, 1947, 1951). Vad som diremot
helt saknas i hans metodologiska deklarationer ir referenser till inter-
nationell handelsteori. Frigan 4r hur man skall tolka detta. Skulle Heck-
scher sjilv ha kunnat gora Findlays plidering for handelsteori i ekono-
misk historia, fast han pa grund av olika anledningar aldrig gjorde s&?
Eller hade han ndgon principiell invindning mot den typen av argu-
mentation? Heckscher arbetade mycket med fragor relaterade till inter-
nationell handel i sina historiska texter. Kan det vara si att ett nirmare
studium av dessa kommer att visa att han anvinde sig av den utan att
explicit ge den uppmirksambhet i sina olika metodologiska manifest? Lat
oss se lite nirmare pa detta.

Ekonomisk historia i praktiken

Det finns tvd nycklar till Eli Heckschers vetenskapliga produktion. Den
forsta finner man i hans licentiatavhandling 1903 (Heckscher, 1908),
om produktplakatet (Henriksson, 1991a: 143-144). Som vi redan har
konstaterat kan man se arbetet med produktplakatet som ett av de forsta
stegen mot hans senare magnum opus, om Sveriges ekonomiska historia,
men det var ocksd utgdngspunkten for hans arbete om merkantilismen,
det forsta av hans tvé stora projekt som blev firdigt.

Den andra nyckeln finner man i Heckschers doktorsavhandling
(Heckscher, 1907) om jirnvigsnitets betydelse for den svenska ekono-
miska utvecklingen. Den var ett bestillningsverk frin Kungliga Jirn-
vigsstyrelsen till dess femtiodrsjubileum. Nir Heckscher foljer jirnvi-

29



JANUSANSIKTET ELI HECKSCHER

30

gens utveckling fram till bérjan av 1900-talet framstdr hans redogorelse
snarare som en analys av den samtida utvecklingen 4n som ett historiskt
verk. Att Heckscher var tvungen att borja sin framstillning genom ate g&
tillbaka ett halvt drhundrade medférde emellertid att han iven sdg jirn-
vigsfrigan i historiskt-generiskt perspektiv, d vs som en studie av rotter-
na till samtiden i det forflutna.

Avhandlingen ir alltjimt en intressant text som placerar honom bland
foregingarna till den "nya ekonomiska historien” — dtminstone i den
tidiga "Purduefasen” av denna metodologiska omvilvning av imnet
ekonomisk historia.® Trots sin tydligt samtidsinriktade ansats anvisade
Heckscher hir en metodologi for historisk forskning som ekonomer
beredvilligt kunde stédja. Detta berodde inte pd att Heckscher anvinde
sofistikerade statistiska och ekonometriska metoder. Ekonometrin var
dnnu inte uppfunnen, s han fick klara sig med grova, direkta jimférel-
ser och tolkningar av statistiska serier. Det som beféster hans status som
foregingsman 4r snarare att han anvinde sig av en kontrafaktisk under-
sokningsteknik. I jarnvigsstudien anvinder han explicit en kontrafaktisk

3]

standard i jimférelserna: ”... hela denna undersskning [vilar] p& den for-
utsittningen att jarnvigssocknarna skulle ha utvecklats parallellt med
den 6vriga landsbygden — visat relativt stillastiende’ — om e¢j jirnvigen
funnits” (Heckscher, 1907: 20).°

Sjdlvfallet dr Heckschers infallsvinkel inte helt tillfredsstillande for
moderna kliometriker satillvida att han inte genomforde sitt arbete inom
ramen fér en tydligt specificerad allmin jimviktsmodell som skulle ha
gjort det mdjligt act ta med bade direkta och indirekta effekter i berik-
ningarna. Eftersom det saknas en sddan modell var hans resultat, i Alfred
Marshalls anda, partiella, dvs de fingade bara de direkta effekterna.

Heckscher verkar dock ha varit fullt medveten om begrinsningarna i den

metod han anvinde. Han genomfér en tydlig och klar diskussion om

8. Purdueskolan betraktade Simon Kuznets arbeten som en forebild for forskningen (Purdue Faculty Papers, 1967),
vilket innebar att det, nir mitningar var inblandade i princip handlade om “mitningar utan teori”. Heckschers
plats i denna tradition #r framfor allt uppenbar i de fyra volymerna om svensk ckonomisk historia.

9. Lisaren pdminns om Fogels (1964) arbete, men det ir sjilvfallet bara en slump.
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problemen med att tillimpa ekonomisk analys pa en konkret historisk
situation (Heckscher, 1907: 1, 2):

Frigan om en enda faktors inverkan i ett samhille ir, kan
man siga, till och med orimlig, satillvida som det verkliga
forhillandet de flesta samhillsforeteelser emellan icke ir
orsak och verkan, utan vixelverkan, gmsesidigt beroende.
Det blir da alltid mer eller mindre godtyckligt, hur myck-
et av hela utvecklingen man vill tillskriva varje enskild fak-
tor i densamma ...

Uppenbarligen innebir detta férhillande en bestimd
begrinsning i den ekonomiska historiens och den induk-
tiva nationalekonomins uppgift och dirmed éven ett bevis
for deduktionens oumbirlighet. Vad den ekonomiska hi-
storien i frimsta rummet har att framstilla, 4r en ekonomisk
utveckling och ett ekonomiske tillstind sisom en helber, de

olika faktorernas samverkan till ett gemensamt resultat.

Det ar helt klart att Heckscher férsokte applicera de metodologiska prin-
ciper som han lanserade 1904, men ocksd att han stdtte pa en del pro-
blem som han hade férbisett i sin forsta metodologiska text och som han
senare skulle angripa med mera framgéng. Icke desto mindre renderade
hans arbete en positiv recension frin Wicksell (1907), som sjilv hade
intagit en vilvillig instillning till det vi ovan kallat en plidering for
historia i ekonomisk teori, spegelbilden av Heckschers pladering f6r teori
1 historiskt arbete (Henriksson, 1991Db).

Nista gang Heckscher anvinde sig av sina metodologiska principer i
sin forskning om svensk ekonomisk historia var nir han reviderade sin
analys av produktplakatet (Heckscher, 1922a).!% Detta antogs 1723 och

10. I sin lénga karakteristik av Eli Heckscher som vetenskapsman, fastsldr Arthur Montgomery (1953: 154):
“Hur Heckscher ett par ar [efter publiceringen av sin artikel frin1904] tinkte sig att samarbetet mellan ekonomisk
teori och historieforskningen skulle gestalta sig framgar av den 1908 publicerade undersékningen om ’Produkt-
plakatet och dess forutsittningar’.”
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gillde fran 1724. Produkeplakatet var utformat efter de brittiska Naviga-
tion Acts och stipulerade frimst att skepp frin andra linder bara hade
tillitelse att frakta varor tillverkade i det egna landet till Sverige. Tanken
var att stirka den svenska skeppsniringen och skeppsbyggandet. Lagen
forblev i kraft i ungefir hundra &r. Sedan f6ll den gradvis i glomska.

I Heckschers studie av produktplakatet dr hans anvindande av den
kontrafaktiska metoden — vad skulle ha hint om Sverige inte hade anta-
git plakatet? — mycket mer implicit in i hans doktorsavhandling. Precis
som ekonomer i allminhet klargér han aldrig hur alternativet kunde ha
sett ut, och inga teoretiska 6verviganden kommer in i bilden. Att han-
delsteorin inte nimns ir sliende, men det som ir intressant ur “modern”
synvinkel 4r snarare att Heckscher ligger avsevird energi pd produktpla-
katets politiska ekonomi. Vilka var vinnarna och vilka var férlorarna,
dvs vilka grupper var for lagen och vilka var emot den? Hur speglades
forvintade vinster och forluster i den offentliga politiska debatten? I
detta avseende framstdr han som en foregdngare till modern tillimpad
public choice och till den "nya politiska ekonomin”.!!

Samma essidsamling (Heckscher, 1922a) innehéller ocksd ett nytryck
av en recension (Heckscher, 1921¢) av Arthur Montgomerys (1921) av-
handling, om svensk tullpolitik. Recensionen ir viktig for forstdelsen av
Heckschers analys av produktplakatet. Dir pekar han pd att det finns tva
sdtt att nalkas handelspolitiken. Det ena 4r det som ekonomer vanligtvis
anvinder — de studerar effekterna av olika typer av ingrepp i den inter-
nationella handeln och drar sedan slutsatser om den relativa énskvird-
heten av protektionism respektive frihandel under olika férutsittningar.
Ansatsen dr anvindbar nir det giller att formulera handelspolitik, men
den erbjuder inga svar pa frigor som “vilka krafter som ir bestimmande
for handelspolitiken, sisom den faktiskt gestaltar sig i de vanliga politi-
kernas hinder; och den frigan 4r minst lika viktig som den forra” (Heck-
scher, 1922a: 257). Heckscher anvinde bida ansatserna i sin studie av

11. Samma perspektiv genomsyrar hans diskussion om entrepéthandel i till exempel Italien under renissansen

(Heckscher, 1920b).
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produktplakatet, men det 4r helt klart att han tyckee att den ”politisk-
ekonomiska” ansatsen hade mer att erbjuda (Heckscher, 1922a: 257):

Ty ingen som vet det minsta om virldens gang tror vil pd
allvar, att det avgorande dirvid ir vare sig ndgon djup
insikt i ekonomiska sammanhang eller ens osjilviska stri-
vanden att gagna hela landet. Genom denna motsats blir
ocksd det rent teoretiska studiet onekligen i nigon man
overkligt, fastin inte pd det sdtt man vanligen tror, eller s&
att det skulle forbise ndgra av de ekonomiska momenten —
men diremot vil s3, att det ¢j riknar med de politiska
faktorer som komma att bestimma den faktiska handels-
politiken.

Denna attityd tycks ha haft et starke inflytande pd Heckschers senare
texter om merkantilismen och nirliggande amnen, och det visar sig, som
vi snart kommer att f3 se, tydligt i hans analyser av samtida handelspoli-
tiska fragor.

Heckschers metodologiska féreskrifter framtrider tydligare i hans
fortsatta arbete pa det allminna merkantilistiska temat n i arbetet med
den svenska ekonomiska historien, méjligtvis for att det férra var mer
fokuserat pa ekonomisk-politiska frigor 4n det senare. Heckschers un-
dersokning av kontinentalsystemet (Heckscher, 1918c¢) ir bide en bok
om internationell handel och en undersékning av en ekonomisk doktrin
och dess ekonomiska och politiska konsekvenser. Aven i denna bok ar-
betar Heckscher med en relativt tydlig kontrafaktisk metod. Han nalkas
dock inte problemet som en senare handelsteoretiker skulle ha gjort, med
en frihandelssituation som jimforelsenorm eller mattstock f6r underssk-
ningen av en situation dir handeln begrinsats med konstgjorda medel
genom politiken att blockera engelsminnen pad deras 6” (Heckscher,
1918c: 51). Tvirtom ir det just de teoretiska effekterna av sjilva block-
aden som utgor den kontrafaktiska bilden. Heckscher mélar upp bilden
av en effektiv blockad och anvinder den som bakgrund fér analysen av
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de ekonomiska effekterna av Napoleons politik. Hir idr det “ekonomen”
Heckscher som talar.

Men Heckscher var ocksd intresserad av idéhistoria, och han skulle
koncentrera sig mer pd detta i sitt fortsatta arbete pd temat merkantil-
ismen. Tanken pa en blockad hade sina rétter i den merkantilistiska
doktrinen. Om ett land kunde hindras frén atc fi dverskott i sin han-
delsbalans skulle det skadas ekonomiskt; om man siledes kunde hindra
England frdn att exportera till kontinenten skulle dess ekonomi komma
i oordning. Napoleon saknade dock den administrativa apparat som
skulle ha kunnat férverkliga denna drém, och dessutom var sjilvfallet
doktrinen som sidan bristfillig. Den frimsta inverkan som blockaden
hade pd handelspolitiken var i sjilva verket en som Napoleon knappast
hade kunnat forestilla sig. Det den framfér allt lyckades med var att
stirka motstindet mot hans styre.

Kontinentalsystemet ir av speciellt intresse eftersom Heckscher dir for
fram ytterligare en aspekt av sin metodologi. Medan han i sin tidigare
metodologiskt intressanta studie av jirnvigen hade sokt de historiska
rotterna till samtiden, gjorde han nu for forsta gngen en historisk ana-
lys pa ett annorlunda "presentistiskt” sitt, genom att stilla ett avslutat
historiskt forlopp bredvid ett liknande forlopp i samtiden. Heckschers
analys av kontinentalsystemet hade sina rotter i ett dd aktuellt problem,
namligen forsta virldskriget och de stérningar det gav upphov till i den
internationella handeln. Slutsatsen i Kontinentalsystemer innehdller en ut-
talad jimforelse med “samtiden”, d vs forsta virldskriget. For Heckscher,
som hade tjinstgjort vid den svenska Krigsberedskapskommissionen och
som 1915 hade publicerat en bok om krigsekonomin (Heckscher, 1915),
var det logiskt att gd tillbaka till den tidigare handelsstorningsepisoden.
Det var inte heller det enda tillfdllet. Nir ndgonting intriffade i samtiden
fann Heckscher ofta en parallell i det frflutna som ocksd kunde sprida
ljus 6ver det samtida problemet. Ett viktigt sddant exempel ir inflationen
under forsta virldskriget, som fick Heckscher att skriva en essi om de

sedlar som anvindes under franska revolutionen, de sd kallade assigna-
terna (Heckscher, 1921b).
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Heckschers klassiska studie av merkantilismen (Heckscher, 1931a)
kan kopplas direke till hans teoretiska kraftprov frén 1919. Det ir inte
omdjligt att Brocks bok om tullar och Wicksells kritik bara var tvi av
flera inspirationskillor till handelsteoriartikeln — fast Heckscher sjilv
hivdade motsatsen. Nir han skrev den hade han redan bérjat studera
merkantilismen, och i det sammanhanget hade han behov av att bedéma
merkantilismen som zeori. Varfér hade merkantilisterna fel? Heckscher
behovde skaffa sig forstdelse for effekterna av utrikeshandel f6r act kun-
na gora en bedémning av den merkantilistiska teorin, och — trots att det
kanske far fortsitta att vara en hypotes — kan man spekulera om att det
i en mening var pé grund av detta som han skrev 1919 érs artikel. Kan
det vara sd att Brocks och Wicksells inldgg forst och frimst satte iging en
process som Heckscher dnda forr eller senare skulle ha engagerat sig i?

Det verkar som om Heckscher i stort sett inte hade nigon direkt
anvindning for det han kom fram dll i sitt arbete om merkantilismen
(Findlay & Lundahl, 2002: 497-498). Artikeln frin 1919 omnimns
bara i en fotnot (Heckscher, 1931a, vol 2: 110), och i diskussionen om
protektionism konstaterar han att liga loner skulle ha lett till export av
arbetsintensiva varor (Heckscher, 1931a, vol 2: 135). Att Heckschers
primira intresse lag i bedomningen av merkantilismen som teori skulle
dock kunna erbjuda en forklaring till varfor han inte tillimpade sin fak-
torproportionsansats. Det dr mojligt att han aldrig blev intresserad av att
utveckla handelsteorin som filt.!? Det han behévde den till i det ekono-
misk-historiska sammanhanget var for att fi grepp om merkantilismen,
for ate forstd vad det var som gjorde merkantilismen ologisk som ekono-
miskt tankesystem. En mer direkt anvindning av handelsteori skulle ha
krivt en analys av jimvikt och rérelser mot jamvike vid ett givet tillstdnd
i ekonomin (Heckscher 1920a: 15), och det var inte det han var ute efter.
Heckscher hade i sin forsta metodologiska essid (Heckscher, 1904) pekat
pa tre omrdden for ekonomisk-historiska studier: ekonomins tillstdnd,

12. Han blev dock virvad till Tull- och traktatkommittén, som sattes upp av handelsministeriet 1919, for att skri-
va en &versikt &ver de teoretiska aspekterna av tullskydd (Heckscher, 1924b).
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ekonomisk politik och ekonomiska doktriner. Fokus i hans studie om
merkantilismen 1ag pd politiken och dess misslyckande, och antagligen
var det detta som gjorde det nodvindigt for honom att f grepp dven om
de teoretiska grunderna, inte ndgon énskan att anviinda handelsteori for
analys av ett konkret fall.

Genom detta kunde Heckscher koppla merkantilismens idéer till
liberalismen (Heckscher, 1931a, vol 2: 291-292):

D3 merkantilismen i alla hindelser hade tvi sidor, den
som vette 4t liberalism och den som var liberalismens
motpol, blir ... frigan vilkendera som var viktigare. Det
kan knappast vara mer 4n en mening om att det var den
senare. Vad som hade aktualitet av merkantilismens libe-
rala sida var under dess glansperiod det som associerade
sig med de nya foretagarnas intresse, emancipationen frin
etik och religion, liksom ocksd bojelsen att taga det priva-
ta initiativet i den ekonomiska politikens tjianst. Men allt
detta tridde tillbaka for forestillningen om behovet av att
reglera verksamheten i enlighet med en viss ekonomisk-
politisk doktrin, som just betecknade det specifikt mer-
kantilistiska, sdsom motpol till det liberala. Over huvud
taget var friheten huvudsakligen framtidsmusik, det aktu-
ella var framtvingad anslutning till ett dldre ekonomiske
system: till ... merkantilismen som maktsystem, som
skyddssystem och som penningsystem. S& andligt frigjor-
da som merkantilisterna 4n kinde sig gentemot traditio-
nen, stod de dessutom i praktiken i allminhet i dess bann.
Ocksd i friga om allmin samhillsuppfattning, liksom i
friga om enhetsstrivan, blev liberalismen dirfor pd vik-
tiga omrdden merkantilismens testamentsexekutor. P& det
ekonomiska och pa det humanitira omrédet blev den dir-
med dess besegrare — si linge det varade.
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Medan merkantilisterna var intresserade av nationellt vilstind i sniv
bemirkelse och satte likhetstecken mellan nationen och staten, betonade
den liberala era som foljde de enskilda medborgarna, deras inkomst och
konsumtion. Merkantilismen koncentrerade sig pa att skapa ett dver-
skott, delvis, men inte enbart, genom utrikeshandel som kunde beskat-
tas och anvindas av en autonom, reglerande statsmakt. Detta stod i
direkt motsats till de liberala kraven pa frihet och laissez-faire for indivi-
duell framging och vilfird.

Eli Heckscher framtrider som “ekonomen” Heckscher frimst under
1910- och 1920-talet, i den meningen att han under den tiden var pro-
duktiv bide inom ekonomi och ekonomisk historia, men ocksd genom
att hans “ekonomiska” betraktelsesitt framtrider dven i hans historiska
verk. Ibland smyger sig ekonomisk teori indirekt in i hans historiska
texter pd grund av hans intresse for ekonomiska doktriner och hur dessa
paverkar politiken. Vid andra tillfillen dr det mer direkt. Nir Heckscher
tog itu med sitt stora verk om svensk ekonomisk historia limnade han
emellertid pd det hela taget den “historiska nationalekonomin”. Under
1930-talet kom han in pa ett mycket mer traditionellt omride. Han
trider nu fram som “ekonombhistorikern” Heckscher. Det stora verket i
fyra volymer (Heckscher, 1935b, 1936a, 1949a, 1949b) domineras av att
statistiska tidsserier anvinds induktivt och av att ekonomisk teori ham-
nar i bakgrunden. Tidsserierna péverkas inte av det teoretiska innehéllet.
De bestir helt enkelt av det historiska materialet och de maste tolkas.
Institutionell, demografisk och teknisk utveckling fir en viktig stillning.
Detta var en pionjirinsats, men den utférdes av (den traditionelle) “eko-
nombhistorikern” Heckscher.

De bista delarna av Heckschers senare verk ir trots allt de dir den
historiske ekonomen tar éverhanden, men det fanns féga utrymme for
den aspekten i det historiska flerbandsverket. Precis som manga av hans
kortare, 6versiktliga texter, dr den forkortade varianten av Sveriges eko-
nomiska historia (Heckscher, 1941) mycket mer givande i detta avseen-
de. Hir mélar han upp bilder av olika situationer som han férklarar (men
han gor inga f6rsok att anvinda teoretiska forklaringar till utvecklingen).
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Trots att de statistiska tidsserierna har en tendens att dominera och
leva sitt eget liv i hans magnum opus, dterkom Heckscher till och be-
kriftade sin tidiga metodologiska hallning (Heckscher, 1947, 1951) mot
slutet av sitt liv. Hir visar han 4terigen sitt janusansikte. De omstin-
digheter under vilka merparten av hans arbeten skrevs fick honom att
pa det hela taget avstd frin att anvinda ekonomisk teori. And4 var han
angeligen om att papeka dess fordelar. Man kan bara spekulera om vad
som skulle ha hint om han hade fitt leva dllricklige linge for ate skriva
den sista volymen av sin svenska ekonomiska historia. Det var tydligt att
den ansats som han hade tinkt anvinda i volymen om artonhundratalet
och som han hade anvint i de 6vriga volymerna (Montgomery, 1953:
182) — som baserades pa statistiska tidsserier som grund for framstill-
ningen — inte skulle ha fungerat. Som redan volymen om sjutton-
hundratalet visade skulle det ha blivit alltfér tidsodande. De tvd forsta
volymerna knickte honom nistan (Henriksson, 1991a: 162-163), och
tillgdngen till statistik 4r sjilvfaller mycket bittre fér artonhundratalet
dn for sjuttonhundratalet. Hade detta tvingat honom tillbaka till hans
metodologiska position frin, lat siga, 1920-talet? Skulle detta till slut
ha tvingat honom att anvinda nigon typ av deduktiv infallsvinkel i
stillet?

Heckschers anviindning av handelsteori

Den slutsats man kan dra av vir korta genomging av Heckschers histo-
riska texter ir tvifaldig. For det forsta anvinde han ekonomisk teori
oftare i sina tidiga verk #n i sina senare. Fér det andra finner man f3 spér
av internationell handelsteori i dem. Nir frigor om internationell han-
del diskuteras, ir den teoretiska grunden implicit snarare 4n explicit och
den verkar snarare vara kopplad till public choice 4n till handelsteori.
Om man ir pa jake efter exempel pa hur Heckscher anvinde sig av han-
delsteori 4r det inte 1 hans storre historiska verk man bér leta, utan 1 hans
essier om samtidsfrigor, men dven hir intar det perspektiv som fore-
badar public choice och den nya politiska ekonomin en framtridande

position.
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[ dessa essier koncentrerade han sig pa tullfrigan.’ T sin bok om
Cassels och Heckschers instillning till statlig inblandning i ekonomin
presenterar Benny Carlson (1988: 244) féljande beskrivning av Heck-
schers attityd till tullar:

Heckscher var frin bérjan svuren frihandlare. Det fria
varuutbytet — sdvil inom som mellan linder — skulle ge
den bista nationalinkomsten. "Protektionismens dilem-
ma’ var att antingen l6nade sig en niring och da behovde
den inte tullskydd eller si I6nade den sig inte och da for-
janade den det inte. Tullar riskerade att skapa en mora-
lisk grund for fortsatta statsingripanden i det ekonomiska
livet. Inte ens i sjilvforsvar var det motiverat att anvinda
tullar — att besvara utlandets tullar med egna var att "ligga
sten pd borda” pd den egna exportindustrin. Vissa undan-
tag fran frihandelsprincipen kunde accepteras — for att
uppfostra industrier, av beredskapsskil (jordbrukstullar),
vid krisartade dvergingsforhillanden — men att ligga den
motsatta principen, protektionismen till grund f6r han-
delspolitiken var rena galenskapen.

Detta ir en god beskrivning. Den kommenterar savil de bida huvudfra-
gorna som Heckschers asikter. Det konflikten gillde var & ena sidan pro-
tektionism i allminhet, & andra sidan en mojlig upprepning av férsta
virldskrigets scenario med stérningar i internationell handel som skulle
kunna dventyra en trygg livsmedelstillging.

Under slutet av 1880-talet hade Sverige foljt exemplet frin linder som
Tyskland och Frankrike vad gillde att skydda bénderna i konkurrensen
fran de stora spannmalsproducenterna — USA, Kanada, Ryssland och
Argentina — som hade blivit viktiga exportorer under andra halvan av

13. Heckscher blev ocksé indragen i ett meningsutbyte med Wicksell avseende hans artikel fran 1919. Se Wick-
sell (1920a, 1920b) och Heckscher (1920c). Diskussionen analyseras i Herlitz (2002).
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artonhundratalet. 1913 blev det strid om sockertullarna. Staten hade
foreslagit en sinkning av dem, vilket Heckscher (1913) helhjirtat stod-
de. Han hivdade att skyddet fér den nyetablerade betsockerindustrin
inte kunde fortsitta i evighet och att det var oméjligt att avgdra om tul-
larna hade varit till nigon nytta f6rrin branschen hade bevisat att den
kunde producera till virldsmarknadspriser. Det argument som protek-
tionisterna anférde, att en tull pa socker skulle géra det majligt for den
inhemska sockerindustrin att ge extra arbete &t sidana arbetare i andra
branscher som annars skulle std utan sysselsittning under ldgsisongen,
bemétte han. Eftersom det inte var troligt att de skulle 6ka produktio-
nen hivdade Heckscher (1913: 10):

att det vore nyttigare for folkhushéllningen, om de i
sockerindustrien overflodigt sysselsatta dgnade den tid de
har ledigt frin t ex byggnadsindustrien &t att spela fotboll
i st f att arbeta i sockerfabrikerna; ty de skulle dirmed fa
en for dem sjilva mera stirkande sysselsittning, och nigot
tillskott till nationalinkomsten erhilles lika litet i ena
fallet som i det andra.

Heckschers bidrag till debatten om sockertullen grundlade hans rykte
som vertygad frihandelsforesprikare, och han skulle komma att fortsit-
ta sitt korstdg mot tullar under resten av sitt liv. Hir 4r inte rice tillfille
att i detalj utforska vad Heckscher skrev om tullar, men nigra typiska
exempel kan vara pd sin plats. I en broschyr frin 1919 behandlas de flesta
frigorna. Det grundliggande i hans argumentation mot tullar var kon-
sumentintresset: ~“Det enda i sista hand bestimmande vid alla eko-
nomiska diskussioner” (Heckscher, 1919b: 3). Att tala om produktion
annat 4n for konsumtion var meningslst, och eftersom frihandel mini-
merade produktionskostnaderna fér en given konsumtion, var det limp-
ligt att folja den inrikeningen. Sysselsittningsargument var inte relevant.
”Att importera betyder i verkligheten helt enkelt att sysselsitta inhemska
arbetare i de exportindustrier, varmed importen betalas” (Heckscher,
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1919b: 8-9). Han vidhéller sin stdndpunke i frigan om nyetablerade in-
dustrier nir han dberopar Mills test: ”... tydligen innebr tullen en kost-
nad for landet, s linge den kvarstdr, och sitt berittigande kan den visa
forst genom att gora sig sjilv overflodig” (Heckscher, 1919b: 10-11).
Pamfletten tar ocksd upp tullarnas roll nir det giller att avvirja kata-
strofer, en friga som helt klart var relaterad till de problem som konti-
nentalsystemet hade gett upphov till. Heckscher hade arbetat direkt med
att utvirdera olika tinkta hindelseforlopp under forsta virldskriget
(Heckscher, 1915, sirskilt kap 5) och hade da hivdat att det viktigaste
problemet inte var att dstadkomma sjilvforsorjning under fredstid utan
att kunna tillverka fornddenheter nir kriget vil intriffade, och att detta
krivde lagring av strategiska matvaror och révaror 4 ena sidan och flexi-
bilitet i produktionen 4 den andra. Han var ocksa pé& det klara med att
ett direkt stdd till producenterna skulle vara bittre dn tullar, om det
handlade om att hélla produktionen uppe: "Nirmast till hands ligger da
att lta den uppmuntran som en viss niring eller grupp av niringar anses
behova fa det direkta understidets form [...] det [skulle vara] en stor for-
del, om tullpremien kunde utbytas mot en odlingspremie” (Heckscher,
1924c: 68, 80). Heckscher hade alltsa forstatt den grundliggande prin-
cip som senare skulle utvecklas till teorin om politiska interventioner i
situationer dir det existerar icke-ekonomiska mil, dvs teorin for sned-

vridningar (Bhagwati, 1971: 77):

Nir snedvridningar maste inféras i ekonomin dirfér att
virdet pd vissa variabler miste begrinsas ir den optimala
(minst kostsamma) metoden for att gora detta att vilja
den 4tgird som skapar den snedvridning som direke pa-

verkar den variabel som skall begrinsas.
Detta kommer ocksé tydligt fram i Heckschers bidrag till Tull- och trak-

tatkommitténs utredningar och betinkanden négra ar senare (Heckscher,

1924b: 47, 48):
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... varubehovet i krig och vid avspirrning ir ett helt an-
nat dn i fred [...] frigan [giller] dirnist, huruvida ett [...]
tullsystem vore det bista bland olika méjliga medel att
lata ett land uthirda en avspirrning [...] en hel del varor
och diribland de viktigaste dr av den beskaffenheten, att
intet tullskydd kan garantera deras férekomst vid avspirr-
ning [...] om révarorna saknas inom landet ir [...] tull-
skyddet dndamalslost i avseende pd att gora landet sjilv-
forsorjande. [...] I den man rdvarorna for de vid avspirr-
ning oumbirliga produkterna icke finns inom landet, ir
den nirmast behovliga anordningen silunda ett lager av
sddana varor, icke tillvaron av fabriker for deras foridling.

[~—-]

Uppgiften maste med andra ord vara att bliva sjilvfor-
sorjande i krig, icke att vara det redan i fred. Problemets
kirnpunke dr dirfor anpassning, formédga att med minsta
mojliga forberedelse och pa kortast mojliga tid ligga om
landets niringsliv efter de nya kraven. Detta innebir, att
ju rorligare och mindre bundet vid pa forhand givna
regler ett lands niringsliv 4r, desto storre utsike har det att
motsvara krigsligets krav, medan ett niringsliv, som skyd-
dats emot rubbningar och férindringar av alla slag, littast
blir hjilplost i en dylik situation.

I pamfletten (Heckscher, 1919b: 11) tilldigger han:

Under vissa forhéllanden, ehuru ingalunda alltid eller ens
som regel, kan det dd vara nddvindigt eller onskvirt att
halla en produktion uppe, dven om importen i och for sig
skulle skapa en rikligare konsumtion, nimligen f6r den
hiindelse man eljest nédgas st utan varan, om och nir bytet
med andra linder hindras. Férutsittningen for tullskydd
eller liknande &tgirder i dylika fall 4r tydligen den dubbla,
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dels att varan i friga verkligen dr oumbirlig, dels ocksd att
man e¢j med nigot sd nir kort varsel kan sitta iging pro-
duktionen dirav, om och nir avspirrningen blir verklighet.

Faktum ir att Heckscher med sina krav pa lagerhéllning och flexibilitet
kommer mycket nira den optimala l8sningen pi problemet med den
svenska beredskapspolitiken under mellankrigsiren och perioden efter
andra virldskriget (jfr Hedlund & Lundahl, 1985, 1998).

Sammanfattningsvis kan vi konstatera att det snarare r i Heckschers
arbeten om samtida problem in i hans historiska verk som vi finner
visentliga bidrag till diskussionen om utrikeshandel och handelspolitik —
en diskussion som skulle komma att formaliseras under 1940- och 1950-
talen. Till yttermera visso finner vi ocksa en djup forstdelse for vissa prin-
ciper som inte skulle bli aktuella i debatten forrin pa 1960-talet, i teorin
for snedvridningar.

Det dr knappast dverraskande att det pd det teoretiska planet finns
ganska mycket mer att himta i Heckschers nationalekonomiska verk, for
som vi redan sett f6ljde Heckscher uppenbarligen olika principer nir han
skrev nationalekonomi och nir han skrev ekonomisk historia. I det forsta
fallet dominerar studiet av jamviktsprocesser och av hur jimvike skapas.
Dir ir pristeori och dirmed handelsteori av grundliggande betydelse.
Nir det giller ekonomisk historia sitter han relationen mellan ekono-
misk doktrin och politik i forgrunden och teorin méste dir, oavsett vad
han sjilv har sagt i sina skrifter om metod, helt enkelt spela en sekundir
roll. An en ging visar han sitt vetenskapliga janusansikte.

Slutsatser

Vir genomgéng har visat att Heckscher hade en viss forkirlek for frigor
som hade att géra med det vi i dag kallar public choice och den nya
politiska ekonomin. Politiker drivs inte av djup forstelse for teoretiska
fragestillningar eller av kirlek till det gemensamma bista. Ekonomisk-
politiska ingrepp dstadkommer nistan aldrig det resultat som motsvarar
vilfirdsteorins optimum. Detta innebir att det 4r viktigt att studera hur
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de uppstdr — hur relationen mellan vinnare och forlorare férindras och
hur sjilviska intressen kan ligga till grund for bristfilliga ekonomiska
teser. Att Heckscher insdg betydelsen av detta placerar hans verk skyhogt
over den ofta fruktlosa diskussionen om planering och statliga interven-
tioner som kom att kinneteckna mycket av de forsta drtiondena efter
andra virldskriget. Helt klart férebddar han bide public choice och den
nya politiska ekonomin.

Trots att Eli Heckscher valde att inte anvinda handelsteori i sirskilt
stor utstrickning, kan man inte forneka att han hade teoretiska insikter
och han visar, i alla fall i sina tidigare historiska verk, vad man kan 3stad-
komma genom att anvinda teori (och statistik) i dterskapandet av det
forflutna. I det hir avseendet var han en “klioteoretiker” — han fore-
biddade den ansats som anvinder ekonomisk teori for att tolka historiska
fakta. Han 6ppnade dorren till den ekonomiska historien f6r teorin, dvs
han gjorde historisk ekonomi till en virdig gren pa det ekonomisk-
historiska tridet, nir han hivdade att man bara skulle sinka kvaliteten
pd produkten om man skrev historia utan att anvinda teori. Hans
infallsvinkel har segrat i USA men inte i Sverige, hans eget land — men
det dr en annan historia (jfr Hettne 1980). Man kan till och med hivda
att Heckschers bestiende betydelse som ekonomisk historiker dr som
metodolog. Det 4r mer 4n nog for att rictfirdiga ett fortsatt studium av
hans texter.
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1I. HECKSCHERS PROGRAMMATISKA
DEKLARATIONER






INLEDNING

HECKSCHERS METODOLOGISKA POSITION har oftast uppfattats som ganska
oforinderlig. Under senare 4r har det emellertid visat sig att denna posi-
tion, som han formulerade den i sina programmatiska deklarationer,
genomgick en serie forskjutningar. Act 8 grepp om dessa ir viktigt for
dem som vill studera hur hans stora ekonomisk-historiska arbeten, Mer-
kantilismen (1931) och Sveriges ekonomiska historia frin Gustav Vasa
(1935, 1936, 1949a, 1949b), kom till. Lika viktigt 4r det for dem som,
like antologins redaktédrer, vill se mer av den typ av ekonomisk och
historisk forskning som Heckscher gick i brischen fér, och som i dag ir
sorgligt negligerad. Studiet av dessa frskjutningar blir in mer betydelse-
fulle dirfor att Heckschers egen forskning inte ger nigon klar demon-
stration av hur han till sist kom att se pa det mest centrala metodologis-
ka problemet, den historiska syntesens problem och dess plats inom den
ekonomiska vetenskapen.

Antologins forsta textavdelning inleds med det som skulle kunna kal-
las Heckschers metodologiska manifest, ”Ekonomisk historia: mél och
medel”, den metodologiska deklaration som gillde fér honom under den
period da han stod mitt uppe i arbetet med Sveriges ekonomiska historia.
Det tycks ha skrivits ungefir 1941, d& han skrev Svenskt arbete och liv
(Heckscher, 1941). De tva dvriga artiklarna i den férsta avdelningen an-
ger var Heckscher stod metodologiskt 1904 och 1951, dvs i bérjan och
i slutet av sitt vetenskapliga liv som ekonombhistoriker. Genom att stilla
dessa artiklar mot manifestet kan vi konstatera vad i detta manifest som
enbart representerar en vergdende fas i hans metodologiska position,
och vad som var permanent.

Manifestet tillkom som ett led i verksamheten vid det ekonomisk-
historiska seminarium som Heckscher med bérjan 1937 ledde vid Stock-
holms hégskola. I det vinder sig Heckscher till de egna leden, dvs till
ekonombhistorikerna, vilket innebar att han kom med praktiska syn-
punkter pd hur ekonomisk-historisk forskning skulle bedrivas. Mani-
festet idr alltsd inte riktat utdt, till grannimnena nationalekonomi och
historia, som ir adressaterna for Heckschers andra metodologiska dekla-

rationer i denna antologi.
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Den andra artikeln, "Ekonomisk historia: ngra antydningar”, frin
1904, ir ett slags avsiktsforklaring infor tilltridandet av en amanuens-
tjanst vid Stockholms hogskola under Gustav Cassel. Den tredje artikeln,
som tillkom nistan ett halvsekel senare, ir ett utdrag ur ett arbete for
Liroverkslirarnas forening. Viktigare 4n det pedagogiska syftet dr emel-
lertid att det 4r hir Heckscher presenterar den samlade syn pd dmnet
ekonomisk historia, som han hade kommit fram till efter att ha slutfort
sitt sista stora forskningsarbete. Stillda mot varandra och mot manifestet
visar dessa tvd texter pa ett mycket tydligt sitt bide pd de stora for-
dndringar som dgde rum i Heckschers metodologiska position och pa
vilken anmirkningsvird permanens som samtidigt fanns med i bilden.
Forindringen gillde framfor alle Heckschers definition av den ekono-
miska historieforskningens vetenskapliga objekt, medan hans uppfatt-
ning om sjilva uppgiften forblev densamma. Betriffande metoden sked-
de i grunden ingen forindring. Heckscher forblev historiker, men kom
med tiden att alltmer anamma 4ven statistisk metodik.

Redan i den f6rsta paragrafen i manifestet fastslér Heckscher den eko-
nomiska historieforskningens uppgift: att framstilla hur knapphets-
problemet l6sts under olika tider, hur detta problem indrats, orsakerna
till och féljderna av detta bade f6r ekonomin och for samhillet i stort.
Formuleringen kan knappast ha skrivits av nigon annan 4n "national-
ekonomen” Heckscher. Det ir resursallokeringen och fordelningen un-
der olika epoker som stills i forgrunden. Icke desto mindre avvisar Heck-
scher det som vid denna tid kallades "dynamisk” nationalekonomi, och
begrinsar nationalekonomins uppgift tll studiet av den ekonomiska
ordningen som ett statiskt system under en given tidsepok. Den ekono-
miska historiens uppgift ir ddremot att studera forindringarna av detta
ekonomiska system, med andra ord den ekonomiska utvecklingen. Men
for uppgiften att kausalt forklara den ekonomiska utvecklingen gav
Heckscher den ekonomiska teorin endast en begrinsad roll. Den var bra
for att identifiera det som skulle férklaras, men dirutéver kunde den pa
sin hojd tjanstgora som en heuristisk princip.

Amnespresentationen 1904 skiljer sig markant frin manifestet vad
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giller definitionen av det vetenskapliga objektet. 1904 anger Heckscher
objektet som det ekonomiska livets utveckling. Han hade dnnu inte natt
fram dill den neoklassiska objektangivelsen, pa gott och pa ont. Medan
objektet 1904 4r konkret och avgrinsbart frn andra delar av samhillet
och samhillsutvecklingen, 4r manifestobjektet abstrakt och svart att iden-
tifiera som en del av samhillet. Den ekonomi som Heckscher talar om i
sitt manifest dr endast en aspeke av i princip alla samhillsforeteelser.
Denna abstrakta syn pd den ekonomiska historiens vetenskapliga
objekt finns kvar ocksd i den slutliga formuleringen fran 1951, men dir
har tillkommit ett moment som inte finns med i manifestet. Den eko-
nomiska utvecklingen ses nu som inte enbart passivt betingad, utan som
i viss man framdriven ocksa av ekonomiska krafter och den kan dirfor i
princip kausalt forklaras med hjilp av ekonomisk teori, men bara delvis.
Utvecklingen av samhillets ekonomiska sida styrs inte frimst av ekono-
miska moment utan av en social, kulturell och politisk dynamik. Dock
anser Heckscher 1951 att, dtminstone under utvecklingens sista moder-
na skede, dven ekonomiska faktorer varit i viss mén primira drivkrafter.
Han betonar att den ekonomisk-historiska utvecklingens visserligen en-
dast partiella endogenitet hinger samman med marknadsmekanismernas
dominans som sambhillskoordinerande processer. Négon aterging till
1904 érs position, dir han sig det ekonomiska livet mer som en del av
helheten 4dn som en aspekt av denna, var det dock inte friga om.
Ekonombhistorikern har sledes att i det historiska totalfrloppet iden-
tifiera den sida av utvecklingen som kan géras begreppsmissigt dtkomlig
med hjilp av den ekonomiska teorin. Men dirmed har hans reella ar-
betsuppgifter inte alls klarlagts. Historikern har for det forsta att hantera
den historiska verkligheten som han méter den i det historiska férloppets
olika typer av "limningar” av avsiktlig, indamalsinriktad minsklig akti-
vitet. For det andra méste han, baserad pd en analys av hur dessa kvar-
levor kommit till, konstruera bilder av olika, mer évergripande sam-
manhang, bilder som utgor synteser, d v s svar pa de olika frigor som
stills betriffande de centrala, kausalt framdtpekande faktorerna i det

skede som studeras.
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I 6vrigt visar jimforelsen mellan manifestet och Heckschers metodo-
logiska start- och slutpositioner en 6verraskande konstans. Manifestets
deklaration, att ekonombhistorikerna dven hade att studera de ekonomis-
ka forindringarna, dvs den ekonomiska utvecklingens féljder for “den
ekonomiska uppfattningen” och den ekonomiska politiken, fanns med
redan 1904 och den férblev hans position dven 1951. Likaledes bevarad
var Heckschers anmirkningsvirda fokusering pd den ekonomiska ut-
vecklingens omvandlingsdimension som uttryck f6r vad han kallade
“forinderlighetens lag”. Det han hir allemer tycks ha férsokt fa grepp om
var den motvilja som det gamla samhillet kunde uppvisa infor en pé-
tringande férnyelse. Han var 1951, kanske naturligt mot slutet av ett liv
som for honom hade erbjudit avsevirda besvikelser, sirskilt 6ppen dven
for att brytningen mellan gammalt och nytt av minniskorna mer kunde
upplevas som en forlust in som ett framsteg.

Denna konstans i Heckschers historiesyn anknyter till ett mycket vik-
tigt metodiskt element som han aldrig avvek ifrén: hans principiella ”pre-
sentism”. Det historiska studiet och rekonstruktionen var f6r Heckscher
alltid deminstone i sista hand underordnade nuets behov av att fi sina
rotter i det forflutna klarlagda, och fa sina unika drag belysta i det kom-
parativa ljus som det forflutna kunde ge. Samtidigt verkar emellertid
Heckscher, liksom de flesta historiker, ha respekterat att all rekonstruk-
tion av det forflutna maste goras med utgdngspunke i ett nigorlunda
fixt facit av vad utvecklingen hade lett fram till. Endast med ett sidant
facit i hand kunde det historiska férloppets kausalt nédvindiga moment
identifieras och olika historiska substitutionsménster diskuteras. Men
Heckscher betonade samtidigt att det facit utifrdn vilket den historiska
rekonstruktionen maste foretas stindigt forskéts. Varje generation skulle
dirmed f3 behov av att skriva om historien. Ingen historisk syntes kunde
dirfor bli mer 4n tillfillig och provisorisk. Heckscher sig vid slutet av sitt
liv pa sitt eget verk med just dessa 6gon.

Med tanke pa att den historiska syntesen aldrig kan bli slutgiltig nir
den underordnas presentistiska behov, kan den inte heller egentligen n
mycket lingre dn att bli foregripande. Resultatet av forskningen kunde



INLEDNING

Heckscher bedéma som gott, just dirfor att det vickee fler frégor dn det
besvarade. Detta forklarar Heckschers mer konstruktiva dn kritiska grepp
ndr han skapade sina bilder av det férflutna. Men ménga av de impres-
sionistiska och ofta mycket levande bilder han limnade hingde ocksd
samman med att han, som pionjir i exploateringen av jungfruelig histo-
risk mark, helt naturligt striivade efter att £ 6verblick och grepp om det
han sdg som det karakteristiska. Pa grund av de speciella omstindigheter
som betingade hur han genomforde sin stora pionjirinsats, har mycket
av det han lyfte fram visat sig mindre hallbart. Vad som kvarstir av det
som manga i dag nog skulle kalla Heckschers ruiner dr dock grandeuren
i det han dstadkom i sitt "ofortrutna slottsbyggande”.

57



HECKSCHERS PROGRAMMATISKA DEKLARATIONER

58

REFERENSER

Heckscher, Eli F (1931), Merkantilismen : ett led i den ckonomiska politikens
historia. 2 delar. Stockholm: P A Norstedt & Séners Forlag.

— (1935), Sveriges ekonomiska historia fran Gustav Vasa. Firsta delen. Fore Fri-
hetstiden. Forsta boken. Medeltidshushillningens organisering 1520—1600. Stock-
holm: Albert Bonniers Forlag.

— (19306), Sveriges ekonomiska historia fran Gustav Vasa. Forsta delen. Fore Fri-
hetstiden. Andra boken. Hushillningen under internationell paverkan 1600—-1720.
Stockholm: Albert Bonniers Forlag.

— (1941), Svenskt arbete och liv : frin medeltiden till nutiden. Stockholm: Albert

Bonniers Férlag.

— (1949a), Sveriges ekonomiska historia frin Gustav Vasa. Andra delen. Det mo-
derna Sveriges grundliigening. Firsta halvbandet. Stockholm: Albert Bonniers
Forlag.

— (1949b), Sveriges moderna historia frin Gustav Vasa. Andra delen. Det moder-
na Sveriges grundliggning. Andra halvbandet. Stockholm: Albert Bonniers For-
lag.



3. Ekonomisk historia:
mal och medel!

DEN EKONOMISKA HISTORIEFORSKNINGENS UPPGIFT 4r att framstilla hur
knappa tillgingar har anvints f6r minskliga syften genom tiderna, hur
karaktiren av detta problem har idndrats eller “utvecklats”, vad dessa
forindringar har berott pd, vilka foljder de har medfért fér ekonomiens
olika sidor, for ekonomisk politik och ekonomisk uppfattning, hur de
har &terverkat pa andra sidor av minskligt och samhalleligt liv.

Hiiri ligger att ekonomisk historieforskning, om den skall kunna mot-
svara sitt namn, alltid maste hélla fast vid de ekonomiska problemstill-
ningarna. Ekonomisk historia dr mycket ldngt ifrin att vara allt, com
fran att spanna 6ver all historia, den 4r endast en sida eller aspekt av all
historia. Om man e¢j intresserar sig f6r den ekonomiska aspekten av
historien, sd ir det ¢j vidare 4n att man avstdr frin att studera imnet.
Man skall diremot ej kalla ndgot for ekonomisk historia som icke ir det.

I forhallande till studiet av de ekonomiska sammanhangen och f6r-
hillande i nutiden foreter studiet av ekonomisk historia en grundliggan-
de likhet i problemstillningar och materialets karaktir. Men de tvd
foreter samtidigt den grundliggande olikheten att man inom den eko-
nomiska historien ser det gemensamma féremalet ur de varaktiga férind-
ringarnas aspekt, ¢j studerar en bestdende, enbart ur sig sjilv forklarad
ordning, utan i stillet en ordning som 4r pa vig frin nigot forflutet till
nigot tillkommande. Vad som numera brukar kallas "dynamisk” natio-
nalekonomi 4r tyvirr ndgot helt annat. Ocksé i friga om urvalet av fak-
ta skiljer sig ekonomisk historia — i detta fall till sin fordel — frin studiet
av det bestdende samhillets ekonomiska sida, nimligen sétillvida att ett
studium av det nutida samhillet enbart svirligen kan avgéra vilka fakta
som blir bestdende for framtiden och fir vike i lingden, medan de histo-

riska foreteelserna redan har visat sina frukter och urvalet kan géras med

1. Opublicerat underlag for seminariet i ekonomisk historia vid Stockholms hogskola, cirka 1941.
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hinsyn till den betydelse som dessa frukter mer eller mindre bevisligt
redan har burit.

I denna syn pd den ekonomiska historien ligger alls icke att man vid
dess behandling stindigt méste komma dragande med en ekonomisk
teori. Tvirtom ir det onskvirt att hélla teorien i bakgrunden, ocksi om
man ibland svarligen undgér att ange vilka allminna ekonomiska tanke-
gingar man utgdr ifrin. Sikert dr det 6nskvirt att ocksa i sddana fall
uttrycka sig s pass populirt och enkelt som méjligt; det konstsprak som
ménga ekonomiska teoretiker dlskar 6verdrivs i sjilva verket redan inom
den ckonomiska teorien och passar sillan bra inom den ekonomiska
historien. Alldeles oavsett dessa maste emellertid en kinnedom om eko-
nomien som sidan foreligga som bakgrund. Den miéste dirvid nyttjas
framst for tva dndamal: f6r valet av det ritta fakta och f6r valet av de ritta
problemstillningar som dessa fakta skall belysa — om man si vill som
heuristisk princip. I synnerhet méste man i vanliga fall avstd frin for-
hoppningen att frin kinnedom om det ekonomiska livets lagar komma
sjilva forindringarna pa spéren, ty de beror vanligen, sdvitt man forstir,
pa utomekonomiska foreteelser, sidana som religion, rittsvisende, stats-
skick, samhillsaskddning, krig och fredsslut etc, etc. Eftersom just sjilva
forindringarna utgor huvudféremalet f6r ekonomisk-historiskt studium,
innebir detta tydligen en viktig begrinsning i vad allmin ekonomisk
teori kan ge.

A andra sidan pekar detsamma p3 det oupplésliga sambandet med stu-
diet av historiens 6vriga sidor. Liksom studiet av det ekonomiska livets
sammanhang i ett visst givit dgonblick — vilket vanligen #r vad man me-
nar med ordet nationalekonomi — innebir en stark abstraktion vid varje
studium av ett forinderligt samhiille, s& dr ocksd studiet av ekonomisk
historia 6ver huvud taget en stark abstraktion frén samhillslivet som hel-
het, med dess otaliga sidor, bade historiskt och aktuellt. Att blick f6r hel-
heten forutsitter en fdrmdga att omspinna si mycket ir visserligen hogst
bekymmersamt; men det ligger i den yttre verklighetens natur och med-
for att man fir noja sig med ndgot som ir sirdeles lingt ifrdn idealet.

I friga om forhéllandet till studiet av andra historiska dmnen in det
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ekonomisk-historiska foreligger ett dubbelt behov av samverkan. Det ena
av dessa behov hirledes ur det nyss sagda, silunda dirur att varje iso-
lering av en sida i det historiska forloppet mer eller mindre gor vald pa
verkligheten. Det andra behovet beror dter pé att allt historiskt studium
i hogre eller ligre grad forutsitter en gemensam metod eller teknik, fram-
for allt killkritik, som kanske rent av kan sigas ha utgjort forutsittning-
en for uppkomsten av historien som vetenskap.

Detta samband med historien ir sd lingt ifrén att foretridesvis gilla
den politiska historien att andra sidor kanske som regel ir viktigare. Dit
hér exempelvis rittshistoria, litteratur- och konsthistoria, religions- och
kyrkohistoria. En allmin historisk vetenskap som omfattar alla de
minskliga samhillenas och individernas utveckling skulle naturligtvis
ocksa innefatta ekonomisk historia. Men den ir s langt ifrin att existe-
ra for nirvarande att likheten mellan dem och historieforskningen i sitt
nuvarande skick knappast kan tinkas storre. I sjilva verket ligger detta
ocksd i sakens natur, ty det minskliga intellektets forméga att omspinna
s& mycket foreligger icke och kommer férmodligen heller aldrig att fore-
ligga. Tom om detta icke gillde, kunde det ifrigasittas, huruvida dessa
sd kallade historiska specialdiscipliner helt och héllet vore i stind att
absorberas av ett allmint historiske studium. Ty de 4r nistan alla oupp-
16sligt forbundna ocksd med ett fristdende studium av samma foremal i
nutiden — gillande ritt, gillande statsférfattning och politik, litteratur
och konst, teologi osv. Det ir rent av sannolikt att just detta senare stu-
dium utgér de historiska specialdisciplinernas naturliga riktpunke.
Ofrankomligt méste dirfor deras studium priglas av en dualism, vilket
ocksa ganska ofrénkomligt kriver att de studeras for sig sjilva och dir-
igenom fir kontakt &t bigge de hall dit de i verkligheten hér.

Nir man 6vergdr till frigan om hur ekonomisk historia praktiskt skall
bedrivas, maste det forst sigas att méjligheterna for allmingiltiga meto-
diska anvisningar dr mycket begrinsade nir det giller forskningens
viktigaste foremal, nimligen orsakerna till forindringar i det ekonomis-
ka livets forutsittningar. Som redan har sagts, leds man nimligen i detta
fall 6ver till samhillslivets alla olika sidor, och en 16sning kriver darfor

61



HECKSCHERS PROGRAMMATISKA DEKLARATIONER

62

nistan oundgingligen intuition, ocksd om dess resultat naturligtvis alltid
efterdt maste verifieras genom prévning av olika beskaffenhet i de olika
fallen. Det idr dirfor tyvirr ofrainkomligt att denna sida av studiet méste
bli den minst tillfredsstillande.

Sirskilda metoder kommer dirfor ifrdga egentligen f6r studiet av éldre
tiders ekonomiska tillstdnd. I detta hiinseende blir de muzatis mutandis
av samma slag som tillimpas pa det nutida ekonomiska tillstindet. I
bada fallen giller det metoder for att studera samhilleliga eller kollektiva
foreteelser. For dem har man det material som éver huvud taget dgnar sig
it studiet av stora tal, nimligen statistik. Statistikens svagheter 4r vil-
kinda och oemotsigliga; och det ir givet att de vanligen blir ytterligare
skirpta nir det giller historisk statistik, dirfor att materialet vanligen ir
mycket simre dn f6r nutida foreteelser. Hir behdvs dirfor mycket om-
sorgsfull kritik. I princip skiljer den sig ej frin historisk kritik i allmin-
het, men onekligen féreter den p& grund av materialets beskaffenhet en
miingd specifika drag, som historikerna tyvirr dgnar alltfor liten upp-
mirksamhet. Icke blott ekonomisk historia utan allt studium av de
historiska foreteelserna som samhillsforeteelse skulle vinna pé en éndring
hiri. Historikerna skulle dirigenom fi objektiva métt pi "betydelsen” av
mdnga foreteelser, dir de nu héller tillgodo med alldeles otillfredsstillan-
de subjektiva virderingar. Dirmed menar jag pi intet sitt att betydelsen
av alla foreteelser kan studeras och 4n mindre uttdmmas genom ett
statistiskt studium, men méinga kan det. I sjilva verket har den ekono-
miska historien ett féretride ur bevislighetens synpunkt framfér flertalet
andra historiska discipliner i att si mycket av den verkliga omfattningen
och férdelningen p4 olika ingredienser later sig faststillas rent numeriskt.
Det fattas ¢j korta och littfattliga handledningar i statistisk metod och
teknik, och en kinnedom om deras innehill skulle linda det historiska
studiet till stort gagn.

Det foregende ir nirmast principiella satser, som stillas till semi-
nariedeltagarnas diskussion. Huvuddelen av min muntliga framstillning
kommer emellertid att syssla med de rent praktiska frigorna om hur man
skall bira sig 4t med att studera ekonomisk historia, med ledning av kon-
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kreta exempel i ord, tabeller och diagram. Jag skall dirvid som hastigast
uppehalla mig vid de grafiska metodernas anvindbarhet och fillor, lik-
som med behandling av samma material i sifferform. Ocksd nigot av
allmin ekonomisk-historisk killkritik skall d4rvid behandlas.

Fér det statistiska materialets anvindning i den ekonomiska historiens
tjanst ma dll sist hinvisas till tvd av mina tidigare uppsatser:

”Statistikens Anvendelse indenfor @konomisk-historisk Forskning”
(Nationalokonomisk Tidsskrift 1937).

’Quantitative Measurement in Economic History” (7he Quarterly

Journal of Economics 1939).
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4. Ekonomisk historia:
ndgra antydningar!

DA HISTORISK TIDSKRIFT mdjligen lingre fram kommer att begagna det
uppslag, som gavs for ndgra ar sedan genom dr Karl Hildebrands redo-
gorelse for ndgra nyare ekonomisk-historiska arbeten (uppsatsen "Natio-
nalekonomisk historieskrifning” i Hist Tidskr 1897), har det ansetts vara
av intresse for tidskriftens ldsare att dessforinnan erhilla en ofilosofisk
liten redogprelse for denna vetenskaps uppkomst och innebérd.?

Den ckonomiska historien dr en mycket ung disciplin, som fram-
sprungit ur oppositionen mot den klassiska nationalekonomin. Den
klassiska nationalekonomin (den ortodoxa” eller "liberala” skolan) 4r som
bekant den riktning, som grundlades genom Adam Smiths Wealth of
Nations 1776 och vars storsta vetenskapliga produke dr Ricardos Princi-
ples of Political Economy av ar 1817. Denna skola kan utan tvekan sigas
ha skapat nationalekonomin som vetenskap, dess betydelse kan knappast
overskattas, och de sista femtio arens kritik av densamma har i mangt
och mycket skjutit ver mélet. Men den bar i varje detalj sparet av den
tid, som frambragt densamma, nimligen upplysningstiden; och sillan
har en period i sidan grad sttt frimmande f6r historiskt betraktelsesitt.
For de liberala nationalekonomerna existerade ingen utveckling av det

1. Historisk Tidskrift, vol 24, 1904, sid 167-198.

2. Négon litteratur om detta dmne finns knappast. Jag néjer mig med att hinvisa till W J Ashleys tva féredrag "On
the Study of Economic history” (i hans Surveys Historic and Economic, 1900, sid 1-30), till hans utmirkta artikel
“Historical School of Economists” (i Palgraves Dictionary of Political Economy II, 1896, sid 310-314), till det in-
tressanta foretalet till Ehrenbergs Das Zeitalter der Fugger (1896), och till Schmollers Grundriss der allgemeinen
Volkswirtschafislehre I (1900) sid 116-121. G von Below har stille i utsike en Geschichte der deutschen Kulturge-
schichtsschreibung mit besonderer Riicksicht auf die wirtschaftsgeschichtliche Literatur; men hans nyss publicerade for-
arbeten ("Zur Wiirdigung der historischen Schule in der Nationalékonomie™: fem artiklar i Zeitschr f Socialwiss
VII, 1904), bestar i ett hetsigt forsok att pulvrisera Schmoller.
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ckonomiska samhillet; de fingerade ett naturtillstdnd, en Robinson ut-
rustad med alla nutidsminniskans behov och sjilsegenskaper; dirifrin
togs steget sedan direke till den fria konkurrensens regim. Att det eko-
nomiska tillstdndet i virlden var ett annat r 1300 4n &r 1800, att en po-
litik som nu kan vara den ritta d& varit ¢j blott orimlig utan otinkbar,
att dldre tiders ekonomiska teorier var en fruke av deras politiska och
sociala forhéllanden samt av deras allminna askddning, det foll dem
knappast in. Den synpunkt som anlades var: om man f6ljt Adam Smiths
dr 1776 uppenbarade eviga sanningar eller ej. Och pé detta kriterium
fordémdes nistan 6ver en bank de par artusenden, som foregick 1776,
medeltidens ockerlagstiftning, skravisendet, den engelska navigations-
makten? och Colberts industrisystem. Frin dessa forutsittningar var det
alldeles konsekvent av skolans franska mistare J-B Say att forakefulle
avvisa ocksd undersokningar av sjilva den ekonomiska vetenskapens
historia. ”Vad kan vi vinna”, sade han i en ofta citerad passus, "pa att
samla ihop orimliga asikter, férkastade — och med ritta forkastade — teo-
rier? Det vore pd en ging onyttigt och langtradigt att griva upp dem ur
jorden.”

Icke desto mindre visade sig dock relativt tidigt ett visst intresse for de
ekonomiska teoriernas historia. Ricardos trogna och osjilvstindiga lir-
junge McCulloch har inlagt betydliga fértjinster genom att publicera fle-
ra serier av 1600-talets rika engelska broschyrlitteratur, och han har dven
forfattat en resonerande historisk bibliografi 6ver sin vetenskap.’ Till och
med den ekonomiska historien i egentlig mening gjordes till fsremél for
dtskilliga studier, delvis som fortsittning frdn den lyckliga tid, dd man ¢j
visste att allt vad som gjorts fére Adam Smith varit f6rspilld moda.

Men just dessa ansatser till historiska studier visar bist i vilken grad
modeteorierna tillintetgjort kinslan for en fornuftig utveckling. Dessa
historiska framstillningar tycks nistan blott ha haft dll uppgift att stilla

3.1 detta exempel giller ¢j Adam Smith, som siger att navigationsaktens foreskrifter “ir si visa ... som om de alla
hade uppfunnits av den mest djuptinkta vishet” (Wealth of Nations, book 1V, chap. II).

4. ]-B Say, Cours complet d'économie politique pratique V1 (1829) 351f.
5. The Literature of Political Economy (1845).
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vid skampélen forna tiders missgrepp och att visa wie wir’s dann zuletzt
so herrlich weit gebrachs.

Litteraturen i friga tycks mig dessutom pa ett kuridst sitt visa oriktig-
heten av den vanliga uppfattningen, att den liberala nationalekonomin
sdg bort frin de moraliska synpunkterna; tvirtom upphéjer dessa forfat-
tare den fria konkurrensens principer till etiska doktriner och begagnar
varje tillfille att uttrycka sin rent moraliska indignation éver de brott,
som begitts sedan tidernas gryning mot den ortodoxa liran.®

Den sorgligt ringa litteratur, som vi sjilva dger pd omrédet, tillhor
overvigande denna riktning, ehuru &skidningen i de stora linderna re-
dan visentligen dndrats dd de skrevs. Bista beviset pa traditionens makt
i denna del ir vil, att en boren historiker som Hans Forssell hir tillhor
doktrindrerna. I en med avseende pd bide fakta och synpunkter virdefull
uppsats om “merkantilism” i Svensk Literatur-tidskrift 1868 (med anled-
ning av Arnbergs viktiga arbete Anteckningar om Fribetstidens politiska
ckonomi) forekommer tex sidana omdomen som foljande: "fullkomligt
falska grundsatser gjordes till osvikliga ledstjirnor”; "forfattningar, som
vér tid (sic) ser med hipnad och medlidande”; “slutfoljderna (av Frihets-
tidens ekonomiska politik) straffade grundsatsen f6r 16gn och ertappade
den pd bar girning med ett storartat sjilvbedrigeri, si att hela denna lag-
stiftningscykel utgor den mest sldende foreteelse av en argumentatio in
absurdum”. Foreloparna till Adam Smith behandlas av skolan med den
storsta vordnad, och hos oss har den klarsynta och varmhjirtade finska
pristen Anders Chydenius, som 1765 upptridde mot merkantilsystemet,
blivit foremal f6r kult av pd en ging finskt-nationella och ekonomiske
rittrogna historiker. Forssell later honom ocksé framstilla sina satser till

en forblindad samtids skrick och en upplyst framtids (sic) ledning”.”

6. Som stdd for detta pastdende mé det vara nog att citera slutorden i Fyhrvalls avhandling om de svenska tjir-
handelskompanierna (1880): "Och for att slutligen vinna en fullstindig bild av detta monopol och dess betydelse
for vart land ir ytterligare nddvindigt att icke limna ur sikte en annan synnerligen beaktansvird omstindighet.
Denna ir det diliga inflytande pd nationalkarakeiren i dess helhet, som tjarmonopolet lika litet som andra god-
tyckliga och egenmiktiga inskrinkningar i handelns och niringarnas ohimmade ging kunnat undgd att utéva
genom sina konstlade brott och sitt félje av yrkesmissiga angivare och beslaggdrare” (sid 58).

7. Forssell, Studier och kritiker I (1875), 130, 131, 152, 158.
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Det dr mycket méjligt att Forssell pé dldre dagar alls ej skulle velat sté for
dessa ungdomliga Gverord, som sikert heller ingen vill ligga honom till
last; men som viltaliga uttryck f6r andan i tidens litteratur har de fore-
fallit mig alltfor karakeeristiska att kunna forbigés.

Fére mitten av det nittonde drhundradet bérjade emellertid reaktionen
mot den klassiska nationalekonomin, och det nya uppslaget kom frin
Tyskland. Att s blev forhallandet, kan delvis forklaras av karakeiren hos
den ildre tyska ekonomiska vetenskapen, den sk kameralistiken; den
bjod visserligen enligt 1700-talsmetod bara pd vetenskapligt alldeles
osjilvstindiga, kolossala materialsamlingar (ett av dessa arbeten omfatta-
de 147 band); men rikedomen pé faktiska uppgifter var dock alltid ni-
got att ta vara pd. Lingt mer betydde emellertid Tysklands historiska
rittsskola, Savignys och Eichhorns filosofi, emedan den var — for att an-
vinda lord Actons ord — ”den starkaste av alla de krafter, som riktade
Tysklands andliga liv pa historien”. Efter att ha gjort sig gillande pé niis-
tan alla andra omrdden niddde dess verkningar slutligen pa 1840-talet
dven nationalekonomin och framkallade dir den sk tyska historiska sko-
Jan vars stiftare var Wilhelm Roscher, Karl Knies och Bruno Hildebrand.

Emot de engelska teoretikerna gjorde den nya riktningen gillande
sammanhanget mellan alla sidor av samhillslivet och foljaktligen teorier-
nas relativitet; de bekimpade abstraktionen “the economic man”, vilkens
enda motiv var egennyttan, och likasd férutsittningen om et tillstind av
absolut fri konkurrens; i metodiskt avseende betonades pa det ivrigaste
behovet av faktiskt och sirskile historiskt material samt induktiv forsk-
ning. Dirvid kom dven fordringarna pa framstillningar av de ekonomis-
ka forhéllandena i deras historiska utveckling fullt ut till sin ritt; bade
historiker och nationalekonomer kritiserades skarpt f6r sin forsumlighet
pa detta omride, och Roscher gick tidtals inda dirhin, att han satte som
nationalekonomins uppgift, ¢j att tyda det nuvarande tillstdndet, utan att
finna “lagarna” fér den ekonomiska utvecklingen.
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Men di dessa idéer skulle foras over frin de vetenskapliga pro-
grammen till framstillningen av vetenskapen sjilv, visade det sig, att be-
handlingen avvek éverraskande litet frin vad man férut varit van att se.
Roscher, en av Rankes fornimsta lirjungar, ehuru tydligen frimmande
for mistarens historiska metod, f6rsdg visserligen sitt ryktbara System der
Volkswirthschaft med en oerhérd rikedom pa exempel frin alla tider, och
visade en sant historisk sympati for alla dessa tiders tankar och ansatser.
Men ehuru hans material salunda har stort intresse, visar metoden hans
andliga sliktskap med de gamla tyska kameralisterna (pé sitt och vis
dven med Adam Smith) och kan ur en synpunkt to m sigas beteckna ett
tillbakasteg i forhdllande till den engelska nationalekonomin sedan
Ricardo; ty exemplen mdste nodvindigt ge det intrycket, att de teorier
som behandlas dvenledes ir giltiga for alla tider och e¢j giller blott vir
egen tid. — Annu mindre satte riktningens andra ledare, Karl Knies, de
nya fordringarna i praktiken; han hade aldrig varit historiker och hans
fornimsta arbete (Geld und Credit) kan tivla med nistan vilket annat
som helst i benig abstraktion.’

I England uppstod en historisk skola i viss min oberoende av den
tyska men nddde aldrig tillndrmelsevis dess betydelse. Den engelska rikt-
ningens forelopare Richard Jones och stiftare Cliffe Leslie forfiktade
bigge samma synpunkter som de tyska nationalekonomerna och dgnade
sig dven 4t studier av ekonomisk historia; men nistan mera nimnvird ir
i detta sammanhang en tredje skriftstillare, den glinsande finanspoli-
tikern Walter Bagehot. Denne var visserligen en varm och obetingad
anhingare av den liberala nationalekonomin, sirskilt av Ricardo; men
just for att skydda sin mistare mot den vaknande kritiken, tillgrep
han den lyckliga utvigen — som pa sitt och vis var en omvindning av
Roschers metod — att medvetet begrinsa giltigheten av Ricardos liror till

8. Den historiska skolans genombrott betecknas genom Roschers Grundriss zu Vorlesungen die Staatswirthschaft
nach geschichtlicher Methode (1843: foretal o delar av inledningen till den nu sillsynta boken meddelas i versitt-
ning hos Ashley, Surveys 32-37); direfter f6ljde Bruno Hildebrands Die Nationalskonomie der Genenwart und Zu-
kunft (1848), Knies Die politische Ock je vom Standpunkte der geschichtlichen Methode (1853; se sirskilt andra
uppl. — med nagot forindrad titel, 1883 — sid 12-22) och férsta delen av Roschers Systern (1854). — Se vidare: Lord
Acton, "German Schools of History” (Engl Hist Review 1, 1886, sid 9, 39ff): Schmoller, Zur Litteraturgeschichte
der Staats- und Sozialwissenschaften (1888) 147-171, 204-210; Aschehoug, Socialokonomik I (1903) 971t.
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nutidssamhillena. Dirigenom beredde han en egen plats fér den ekono-
miska historien.”

Det egendomligaste skadespelet bland tidens engelska nationalekono-
mer erbjuder emellertid Thorold Rogers, som var Manchester-liberalis-
mens svurne anhingare, Cobdens och Bastiats vin och beundrare, men
som ¢j dess mindre grep sig an med ett av de vildigaste arbeten i ekono-
misk historia som planlagts, nimligen det engelska dkerbrukets historia
frin mitten av trettonde till slutet av adertonde &rhundradet. Som na-
turligt var under sidana forhallanden blev emellertid hans History of
Agriculture and Prices in England, som bérjade utgivas 1866, huvudsak-
ligen en prisstatistisk materialsamling av delvis ritt tvivelaktigt virde och
utan synpunkter, som kunde verka befruktande p& den ekonomiska
askadningen.!® Rogers senare arbeten, som faller under tiden efter den
ekonomiska historiens genombrott, lider ingen brist pé forhirligande av
detta studium och motsvarande forake for den abstrakta nationalekono-
min — utan att dirfor visa allefor stora insikter i nigondera.!!

Den liberala nationalekonomin métte emellertid lingt kraftigare op-
position frin ett annat héll 4n frén den historiska skolan, nimligen frin
socialisterna, och dven hir visade det sig, att foljden genast blev en impuls
till studiet av ekonomisk historia. Av socialisternas lirofidder dr Rodber-
tus den som numera, i icke-socialistiska kretsar, torde dtnjuta storst
anseende for originalitet och irlig vetenskaplig forskning; han idr ocksd
uppenbart den av dem, som haft mest historisk blick. Det ir Rodbertus,
som papekat att privatkapital, privategendom och en mingd andra eko-
nomiska fenomen ir historiska kategorier, som uppstétt i historisk tid

och kan forsvinna, ej — sdsom liberala skolan forutsatte — eviga institu-

9. Se hans uppsatser "The Postulates of English Political Economy” och "The Preliminaries of Pol Ec” (i Economic
Studies, postumt utgivna 1880, — B dog 1877). Som hirav synes ir det ganska missledande d& prof Aschehoug rik-
nar Bagehot till den historiska skolan (Socialokonomik I, 105).

10. 6 delar utkom under Rogers livstid, den sjunde och sista delen har férst helt nyligen (1902) publicerats. Pris-
historia har sedan gammalt haft och har tyvirr fortfarande en egendomlig dragningskraft pa forskare: redan
1838-1857 utgavs av Tooke och Newmarch en History of Prices 1793—1856, som #dnnu ¢j forlorat sitt virde.

11. Se tex foreldsningsserien "The Economic Interpretation of History” (1888), sirskilt inledningsféredraget "The
Economical Side of History”. Rittvisan kriver dock det erkinnandet, att liknande synpunkter, churu mindre ut-
priglade, forekommer redan i foretalet till forsta bandet av History of Agriculture 1866.
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tioner, lika litet som slaveriet, ehuru dven det en géng ansetts evigt. Den-
na uppfattning, som ocksd Marx var alldeles fértrogen med, utvecklades
hos Rodbertus till en totalaskidning av visterlandets sociala utveckling,
som gir igen hos nyare ekonomiska historiker och som vittnar om en
sallsynt historisk 6verblick, vad man in m3 mena om dess tendens. Till
sina konstruktioner har Rodbertus tydligen kommit framfor allt genom
studier rorande antikens sociala forhillanden, och hans talrika avhand-
lingar pa detta omride 4tnjuter fortfarande stort anseende.!?

Emellertid 4r den impuls, som utgick fran socialismens andra mistare
Karl Marx, praktiske sett, av storre betydelse. Det dr den sk historiska
materialismen, en av den rittrogna socialismens grundvalar. I sina tidi-
gare skrifter, frin senare hilften av 1840-talet samt frin 1850-talet,
utvecklar Marx en stdndpunkt, som i korthet kan sammanfattas sé:
produktionsférhallandena ir icke blott en av férutsittningarna utan den
yttersta grunden till alla historiska fenomen, och alla de vriga feno-
menen — rittsliga, politiska, filosofiska, religidsa, estetiska — 4r blott re-
flexer av samhillets ekonomiska regim.!? Senare uttryckte sig Marx
forsiktigare'4, och efter hans dod forklarade hans trognaste vin och med-
arbetare Friedrich Engels, i borjan av 1890-talet, att satsen aldrig avsetts
s skarpt som den formulerats; Engels erkinde oférbehallsamt, att alla de
olika fenomenen émsesidigt verkade pa varandra och pé den ekonomis-

ka grundvalen for utvecklingen.!® Denna vilmenta tydning har seder-

12. Se Dietzel, Robertu, IT (1888) 129-180 samt av Robertus egna skrifter exempelvis ”Offener Brief an das Co-
mité des deutschen Arbeitervereins” (1863; i Kleine Schriften hrsg v M Wirth, 1890, sid 324f). En varm beundrare
av Rodbertus ir den store tyske nationalekonomen prof Adolph Wagner i Berlin, som enligt hans exempel lagt
indelningen ”rent ekonomiska” — "historisk-juridisk” till grund for hela sin behandling av de ekonomiska begrep-
pen (se "Die Grundlagen der Volkswirtschaft” — som utgér forsta delen av Wagners Grundlegung der politischen
Oekonomie I, 1892, sid 306ff, mfl st).

13. En utférlig dokumentation meddelas av E R A Seligman, The Economic Interpretation of History (New York
1902) 25-49. T sitt arbete Zur Kritik der politischen Oekonomie, 1859, sammanfattade Marx sjilv sin teori i ndgra
satser, av vilka tvd ma citeras. "Meine Untersuchung miindete in dem Ergebniss, dass Rechtsverhiltnisse wie
Staatsformen weder aus sich selbst zu begreifen sind, noch aus der sogenannten allgemeinen Entwicklung des
menschlichen Geistes, sondern vielmehr in den materiellen Lebensverhiltnissen wurzeln ... Die Produktionswei-
se des materiellen Lebens bedingt den socialen, politischen und geistigen Lebensprocess iiberhaupt.”

14. Det avgdrande stillet férekommer i tredje delen av Das Kapital, som forst 1894 utgavs av Engels (Das Kapi-
tal III: 2, sid 324f.). Fér 6vrigt innehiller detta Marx huvudarbete fga av teorin.

15. Engels yttranden férekommer i en rad brev, som 1895 publicerades i ndgra socialistiska organ. Seligman (58f,

G62ff, 142ff)) meddelar utférliga utdrag.
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mera ytterligare understrukits av den bekante “revisionisten” Eduard
Bernstein (1899), som &ver huvud taget bjudit till att sitta de socialistis-
ka lirorna i bittre samklang med den faktiska utvecklingen.!® Emellertid
dr den ursprungliga uppfattningen visst ¢j utdéd; den har tex helt ny-
ligen proklamerats, utan varje spar av restriktion, pd forsta sidan av ett
arbete med vetenskapliga ansprik, forfattat av en dansk socialistisk histo-
riker.!”

Emellertid hade man kunnat vinta, att den materialistiska histo-
rieuppfattningen skulle haft det goda med sig att féranleda grundliga
studier i dessa hittills férbisedda produktionstérhéllanden, som nu upp-
tickts vara grunden till all utveckling. I tolkningen av virldsutveckling-
en frin ekonomiska férutsittningar gick Marx sjilv i spetsen genom att
kasta fram en hel mingd idéer, som stundom var synnerligen skarpsin-
niga, och vissa senare socialister har f6ljt hans exempel, ehuru med mera
tvivelaktig framgdng; silunda ha savil sjilva kristendomen som sirskilt
Calvins liror forklarats bero uteslutande pa produktionsforhéllandena.
De socialistiska férfattarna tyckas dock kinna betydligt storre dragnings-
kraft till frigorna om familjens uppkomst, “horden”, “matriarkatet” och
annat dylikt, som lyckligt 4r befriat frin den historiska metodens tving.
Och studiet av sjilva den ekonomiska utvecklingen i historisk tid, som
vil borde vara den allra forsta uppgiften for allvarliga anhingare av teo-
rin, har mig veterligen erhallit mycket liten hjilp frin detta liger.

Hittills hade alltsd frin nationalekonomiskt hall endast kommit im-
pulser och svaga ansatser till en ekonomisk historia. Oberoende hirav
fortgick emellertid, som forut antytt, det materialsamlande, som i syn-
nerhet florerat pd 1700-talet; och dtskilliga virdefulla undersékningar
sdg dagen. Historikerna ex professo hade naturligtvis ej kunnat undgs att
ligga mirke till olikheten i det ekonomiska tillstindet pa de tider som
behandlades, men de hade & andra sidan ingen klar uppfattning av att
detta tillstdnd hade en historia lika vil som statsskicket och den yttre ut-

16. Die V ngen des Soziali und die Aufgaben der Sozialdemokratie, 10:e tusendet (1902) 4-14.

17. Dr Gustav Bang, Kapitalismens Gennembrud (1902), Till denne forfattares ursikt bor kanske anféras, att han
tydligen ¢j 4r nationalekonom.
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vecklingen. Resultatet blev i bista fall en tavla 6ver landets faktiska till-
stdnd, sddan som den ryktbara i tredje kapitlet av Macaulays History of
England, stundom ytterst askddlig, men utan framhillande av de med-
vetna och omedvetna krafter, som verkade inom detta omride och for
vilka tillstdndet blott var ett momentant uttryck. En sidan skildring har
alldeles samma virde och betydelse som exempelvis den av ett ridsméte
eller en riksdag i dr Ellen Fries Kulturbilder; och man torde forsta situa-
tionen, om man forestiller sig, hur mycket vi skulle veta om var for-
fattningshistoria, i fall vi blott dgde sidana skildringar, utan tex riks-
arkivarien Hildebrands statsforfattningshistoria.'® For att gora sidana
framstillningar levande fordras dessutom att, sisom Macaulay, dispone-
ra 6ver en Rubens firgprakt; men de flesta historiker stannade s langt
efter detta ideal, att de ofta ¢j kom lingre 4n till en rad notiser, sddana
som vi sd vil kinner till ifrdn "det inre tillstdindet” i lirobsckerna — alla
skolbarns fasa.

Emellertid intridde forindringen ganska snart i detta fall. Rittshisto-
riker och agrarhistoriker dgnade sig som bekant med stor iver it att for-
klara de gamla germanernas samhillsférhillanden for att dirigenom
lyckas forstd medeltidens utveckling; och hos dessa primitiva stammar
spelade det materiella livet en s& framtridande roll, att sociala och
ekonomiska synpunkter nédvindigt, maste anliggas. Det namn, som i
detta sammanhang frimst bér nimnas, ir Georg Hanssen, vilkens agrar-
historiska avhandlingar bérjade redan 1832. De agrariska férhillandenas
betydelse for att forstd den ildre medeltidens férsvarsorganisation och
statsrittsliga utveckling tringde sig ocksd pa medvetandet; och da stads-
visendets uppkomst borjade behandlas, var det ju omajligt att frbise de
ckonomiska orsakerna. Silunda uppstod inom historikernas egen krets
intresse for den ekonomiska utvecklingen — ett intresse, som egentligen
kom den ildre medeltiden till godo.

Det egentliga genombrottet kan emellertid knappast dateras tidigare

18. Det behéver vil ¢j betonas, att hirmed pa intet sitt avses ndgot klander av sddana teckningar. Exempelvis prof
Erich Marcks skildring av Frankrike omkr. 1550 (i hans Gaspard von Coligny, 1, 1892) eller prof Edv. Holms Dan-
mark-Norges indre Historie 1660—1720 (1885-86) méste frojda varje ekonomisk historikers hjirta.
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dn mitten eller slutet av 1870-talet; men det dgde dd rum nistan sam-
tidigt i Tyskland och England. I Tyskland var det genom en avliggare av
den gamla historiska skolan, men en ny riktning, den sk “yngre histo-
riska skolan”, vars erkidnda ledare ir den 4dnnu 1 sin fulla kraft stdende
professor Gustav Schmoller i Berlin (d i Strassburg). Hans arbeten be-
tecknar en avgjord epok, ehuru de méjligen paverkats av Bruno Hilde-
brands idérika uppsatser. Genom sin avhandling om Strassburgs klides-
handlarskrd (Die Strassburger Tucher- und Weberzunft, 1879) utvecklade
Schmoller betydelsen av skravisendet!?, och hans uppsats om merkantil-
systemet, (1884) innebar ndgot 4nnu mer banbrytande. Merkantilsyste-
met, dvs 16-18:e drhundradenas ekonomiska system, hade gjorts till
foremal for en forkrossande kritik av Adam Smith och var dérfér mer dn
nigon annan period foremdl for den klassiska skolans obetingade for-
démande. Schmoller uppvisade nu, att merkantilsystemet innebar en
nddvindig utveckling av de foregiende formerna for ekonomisk politik
och stod i samband med Nya tidens hela utveckling; det betecknade
statens uppkomst som ekonomisk enhet och birare av den ekonomiska
politiken.?? Sisom héves Brandenburgs “historiograf” och utgivaren av
Acta Borussica, ir Schmollers insats i den ekonomiska historien framfor
allt just att uppvisa statens andel i och betydelse for utvecklingen. — Sam-
tidigt med Schmoller upptridde osterrikaren von Inama-Sternegg med
forsta delen av sin brett anlagda Deutsche Wirtschafisgeschichte (1879) —
det forsta arbete som genom sjilva sin titel angav den ekonomiska histo-
rien sisom en egen vetenskap21 ; och samtidigt vidtog ocksa ett flitigt stu-
dium av Englands ekonomiska historia frin flera tyska forskares sida
(Brentano, Ochenkowski, Held, Schanz m fl).

Oberoende av de tyska historikerna hade samtidigt ett likadant upp-
slag framkommit ocksd i England. England var ju den klassiska natio-

19. Redan 1875 utkom hans skrifter Strassburgs Bliite und die volkswirtschaftliche Revolution im 13. Jahrhundert och
Strassburg zur Zeit ler Zunftkimpfe.

20. "Das Merkantilsystem in seiner historischen Bedeutung”; ursprungligen i Schmollers Jahrbuch fiir Gesetzgeb-
ung, Verwaltung und Volkswirtschaft im Deutschen Reich VIII (1884), nu intaget som forsta uppsats i samlingsban-
det Umrisse und Untersuch gur Verfassungs-, Verwaltungs- und Wirtschafisgeschichte (1898).

21. Jfr Ashley, Surveys I11.
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nalekonomins hemland och fastaste borg; den svaga historiska skolan
hade dir varken haft tid eller make att géra sig gillande. Men under in-
flytande fran Carlyle och Ruskin hade pa 1840- och 1850-talen uppstatt
en opposition mot liberalismen, mot dess fordémande av statsingripan-
de och av arbetaresammanslutningar. Motstdndet kom frin de sk krist-
liga socialisterna, icke vetenskapsmin, utan prister, jurister, affirsmin
och litteratorer; deras tva fornimsta namn ir FD Maurice och Charles
Kingsley.

I motsats till de tyska socialisterna, riktade de sina angrepp pa den
gamla nationalekonomins materialistiska sida; de var sociala etiker. —
Hirifrdn kom nu impulsen. Dr W Cunningham var banbrytaren, och
det ir betecknande sdvil for rorelsens karaktir som for engelska forhal-
landen, att han nu i mer 4n 20 &r forenat de bigge skenbart sd skilda
uppgifterna att vara lirare i nationalekonomi vid Trinity College i Cam-
bridge och att ginstgora sdsom prist (vicar) vid universitetskyrkan
Great St. Mary’s; samtidigt dr han en ansedd kyrkohistorisk férfattare.
For en sidan man ir det naturligtvis omajligt ate forfalla ill ensidigt be-
tonande av de materiella faktorerna i utvecklingen; i sjilva verket har han
ocksa den allsidigt humanistiska syn pd tingen, som nistan tycks vara ett
karakteristikon for engelska kyrkans prister. 1878 borjade dr Cunning-
ham i Cambridge forelidsa 6ver Englands ekonomiska historia och 1882
utkom forsta upplagan av hans arbete Growth of English Industry and
Commerce.

Nigot senare nddde rorelsen Oxford och fick dir en av sina mest sym-
patiska representanter i den tidigt bortryckte Arnold Toynbee, en djupt
religiés natur med hela sin eldsjil fylld av tanken pa arbetarnas andliga
och materiella vilfird. Som lirare vid Balliol College (sirskilt for blivan-
de engelska tjinstemin i Indien) utdvade han ett sillsynt personligt in-
flytande p& kamrater och lirjungar, samtidigt med att han genom fore-
drag, samtal och samliv kom i nira direkt beréring med arbetarna. Det
ir denna personliga insats, som ger Toynbee hans storsta betydelse; hans
vinner har 6verraskande vil lyckats aterge "den prigel, som ¢j kan ut-
tryckas i ord, emedan den hade sin rot i nigot outtalat och obestimbart
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hos mannen” och som lingt mer 4n hans asikter — vilka karakteriserades
av ett ovanligt lugnt omdome och praktisk blick — var orsaken till det
outpldnliga intryck "profeten Arnold” gjorde p4 alla, som kom i beréring
med honom. Genom hans féredéme har ”settlementet” Toynbee Hall i
Whitechapel uppstitt; hans nirmaste vin var Sydafrikas nuvarande store
administrator lord Milner och till hans lirjungar hérde bla prof W]
Ashley, till vilken jag strax dterkommer. — P4 grund av stindig sjuklighet
och otaliga uppdrag fick Toynbee aldrig tillfille att fore sin dod vid 30
drs dlder avsluta ndgot vetenskapligt arbete; men en stor insats gjorde han
i alla hindelser genom sina, pd omfattande studier vilande foreldsningar
1881-1882 &ver den vildiga omvilvning, som ir forutsittningen for
1800-talets hela sociala historia i England, den sk industriella revolutio-
nen, maskin- och fabriksindustrins uppkomst samt arbetarklassens pro-
letarisering. For den klassiska nationalekonomin existerade ¢j det till-
stdnd, som var ildre 4n denna omvilvning; det 4r d& klart hur mycket
synkretsen maste vidgas, dd man erfor, hur férindringen gite for sig.
Féreldsningarna utgavs postumt 1884 efter Toynbees egna och hans
ghorares anteckningar — tyvirr i mycket fragmentariske skick.?? Alldeles
samtidigt med hans foreldsningar hade samma sak gjorts till féremal for
mycket utférligare behandling i den tyska socialpolitikern Adolf Helds
Zwei Biicher zur socialen Geschichte Englands (1881), men detta var tyd-
ligen obekant for Toynbee, som formodligen ej heller skulle kint sig till-
talad av andan i det tyska arbetet.??

Isen var nu bruten, och under de sista 20 ren har en hel armé av na-
tionalekonomer och historiker tagit itu med behandlingen av de ekono-
miska fenomenens utveckling, kvantitativt otvivelaktigt mest i Tyskland,
men ocksd i stor utstrickning i England och Amerika, liksom #ven i
Frankrike och andra linder. Vad sirskilt betriffar Frankrike, eruditionens
klassiska land, s& hade det sedan gammalt en stitlig litteratur i frigor,

22. Lectures in the Industrial Revolution of the 18th Century in England (innefattar dven nigra mindre skrifter och
en biografisk inledning av den ryktbare professor Benjamin Jowett, Master of Balliol). Vidare litteratur omToyn-
bee: F C Montagne, ”Arnold Toynbee” (Johns Hopkins University, Studies in Historical and Political Science V1I:
1, 1889); Lord Milner, Arnold Toynbee (2 uppl 1901).

23. Ocksa detta utgavs efter sin forfattares déd.
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som tillhorde den ekonomiska historien; men den historiska andan”
saknades och ir fortfarande egendomligt frimmande f6r méinga sddana
franska arbeten. — En ny impuls har den ekonomiska historien fatt i
Tyskland genom den Lamprechtska riktningen, som — fdrmodligen un-
der inflytande frin Comte och frén den materialistiska historieuppfatt-
ningen — vill hélla sig till det typiska (ej det singuldra) i utvecklingen och
darfor faller tillbaka, pd de ekonomiska och sociala fenomenen som
historiens innehdll. Lamprechts Deutsche Geschichte (5 delar 1891-95,
96:¢ delen 1704), som ansluter sig till han tidigare Deutsches Wirtschafts-
leben im Mittelalter (3 delar, 1885-86), ger de ekonomiska forhéllande-
na en central plats i utvecklingen; men 4ran tillkommer i detta fall knap-
past honom utan Wilhelm Nitzsch, vilkens Geschichte des deutschen Vol-
kes (3 delar, utgivna efter hans dod 1883-1885) varit Lamprechts fore-
bild. Av dessa arbeten har blott Lamprechts historia — och denna forst i
ar — forts lingre in till mitten av sextonde drhundradet.?*

Det kan ej vara tal om att hiir giva en redoggrelse ens i allmiinna drag
for den senare tidens litteratur, i synnerhet som de flesta arbetena gilla
timligen speciella frigor. Det enda land, vars ekonomiska historia frin
bérjan till slut 4r skriven efter originalkillorna, ir England, och dr W
Cunninghams Growth of English Industry and Commerce, som vuxit frin
ett band i forsta upplagan till tre band i den tredje?’, stir alltsi ensamt i
litteraturen. Det andra stérre arbetet i engelsk ekonomisk historia ir for-
fattat av vetenskapsgrenens kanske stridbaraste forkimpe, mr W ] Ash-
ley, som efter att ha varit virldens férste professor i ekonomisk historia
(vid det stora Harvard University i Cambridge, Massachusetts) nu erhal-
lit en viktig stillning vid Birminghams nyupprittade universitet; hans
Introduction to English Economic History and Theory (2 delar, 1888 och
1893) har blott forts fram till medeltidens slut. — Aven den franska litte-
raturen har att uppvisa nigra sammanfattande arbeten, nimligen den ti-

digt avlidne H Pigeonneaus utmirkta Histoire du commerce de la France

24. Rérande den Lamprechtska striden har Hist. Tidskr. som bekant innehallit tvd artiklar av prof Edén (1896 och
1900); det 4r d s mycket mindre anledning att hir uppehalla sig vid den.

25. Tredje upplagan 1896 och 1903; av férsta bandet ir en fjirde upplaga under utarbetning.
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(2 delar, 1885 och 1888) som gir till Richelieus déd, och E Levasseurs
lirda men timligen doktrinira arbete Histoire des classes ouvrieres en
France jusqua la révolution (2 delar, 1859), som helt nyligen (1900—
1901) utkommit i en mycket utvidgad upplaga%; till det sista arbetet an-
knyter sig en motsvarande framstillning (1867) av tiden efter 1789. —
Tyskland har, betecknande nog, trots sin stora litteratur i @mnet intet
sammanfattande arbete utom Inama-Sterneggs redan omtalade Deuzsche
Wirtschafisgeschichte (3 delar), som 1901 avbrutits vid medeltidens slut.

Nir de sammanfattande framstillningarna av varje lands litteratur dr
sd f3, inses det litt, att vetenskapliga dversikter av visterlandets utveck-
ling som en helhet méste vara ind& firre. I sjilva verket torde ocksé dr
Cunninghams Essay on Western Civilisation in its Economic Aspects (2 sma
delar, 1898 och 1900) vara det enda som finns att tillgd; och ehuru fram-
stillningen delvis knappt blir mer dn ett figelperspektiv, dr det ej ldtt
att dverskatta dess nytta, i synnerhet for den, som skall orientera sig i
amnet.

Men om de ekonomiska historikerna har svért att samla sig till hel-
hetsframstillningar, forstar de i stillet utmirke arbetsférdelningens be-
tydelse; och de ledande vetenskapsminnen ir ett slags arbetsgivare at
beundrande lirjungar. Kring dr Cunningham har samlat sig en skara
framstdende, sirskilt kvinnliga forfattare, och prof Schmollers lirjungar
offentliggér mindre undersskningar i hans Staats- und socialwissenschafi-
liche Forschungen. 1893 erholl ocksd den ekonomiska historien en egen,
internationell tidskrift, som efter nigra ars uppehill nu anyo béorjat
utkomma (1903) under titel Vierteljahrschrift fiir Social- und Wirtschafts-
geschichte och under redaktion av de tvd kinda medeltidshistorikerna G
von Below och LM Hartmann samt nationalekonomen prof Stephan
Bauer i Basel. For 6vrigt finns de arbeten, som icke utkommit sjilvstin-
digt, spridda i hela den ekonomiska och historiska tidskriftslitteraturen
samt i de snart oridkneliga avhandlingsserier, som utges av tyska och ame-
rikanska hégskolor.

26. Denna upplaga har en ndgot forindrad titel (Histoire des classes ouvrieres et de lindustrie en France avant 1789).
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Aven de ekonomiska teoriernas historia ("nationalekonomins histo-
ria”) dr dnnu oskriven; framfor allt saknas en tillfredsstillande behandling
av den stora engelska litteraturen fore Adam Smith. Storsta insatsen har
utan jimfdrelse gjorts av Roscher, men utom en mindre skrift om Eng-
lands nationalekonomi har han blott avslutat ett arbete pé detta omride,
Geschichte der National-Oekonomik in Deutschland (1874), som ir ytterst
samvetsgrann, fullstindig och opartisk, men onekligen saknar éverskid-
lighet och i viss mén dven ledande synpunkter. Under och efter Roschers
tid har minga arbeten skrivits om nationalekonomins historia som en
helhet (de viktigaste dr av Kantz, Diihring, Eisenhart, Ingram, Cossa,
Espinas, Rambaud och Oncken) men inget av dem torde kunna anses
fulle tillfredsstillande. Ingrams History of Political Economy (1888) ir for-
modligen det bista av de dnnu avslutade, ehuru det lider av forfattarens
okritiska beundran fér Comte och den historiska skolan. Bernprofessorn
August Oncken, som limnat viktiga bidrag till fysiokraternas historia,
har nyligen (1902) utgivit frsta bandet av en Geschichte der National-
dkonomie, som avser att behandla dmnet i nira sammanhang med den
ekonomiska historien; men det forefaller nistan som om den framstien-
de vetenskapsmannen ej vore nog mycket historiker fér att lyckligt kun-
na genomféra denna tilltalande plan. Bland nu levande nationalekono-
mer torde prof Edwin RA Seligman vid Colombia University (New
York) vara — och kanske dven kidnna sig — kallad att skriva nationaleko-
nomins historia, dtminstone den engelska, som utan all jimférelse dr den
viktigaste frin mitten av sjuttonde till mitten av nittonde drhundradet.

En egendomlighet med de hittillsvarande studierna i ekonomisk
historia — kanske beroende pé deras uppkomst — ir att de alldeles 6ver-
vigande faller inom medeltidshistoriens omride. Mycket fi medeltids-
historiker forbiser numera de ekonomiska synpunkterna, och de ekono-
miska anledningarna till alla sidor av denna tids utveckling fir nu minst
sin tillborliga belysning. S& glidjande detta in 4r i och for sig, kan man
icke se denna koncentration pd medeltidshistorien utan en viss oro. Ty
det méste vil dock erkinnas, att ideella motiv sillan till den grad hin-
synslost fitt dominera alla sidor av samhillet som under tiden for hojd-
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punkten av katolska kyrkans virldsherravilde; och dd de ekonomiska
grundvalarna f6r senare tiders utveckling 4nnu ir i hog grad forbisedda,
blir det nigot avgjort missledande i det skarpa betonandet av tex kors-
tdgens ekonomiska forutsittningar — de ekonomiska motiven betonas i
sjilva verket mest under den tid de minst gjort sig gillande. Studiernas
likformiga férdelning éver historiens hela omride maste dirfor héra till
de nidrmaste 6nskemdlen; for antiken har mycket gjorts pa senare ar i
detta avseende — tyvirr forefaller materialet mycket torftigt — men att
exempelvis foregingslandet Nederlindernas ekonomiska utveckling pa
alla omraden i det sjuttonde drhundradet dnnu ir terra incognita, be-
tecknar ett nistan olidligt tillstdnd.

II

Efter denna redogorelse for den ekonomiska historiens faktiska upp-
komst; och antydningarna om dess nuvarande stillning vore det kanske
limpligt att i allminna drag ange vad denna disciplin innebir och icke
innebir.

For historiker behover det kanske icke framhallas, vilken grundskill-
nad som rider mellan sambhillsvetenskaperna ("kulturvetenskaperna”)
och naturvetenskaperna — eller kanske snarare de matematiska veten-
skaperna — i deras forhéllande till historien. Det kan naturligtvis ha ett
betydligt kuriositetsintresse att lisa en “historisk fysik” eller "historisk
matematik”, men — sdvitt en utomstdende f6rmér bedoma — kan det ald-
rig vara nigon mening i att inhdmta dessa vetenskaper pa historisk vig.
Ty reglerna for trianglars kongruens eller krafternas parallellogram maste
ha varit precis lika allmingiltiga pA Hamurabis tid som i detta &r 1904;
och i historisk tid har férhallandet mellan solen och planeterna, jorden
och ménen icke undergitt férindringar. Historien om dessa vetenskaper
ar allesd blott en redogorelse for nir de evigt giltiga sanningarna blivit
upptickea, vilket ju har ett fullt reellt intresse tex for den historiker, som
sysslar med perioden i friga; diremot forefaller det lekmannen otroligt,
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att man skulle kunna vinna pd att lira sig, tex, i matematiken forst de
teorem, som redan assyrierna kinde till, direfter dem som var kinda for
grekerna, osv.?’

Men helt annat 4r forhallandet i samhillsvetenskaperna. Det dr dir
icke blott — icke ens foretridesvis — det allmingiltiga vetandet om of6r-
idnderliga forhéllanden, som utvecklats, utan just de forhallanden, som ir
vetenskapens foremal, befinna sig i en 4ndl6s forvandling; varje tids teo-
rier ge en mer eller mindre trogen bild av tidens verkliga tillstdnd och ir
for sin tid relativt riktiga, lika vil — om 4n ej lika mycket — som vir egen
tids.?® Hela den nuvarande liran om folkrepresentationens betydelse och
sammansittning saknar ju allt viirde for antiken, som ej kunde tinka sig
ndgon annan demokrati in den omedelbara; medan 4 andra sidan me-
deltidsfilosofernas skarpsinniga spekulationer om den virldsliga statens
overensstimmelse eller strid med Gudsstaten eller om universalmonarkin
ir alldeles utan tillimpning pa vir tid, men dirfor ingalunda kan anses
felaktiga i samma mening som tex deras astronomiska virldsférklaring-
ar. Endast den liberala nationalekonomins absoluta blindhet for utveck-
lingsbegreppet kan forklara, att man ej insig, hurusom jordrinteteori,
rintelira, 16neteori, ja hela Ricardos genialiska system uteslutande gillde
det samhille, som kommit till virlden genom de nirmast foregiende
sextio drens fodslovindor. — Men under sidana forhallanden ir det
ocksd omojligt att forstd vare sig samhillet sjilve och dess olika sidor
eller lirorna om samhillet och dess sidor, utan att uppfatta och skildra

utvecklingen av de ena och de andra.?’

27. Det forefaller mig i hog grad betecknande, att de liberala nationalekonomerna hade just denna uppfattning
om alla vetenskapers historia. S& heter det hos J-B Say: "Lhistoire d’une science ne ressemble point 2 une narra-
tion d’événements. Elle ne peut étre que 'exposé des tentatives, plus ou moins heureuses, qu'on a faites a diverses
reprises et dans plusieurs endroits differents, pour recueillir et solidement établir les vérités dont elle se compose
... Aussi I'histoire d’une science devient-elle de plus en plus courte & mesure que la science se perfectionne.” (Cours
complet VI 351f))

28. Man missforstdr ofta den nyare historiska dskddningen dirhin, att den skulle anse alla tiders uppfattning for-
nuftig och riktig; det 4r ¢j forhdllandet. Naturligtvis medger alla, att det forekommit oerhorda misstag i éldre tiders
spekulation och politik; d& var egen tids ir s3 langt ifrdn fullkomlig, maste den ildre ha varit dnnu lingre drifrén.
Att nyare historiker ofta forefaller sdsom apologeter for alla andra tiders uppfattning 4n sin egen tids, beror &ter pd
det ganska rimliga resonemang, att en vederliggning av 1300-talets eller till och med 1600-talets teorier kommer
vil sent for att kunna vara till ndgon nytta, men att ett stort intresse knyter sig till frigorna om uppkomsten och
karaktiren av dessa dskddningar samt om &sikternas verkningar.

29. Jfr Cunninghams lilla foredrag " The Relativity of Economic Doctrine” (Economic Journal 11, 1892, sid 1-16).
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Den ekonomiska historien har alltsd en stor plats att fylla. Dagens
ekonomiska liv kan omajligt fattas genom den mest subtila analys av dess
olika faktorer och deras samverkan, utan samtidig kinnedom om detta
livs och dessa faktorers uppkomst, om vad som skapat dem och alltsd
dven om vad som féregitt dem; men tack vare den liberala nationaleko-
nomins linga herravilde behéver denna uppfattning, som ir en truism
for de flesta omrdden av samhillslivet, dnnu alltjimt inskirpas, dd det
giller niringslivet. Det historiska betrakeelsesittet, dven fransett studiet
av ekonomisk historia, har en storartad uppgift att fylla och har kanske
delvis redan fyllt den. D4 vi betraktar det nuvarande tillstdindet som re-
sultatet av en lang utveckling och sjilvt i sin tur démt att férvandlas till
nagot nytt, fir vi en helt annan blick pa sociala och ekonomiska reform-
program och pd anklagelser mot vir egen tids missforhéllanden, in man
kunde ha i de dagar, da den fria konkurrensens regim troddes ha sprung-
it fram gudaboren for att ridda minskligheten frin drhundradens straft-
virda dérskaper, och dd det enda rationella alternativet till densamma
troddes vara Robinsons naturtillstdnd.

Nirmare betraktad 4r alltsd den ekonomiska historiens uppgift att ut-
forska det ekonomiska livets utveckling. Emellertid forefaller det mig,
som om man gjorde rittast i att hlla dtskils i medvetandet tre sidor av
denna utveckling, nimligen tillstdindet, politiken och &skddningen. Det
ekonomiska tillstindets historia 4r pa sitt och vis kiirnan i vetenskapen;
den innebir sjilva niringslivets utveckling, t ex jordbrukets historia frén
germanernas ~extensives Feldgrasswirtschaft” till nutidens mest intensiva
bruksformer, industriens utveckling frin hemslsjd till hantverk och frin
husindustri till fabriksindustri, naturahushéllningens 6verging till pen-
ninghushéllning, den offentliga kreditens historia, kapitalets uppkomst
och utveckling samt otaliga andra grundliggande problem. P4 grund-
valen av sidana undersékningar har man sedan att forséka teckna sjilva
folkklassernas levnadsvillkor. Den ekonomiska politikens historia har
ddremot att visa, hur samhillets representanter frin bykommunen till
staten fattat sin uppgift i forhéllande till det ekonomiska livet, vad de be-
kimpat, vad de befordrat och vad de limnat oberért. Slutligen den eko-
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nomiska dskidningen eller den ekonomiska vetenskapens historia, vad
som med ett litt missférstdtt namn brukar kallas nationalekonomins
historia (som allts3 blott 4r en del av den ekonomiska historien) har att
framstilla, hur konstruktionen av det ekonomiska livet utvecklats, vad
olika tider ansett sdsom dess innebord. — Naturligtvis star alla dessa gre-
nar av utvecklingen i det innerligaste inbérdes sammanhang, men var
och en av dem stir samtidigt under inflytande av egna, sinsemellan olika
sidor av det dvriga samhillslivet. S bestimdes den ekonomiska politiken
under lingliga tider av politiska, dynastiska och militira intressen lingt
mer 4n av rent ekonomiska; och den ekonomiska dskddningen stdr na-
turligtvis i nirmaste samband med sin tids hela moraliska och filosofiska
system. Ehuru allt detta kan forefalla timligen sjilvklart, forbises ofta en
konsekvens dirav, nimligen att utvecklingsfaserna kan vara helt olika for
det ekonomiska livets tre sidor. S tex stir det ingalunda klart for alla
ekonomiska historikers medvetande, att merkantilsystemet ir en fas
framfor allt i den ekonomiska politikens (och &skddningens) historia;
kapitalismens genombrott, som ir en av de vildigaste omvilvningarna i
det ekonomiska tillstdndets utveckling sedan medeltiden, stir icke i
nigot nirmare sammanhang med denna nistan lika viktiga fas i utveck-
lingen av politiken.

Stringt taget utanfor den ekonomiska historien i egentlig mening stir
ett slag av forskningar, som emellertid ofta uppfattas sdsom denna disci-
plins egentliga foremdl, nimligen undersskningarna av de ekonomiska
orsakerna till andra sidor av utvecklingen, krig, utrikespolitik osv. Det-
ta maste vara en uppgift, som det tillhér den politiske historikern att
l6sa med ledning av den ekonomiska historiens resultat. Naturligtvis 4r
denna grins dock uteslutande logisk.

S4 langt som det ekonomiska livet dr nagot i sig sjilvt slutet — alltsa
lika langt som nationalekonomin ir en sjilvstindig vetenskap — ir dven
den ekonomiska historien ett avslutat helt, men ¢j lingre; den har sam-
ma ansprak som ritts-, kyrko-, litteratur- och konsthistoria pd en sjilv-
stindig och fackmissig behandling, eftersom vil ingen numera vill for-
neka, att dess féremdl dr lika viktigt som dessas eller dess omfing lika
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vidstrickt. Det kan ej girna bestridas att studiet av ekonomisk historia
forutsitter bade historisk och ekonomisk vetenskaplig utbildning, ehuru
en fornuftigt skriven bok i dmnet ir betydligt littfactligare dn en mot-
svarande i nationalekonomi — tydligen av det skil att utvecklingen pa
detta omrade gir fran enklare till mer sammansatta former och att de
specifikt ekonomiska deduktionerna vanligen ej dr pé sin plats i en
historisk framstillning.

*okok

Det ir ej méjligt att pd ndgra rader utreda, de olika stromningar, som fn
ror sig inom den ekonomiska historien. Med avseende pé allmin sam-
hillsiskddning kan man fortfarande urskilja de tv4 rikeningar, som varit
med om att framkalla vetenskapen — & ena sidan den materialistiska, som
framfor allt dr tysk och som fir sitt krassaste uttryck hos socialistiska for-
fattare, 4 andra sidan den etiska, som &vervigande ir engelsk. En mel-
lanstillning intar pd sitt och vis Schmoller och hans lirjungar, som ivrigt
betonar etikens sammanhang med ekonomin, men i mitt tycke forefaller
betydligt mera ledda av och intresserade for "la raison d’état” — knappast
en rent etisk, ehuru dnnu mindre en rent materialistisk synpunkt.

D34 vir vetenskap har till féremdl det ekonomiska livets utveckling,
méste det ligga nira till hands att soka i lagarna for denna utveckling; ty
det dr svart for alla och i synnerhet f6r icke-historikerna att frigora sig
fran intrycket, att den ekonomiska utvecklingen dr féremal for klarare
lagar 4n tex den politiska. Forsoken att finna sidana lagar ir ocksd minst
lika gamla som vetenskapen sjilv; man skulle kunna kalla den riktning
de representerar for den sociologiska. Den historiska skolans bisarra och
dilettantiska men i mangt och mycket genialiska forelopare Friedrich List
konstruerade fem utvecklingsfaser, huvudsakligen kalkerade p& den eng-
elska historien.?® Roscher talade med forkirlek om ”nationalekonomins

30. Das nationale System der Politischen Ockonomie (1841); se tex 15:¢ kapitlet. Stadierna kallade han: ursprung-
lig vildhet, herdetillstind, agrikulturtillstdnd, agrikultur-manufaktur-tillstind och agrikultur-manufaktur-handels-
tillstdnd. Det sista var idealet, som d blott uppnétts av England.
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utvecklingslagar”, dock utan att veterligen nigonsin komma lingre in till
en analogi med minniskans fyra aldrar; forst Bruno Hildebrand, som
med sin brist pd produktivitet kanske var den historiska skolans idé-
rikaste huvud, dstadkom en ordentlig indelning, som ocksd med alla sina
brister bidragit ofantligt till en riktig uppfattning av den ekonomiska
utvecklingen. Som utgéngspunke f6r indelningen tog han bytet och fick
d4 serien natura-, penning- och kredithushéllning. Under den forsta av
dessa perioder saknades penningar och byte, alla avgifter (skatter osv)
utgick i natura, och féljden blev en allmin ororlighet i savil stats- som
niringsliv; genom penningens inférande lostes hela livet ur dessa strama
band, och nutiden skulle i sin tur fi bevittna, att penningen uttringdes
av krediten som bytesmedel.’!

Sévida konstruktioner av detta slag medvetet inskrinker sig till att vilja
ge en sammanfattning av en bestimd kulturkrets utveckling, tex den
visterlindska, s& dr naturligtvis ddremot ej annat att invinda 4n den all-
minna varningen mot historiens inpressande i alltfér licthanterliga
formler. Mest anseende tnjuter for nirvarande en konstruktion, som har
framforts av flera olika forfattare, vilka sinsemellan tivlar om 4ran att
vara dess upphovsman. Schmollers formulering (i hans férut omtalade
uppsats om merkantilsystemet) dr mindre symmetriske tillklippt 4n de
andra; den utgdr nirmast frin tyska férhillanden och betraktar frimst
den ekonomiska politiken, som han later genomga stadierna by-, stads-,
territorial- och “national”-ekonomi (Volkswirtschaf?).>* Lamprechts kol-
lega, prof Karl Biicher i Leipzig, har vickt nistan mera entusiasm genom
sin bekvima tredelning: slutet hushill, stadsekonomi, ”nationalekono-
mi”, en indelning som nirmast tar hinsyn till arbetsférdelningen och
som Biicher i sjilva verket fitt nistan oférindrad frin Rodbertus. Det
slutna hushéllet i Biichers konstruktion ir sjilvtillrickligt, intet kops och
intet siljs; i stadsekonomin diremot férekommer direkt och lokalt byte

31. Naturalwirthschaft, Geldwirthschaft und Creditwirthschaft, i de av H. grundlagda Jahrbiicher fiir National-
dkonomie u. Statistik IT (1864) 1-24. Kritiken rikear sig framfor allt mot den tredje kategorien, som ocksd ir av
tvivelaktigt virde.

32. Om den tredje fasen, territorialekonomin, pagar ritt mycken polemik; den férefaller timligen forfelad. Dir-
till hoppas jag f3 dterkomma en annan ging.
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mellan producent och konsument utan mellankomst av en képmansklass
— staden 4r en sluten krets sdsom forut hushéllet; slutligen i sista perio-
den ir kretsen utvidgad dill hela landet, och producenten tillverkar ej
lingre direkt &t kunderna utan dt képminnen, som sedan sinder varor-
na tll det stille, dir de tror sig kunna avsitta dem. Fran alla sidor
erkinns, att intet av dessa system ndgonsin hirskat i sin renhet — inled-
ningen ir snarare logisk 4n kronologisk — men diremot medges numera
ritt allmint, att stadsekonomin varit s att siga den Bostromska idén for
tillstdindet under medeltidens blomstringstid och att den sedan uttringts
av “nationalekonomin”. Stérsta svirigheten véllar antiken, som Biicher
och dn mer Rodbertus vill rikna till det forsta stadiet, medan manga
andra, sirskilt den storste nuvarande kinnaren av antiken prof Eduard
Meyer, betraktar dess utveckling ssom ett helt for sig sjilvt, genom-
l6pande alla stadierna.??

Det ir icke fritt, att den ekonomiske historikern ofta kan vara samma
andas barn som den nationalekonomiske teoretikern. Storsta svérigheten
att kombinera orsak och verkan, att med statistikens grova medel kon-
statera fakta och utvecklingslinjer har inom nationalekonomin skapat
den deduktiva metoden; och inom den ekonomiska historien har samma
orsaker framkallat den oemotstindliga lusten att, utan historiska studier
finna utvecklingens formel. Nir den ekonomiske historikern tar sig si-
dant fore, kallas han sociolog. En sociolog ir ingalunda néjd med ett s&
blygsamt resultat som att sammanfatta visterlandets mer in tvitusen-
driga utveckling i tre perioder; han anser sig bekvimligen kunna inpassa
fem virldsdelars alla forntida och nutida samhillen i en utvecklings-
kedja. Den vanliga uppfattningen inom detta liger tycks vara, att alla

33. Biichers teori 4r utvecklad i féredraget “Die Entstehung der Volkswirtschaft” (1890) — nu intaget i samlings-
bandet med samma titel (1893, 4:e uppl. 1904) — och sirskilt tillimpat pd industrien i en annan uppsats i samma
arbete ("Die gewerblichen Betriebssysteme in ihrer geschichtlichen Entwicklung”). Polemiken har som alltid i
Tyskland varit mycket livlig; Eduard Meyer har framlagt sin uppfattning bl a i foredraget ”Die wirtschaftliche Ent-
wickelung des Altertums (Jahrb f.Nat-k u St band 64, 1895, sid 696, 750, dvensom separat). En god och i det
hela for Biicher formanlig sammanfattning meddelar G v Below i avhandlingen ”Uber Theorien der wirthschaft-
lichen Entwicklung der Vélker, mit besonderer Riicksicht auf die Stadtwirthschaft des deutschen Mittelalters”
(Hist Zeitschr band 86, 1900, sid 1-77; jfr hans t& artiklar i Jahrb f Nat-6k u St band 76, 1901, sid 449473,
593-631). En mycket skddlig sammanfattning av Biichers teori har prof G Cassel meddelat i uppsatsen "Det
sociala virdets problem” (Ekon Tidskr V, 1903, sid 263-272).
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kulturkretsar eller folk passerar de allmingiltiga stadierna i samma ord-
ning men vid olika tidpunkter, si att vetenskapsmannen fir obegrinsat
tillfille till analogislut mellan alla tider och linder. En sddan uppfattning
ligger tydligen till grund dven for Bruno Hildebrands och Biichers kon-
struktioner; men den idkta sociologen ir lingt djirvare dn de. Utan
modosamma studier i Tacitus och Cesar kan han rekonstruera germa-
nernas samhillsforfattning efter nigra nutida negerstammars, den euro-
peiska feodalismen efter den japanska; utvecklingens tredje stadium kan
upptickas hos ett australiskt folk, det fjirde stadiet hos ndgra ryska bon-
der, det femte hos nordborna under vikingatiden. For en vanlig histo-
riker ir det ibland litet svirt att betrakta dessa allvarliga arbeten med den
ritta hogtidligheten, som ju sirskilt 4r nodvindig, dd de forfattats av an-
sedda och nationalekonomiskt bildade vetenskapsmin. Den utmirkta
amerikanska tidskriften Political Science Quarterly innehéll for ett par ar
sedan en artikel av professor Franklin H Giddings (vid Columbia Uni-
versity), som visade, att d& man inriknade vixt- och djurvirlden, hade
’de ekonomiska tidevarven” varit 28 till antalet (med mycket mirk-
virdiga psykologiska namn), varvid de 20 forsta skulle tillhért tiden fére
civilisationens uppkomst.>

En riktning, som ir vida skild frin den "sociologiska” men som knap-
past innebir mindre faror, dr den, som mer eller mindre identifierar
ekonomisk historia med historisk statistik.>> Den historiska statistiken
kunde vil behdva ett eget kapitel, som forfattaren till denna uppsats
ingalunda vore i stdnd att skriva. Nigra antydningar ma dock finna plats.
Utan 6verdrift kan man siga, att de fakta, som meddelas i sifferform, hor
till de minst virdefulla och littast missuppfattade inom den ekonomiska
historiens omréde. Den historiska kritiken har vil nu lirt de flesta, att

34. "The Economic Ages” (Pol Sc Qu XVI 1901, sid 193-221).

35. S& bir dr H Rosmans orienterande uppsats om de svenska arkivens statiska material titeln: "Obeaktade
killor for vir ekonomiska historia”. (Statsvetenskapl Tidskr V. 1902, sid 213-231); det 4r dock uppenbart, att ett
lika stort, lika obeaktat och minst lika viktigt material till var ekonomiska historia r nedlagt i rdds- och riksdags-
protokoll, memorial, gmbetsutlitanden osv. I uppsatsen forckommer 4ven t ex foljande passus: "Hir borde just
den politiska historien kompletteras av den ekonomiska, som grundar sina resultat p statistiska berikningar och
pa de akter som #r utsprungna fran det fritt pulserande affirslivet” (sid 230). Jfr dven forordet till dr G Huss av-
handling Undersikning sver folkmiingd, dkerbruk och boskapsskitsel i landskapet Viisterbotten dren 1540-1571
(1902).
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samma ord kan ha de mest olika betydelser pé olika tider; men fi perso-
ners fantasi torde utan sirskild trining kunna fatta, att si i 4n hogre grad
ar forhéllandet med siffror. Och kanske dnnu betinkligare 4r, att en upp-
gift i sifferform fir en prigel av exakt vetande, som déljer att den kan ha
vunnits genom de mest problematiska metoder.>

De faror som hotar historikern, dd han pa grundval av opartiska pri-
miruppgifter skall i statistisk form sammanfatta utvecklingen, ir otaliga;
sarskilt dr pris- och onestatistiken fylld av snaror for den ovarsamme och
till stor del av ritt problematiskt virde. Den forsta férutsittningen for att
man skall kunna tala om ett gemensamt pris i ett land eller landskap 4r
att ett sidant finns; men detta innebir, att omradet dr en gemensam
marknad, vilket forst ganska sent (och 4nnu ej fullstindigt) blivit forhal-
landet. Vidare forutsitter undersokningen en fullstindig kinnedom om
icke blott halt och vikt hos det mynt, vari priset i varje sirskilt fall be-
riknats, utan dessutom om den prisférskjutning, som varje myntforsim-
ring medférde; men det sista dr omajligt att veta, ty att prisforskjutning-
en ¢j stod i trogen proportion till férsimringens omfattning torde vara
timligen sikert. DA prisstatistiska undersskningar uppgors efter den
historiska kritikens stringaste regler, vilket kanske ej hor till undantagen
hir i Sverige, blir resultaten vanligen, som f6ljd av dessa svérigheter, sd
obestimda och virdelosa, att man knappast kan inse nyttan av det
oerhérda arbete de forutsitter.’” — Sikrare och framfér alle betydlige vir-
defullare resultat medfér exempelvis befolkningsstatistikens historia;

kinnedomen didrom ir nistan oumbiirlig for en mingd undersékningar,

36. Ett exempel mé &skadliggdra detta. Har man tex tillsammans tio prisuppgifter frén tio olika landskap &ver en
period av 50 &r, sd anvinder man alldeles samma metod att rikna ut medelpriset fér denna period, som om man
hade tio uppgifter for varje &r och varje marknadsplats i landet under en lika ling tid. Konstaterar man d4, att me-
delpriset pd en vara under ifrigavarande period var t ex 4 fr, medan det under de sista 50 &ren var 5 fr, torde det
fordras en sillsynt framstillningsformdga for att avhilla lisaren frin den slutsatsen, att priset i senare fallet var
25 % haogre dn i det forra. Och hur skall siffran alls kunna anviindas, om den ej skall behandlas som exakt? Hur
skall man veta, vilket antal primiruppgifter som fordras for att visa ett sikert resultat? — Exempel pa en framstill-
ning, som ej varnat for sddana slutsatser som de antydda, erbjuder V:te d’Avenels stora, av Institut de France pris-
belonta arbete Histoire économique de la propriété ... et de tous les prix en général 1200—1800 (4 delar, 1894-1898),
som diirfor ocksd kan konstruera en sammanhingande prisstatistik fér 600 &r.

37. Ett sldende exempel hiirpd dr Wiebes Zur Geschichte der Preisrevolution des 16 und 17 Jahrhunderts (utforlige
refererad av dr K Hildebrand i Hist Tidskr 1897): den meddelar knappast mer in vad man linge vetat och gor detta
vetande knappast mer sikert dn forut.
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och den kan blott meddelas i sifferkolumnernas form. Dock &terstar ock-
sd pd detta omrdde mer 4n nog av statistiska fantasier, dven da de vanliga
forsiktighetsmétten iakttages.

D4 fakrta skall himtas ur officiella uppgifter, som kan anses alldeles
tendensfria, beror deras virde naturligtvis pA om landets forvaltnings-
organisation gav centralmyndigheten (eller annan myndighet i friga) en
verklig numerisk &verblick av landets tillstind. Det avgérande ir dérvid
framfor allt finans- och dé sirskilt skattesystemet; om detta var centrali-
serat, om skatterna ej var “indelta” (som hos oss), om de utgick i procent
efter understarnas skatteforméga, och ej (som linge i de flesta linder,
tex England) till en ging for alla bestimda totalbelopp — di kan mate-
rialet ge en 6versike av hela landets ekonomiska tillstind. Kanske 4nnu
klarare intryck av jordbrukets och det évriga niringslivets villkor kan
vinnas genom studier av privata handlingar, girdsrikenskaper och han-
delsbécker — for vér egen tid har sddana studier just nyligen foreslagits av
en framstiende nationalekonom, affirsman och historiker.3® — Ett exem-
pel pé virdet av opartiska officiella uppgifter ma anféras. D4 en spansk
forfattare i borjan av det sjuttonde drhundradet viinde sig till en minister
for att erhdlla uppgifter om Spaniens inkomster, fick han till svar, att
man med bista vilja, ¢j kunde limna sidana, ty ingen minniska kinde
till inkomsternas storlek, och konungens egna forsék att fa upplysning i
saken var fullstindigt fruktlosa. Detta hindrar emellertid ¢j, att Spaniens
budget for denna tid dr publicerad.”®

Svérigheterna i dessa fall, da prisuppgifterna kan antagas vara opartis-
ka, 6kas naturligtvis ytterligare, dd man i stillet méste hélla sig till reger-
ingens eller partiadvokaters uppskattningar; och i det stora hela kan det
sdgas, att varje uppgift, som av sagesmannen anfors som bevis for en asike
eller forsvar for en plan, eo ipso dr misstinkt om ej virdelos. Dels bristen

pa en verklig 6verblick frin myndigheternas egen sida, dels den hemlig-

38. Prof Richard Ehrenborg i Rostock; se hans broschyr Sozialreformer und Unternehmer (1904), som stiller i
utsikt en tidskrift (Das Thiinen-Archiv) for sddana undersskningar, som prof E. med stor framging utfért i sina
historiska arbeten Das Zeitaiter der Fugger och Hamburg und England im Zeitalter der Konigin Elisabeth (bigge
1896).

39. Ehrenborg, Das Zeitalter der Fugger. 11, 261.

89



HECKSCHERS PROGRAMMATISKA DEKLARATIONER

90

hetsfullhet i statssaker, som var en fundamental dogm fér alla regeringar
lingt in i det adertonde drhundradet, medférde att de ekonomiska for-
fattarna i sjilva verket saknade nistan alla héllpunkter f6r att bedéma fra-
gor, som gillde hela landets tillstand.4® Hirav foljer alltsa, att sddana be-
rikningar miste tagas med den storsta reservation, dven di de uppgjorts
fullstindigt i god tro, i synnerhet som forfattarna i vanliga fall ej drog sig
for de djirvaste kalkyler utan spér av faktiskt underlag. Genom upp-
komsten av en systematisk statistik i England mot sjuttonde &rhundra-
dets slut intriffade en viss forbittring, men de rent godtyckliga berik-
ningarna i litteraturen fortfor mycket lingre — kanske till den dag i dag.

Aven hir kunde kanske ett par exempel intressera. D3 det svenska
kommerskollegiet uppgjorde rikets officiella handelsbalans for 1724, be-
riknade det i tendenssyfte den okinda, olovliga importen till nistan lika
stort belopp som den faktiska, kinda importen. Men Emanuel Sweden-
borg var betydligt djirvare, ty hans 6verslag rorande samma sak vid 1723
&rs riksdag tycks ej ha haft nigot reellt underlag och angav ¢j ens vilket
ar siffrorna gillde; ja, s& sent som 1759 uppgjorde den danske forfatta-
ren Pontoppidan alldeles pé fri hand en statistik for sitt lands folkmingd,
handel och 6vriga forhallanden.?!

En stor del av de anmirkningar, som nu riktats mot den historiska
statistikens pélitlighet, giller visserligen ocksa var egen tids. Men ingen,
som ett ogonblick besinnar nutidens offentlighet i mynt-, bank- och
finansvisen, transportmedlens och bérsvisendets utveckling, virldens
egenskap av en enda marknad f6r manga varor, kan vara i tvivel om den
himmelsvida skillnaden mellan férr och nu. Men detta innebir ytter-
ligare en lirdom, som kanske dr den mest fatala for virdet av historisk
statistik, nimligen att de absoluta talen ¢j dr det bristfilligaste, utan att

opdlitligare in ndgot annat ir jimférelserna mellan ildre och nyare tider.

40. Sa klagade den ansedda, engelska statistikern Davenant i slutet av 17:e drhundradet bittert 6ver att den upp-
lysning som kunde vinnas frin officiella rikenskaper, envist doldes for alla andra #n regeringens servila anhiingare
(Hewins, “English Early Economic History”, i Palgraves Dictionary, 1, 729).

41. Arnberg, Anteckningar om Fribetstidens politiska ek i (1868) sid 22, 10; uppgiften dirstides om Sweden-
borgs memorial #r emellertid ¢j fullt riktig (se originalet bland kommersedeputationens handlingar 1723 — &rets

riksdagshandlingar vol. 35: R A). Bisgaard, Den danske nationalskonomi i det 18. drhundrede (Khvn 1902) 45.
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Att ett lands hela ekonomiska historia framgingsrikt kan skildras med
yttersta sparsamhet i anvindningen av statistiskt material, visar ocksd dr
Cunninghams stora arbete. Men villigt skall medgivas, att den ekono-
miska historien har samma behov som nationalekonomin efter statistik,
och det ir efter min mening oritt att avvisa statistiska undersékningar
ens frin omraden dir de 4r av mest dubids natur. Men som allmiin regel
kan man kanske fastsld, att historikern sévitt mojligt bor undvika att
bevisa nigot med stod av sidana forskningar, medan det diremot ir
mycket limpligt att anvinda siffrorna som illustration dill ett pa annan
vig vunnet resultat. Till sistnimnda dndamal limpar siffrorna sig nim-
ligen foreriffligt just pd grund av sin skenbara exakthet.

Nistan innu mera missledande, in di den ekonomiska historien
identifieras med historisk statistik dr det, dd den rors ned i “der grosse
Hexenkessel Kulturgeschichte”. Kulturhistorien tagen i sin inskrinkta
bemirkelse dr nimligen historien om privatekonomin, vilken utgor en
liten och e¢j alltfor visentlig del av den stora nationalekonomin. Och de,
som i kulturhistorien séker riddning undan "Haupt- und Staatsactio-
nen” och undan personligheternas dominerande stillning i historien, gor
rittast i att sky dven den ekonomiska historien; ty en av dennas huvud-
grenar, den ekonomiska politikens historia, handlar ju just om statens
méilmedvetna verksamhet, som #ven i detta fall ofta birs upp av stora
personligheter, tex Colbert, och Bismarck.

Till sist ndgra ord om forsoken frin den ekonomiska historiens ivri-
gaste anhingare att ldta denna disciplin alldeles uppsluka den ena eller
den andra av de stora vetenskaper, som omger den.

For den sk materialistiska historieuppfattningen ir tydligen all historia
blott en tillimpning av den ekonomiska, eftersom produktionsforhallan-
dena enligt teorins ursprungliga krassa formulering betingar alla andra
fenomen utan att betingas av dem. Dock ir det, som forut sagt, numera
timligen allmint erkint, att denna stdindpunke visat sig ohallbar och att
alla utvecklingens faktorer 6msesidigt betingar varandra; Engels har ju
sjilv uttryckligen erkint detta och spetsigt anmirke, att om teorin vore
riktig i sin mest dogmatiska form, skulle det vara lika ldtt att tillimpa den
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pa vilken period som helst som att [6sa en forsta gradens ekvation.®? En
blick pa den moderna ekonomiska organisationens historia i olika linder
dr ocksd tillricklig for att visa, att ekonomiska system i sin tur nédvin-
digt forutsitter en mingd moraliska egenskaper likavil som fysiologiska
och fysiska, dvs att fysik och moral med precis lika mycket skil kan
pastds vara det primira — en slutsats som man ju ¢j heller dragit sig for
pa andra héll. I sjilva verket kan vil blott den bornerade halvbildningen
eller den hopplésa vetenskapliga doktrinarismen till den grad forbise det
sammansatta i tillvaron, att den gér en enda faktor dill alla de andras
orsak.%?

Men ir det en ging erkint, att en oavbruten vixelverkan rider mellan
moral, ritt, niringsliv, litteratur, konst, krigsvisen, politik och alla andra
samhillsfenomen, utan att ngot av dem kan kallas grundorsak, sa dter-
star praktiskt taget av den utbasunade teorin egentligen bara att den
ekonomiska faktorn spelat en oerhord och férut alltfor mycket forbisedd
roll. Om sedan en forfattare vill ligga huvudvikten vid den faktorn eller
vid ndgon annan, beror i sista hand p4 hans allminna samhillsiskddning;
ett allmingiltigt resultat 4r vil hir oméjligt, och blott det sunda forstin-
det, ingen vetenskapligt bindande bevisning, kan reagera, di stolar och
bord, majstinger och "forberedelser till bréllop” gors till historiens verk-
liga innebord, till "kulturen” par préférence.

Det ir emellertid mycket majligt, att den sk materialistiska histo-
rieuppfattningen dessutom omfattar en hel mingd teoretiska strids-
frigor, som dé férmodligen sammanhinga med spérsméilen om viljans
frihet, kausalitetslagens innebdrd od. Men d& historiker och national-
ekonomer lyckligt och vil bragt de for dem praktiska och betydelsefulla
problemen pa det torra, torde de kunna éverlimna resten ét filosoferna,

42. Jfr. ovan's. 174.

43. Juristen Rudolf Stammler anser just denna ensidighet vara den materialistiska historieuppfattningens fortjinst,
s4 till vida att den innebir ett forsok till monistisk forklaring av det sociala livet; och han har dirfér tagit &skad-
ningen till utgdngspunke for sin mycket omdebatterade bok Wirtschaft und Recht nach der materialistischen Ge-
schichtsauffassung (1896). Resultatet av hans undersékning blir emellertid lika fullt ett tillbakavisande av teorins
ansprak: det ir "Bewegungen der Materie des sozialen Lebens selbst”, som fororsakar sdvil ekonomiska som ritts-
liga forindringar (se tex 343ff); och ritten kan si mycket mindre vara sekundir i forhéllande till ckonomin, som
“sozial” enligt hans bevisforing just betyder “dusserlich geregelt”. Det skulle emellertid erbjuda foga intresse att
inldta sig pa hans slutledningar.
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i glad forvintan att dessa fortfarande skall rona samma framging, som
hittills f6ljt dem vid 16sningen av sidana frigor.

Att den ekonomiska historien ej 4r grundvalen for all historia torde std
timligen klart. Men det ir en annan friga, om ¢j hela nationalekonomin
skulle kunna g& upp i en framstillning av den ekonomiska utvecklingens
forlopp, ndgot som timligen tydligt foresvivat den historiska skolans
ytterlighetsmin. T sig sjilvt ligger det heller intet orimligt i tanken att
uppfatta det momentana ekonomiska tillstindet som en yta bildad
genom indarna av utvecklingens olika tridar, en yta som blott skulle
kunna fattas och beskrivas genom en uppfattning och beskrivning av
sjilva trddarna. Ser man exempelvis pd det nirbesliktade filtet politiken,
kan det ¢j med framging fornekas, att man knappast ir i stind att
intringa i dess verkliga karaktir annat 4n genom studier i det nuvarande
tillstdindets uppkomst, dvs i politisk historia; vid sidan av denna veten-
skap fyller ju statsritt och statsfilosofi en 6vervigande formell, ehuru
dirfor ingalunda oviktig uppgift. — Men en nirmare undersskning av
nationalekonomins egendomliga skaplynne visar, att alla f6rsok till sver-
foring av metoden pd dess omrdde dr démda att misslyckas. National-
ekonomin ir nimligen kanske den mest komplexa och sikert den mest
— sd att siga — mekaniska av alla samhillsvetenskaperna; faktorerna griper
in i varandra som kuggar i hjul, och hela organisationen pdminner — diri
hade den klassiska nationalekonomin ritt — om ett jittelikt maskineri; i
¢j sd alldeles f3 fall kan man sikert forutsiga, att om ett visst nytt element
infors i det redan befintliga maskineriet, resultatet blir av en viss beskaf-
fenhet. Men det kunde vil aldrig falla ndgon in att skildra en invecklad
maskin genom att utférligt redogora for hur varje hjul, skruv och bult
kommit till — man skulle dirigenom icke ge ndgot bidrag till sjilva
huvudfrigan, hur denna maskin blivit en helhet, hur den 6éver huvud
taget kan vara i verksamhet och vad denna verksamhet &stadkommer.
Just hir ligger felet hos den “extrem-historiska” behandlingen av natio-
nalekonomin; d& varje sida av det ekonomiska livet skall foljas frin
hordens till trustvildets dagar, gér just det forlorat som borde vara veten-
skapens huvuduppgift, nimligen att framstilla ssmmanhanget i hela det
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ckonomiska livet, alla faktorers samverkan och vixelverkan. Alla de pro-
blem, som den deduktiva nationalekonomin om icke 16st, s &tminstone
bragt till oanad klarhet, maste f6rbigds med ndgra svivande allminna
ord; alla de fina och i det stora hela kanske definitiva undersskningarna
av penning- och kreditvisendet, liksom de minga ansatser till sikra
grundvalar for produktions- och fordelningsliran, som vetenskapen
under sin utveckling hunnit frambringa, r dirmed timligen hopplost
tillspillo givna.#4

[ sitt eget intresse méste alltsd den ekonomiska historien lika energiskt
tillbakavisa forsoket att sitta den pd nationalekonomins plats som for-
soket att sitta den pd historiens. Men detta hindrar ¢}, att den frén bade
historiker och nationalekonomer kan fordra allvarlig uppmirksamhet
och sitt eget tillrickliga utrymme sisom en del av bigges vetenskap eller
— om man hellre sd vill — som en foreningslink emellan bigge. Och
under alla forhallanden ir det en oavvislig plikt for den ekonomiska
historikern att — som Ashley for ett par r sedan skrev i en dedikation till
Schmoller — ”vara nationalekonom utan att upphéra att vara historiker”,
att “medfora det historiska sinnet till de ekonomiska studierna och det
ekonomiska intresset till de historiska”.

Stockholm 1 oktober 1904.

Tilléigg. Sedan ovanstiende redan blivit trycke, har oktoberhiftet av Eko-
nomisk Tidskrift utkommit och meddelat prof Knut Wicksells installa-
tionsforelidsning "Ml och medel i nationalekonomien”. Samtidigt med
att man tacksamt konstaterar den vilvilja, varmed prof Wicksell, en av

44. Schmollers Grundriss der allgemeinen Volkswirtschafislehre, som skall vara ett definitive uttryck fér den store ve-
tenskapsmannens nationalekonomiska totaluppfattning, gér nistan intryck av att vilja sitta en sidan plan i verket,
om man nimligen blott tar hinsyn till behandlingen i arbetets férra del (1900). Utan kiinnedom om den just ut-
komna senare delen (1904) ir det dock ¢j berittigat att ha ndgon mening dirom; man végar kanske antaga, att
Schmoller (f6r évrigt i enlighet med sina féregdende uttalanden, sirskilt i artikeln ”Volkswirtschaft” i Handwér-
terbuch der Staatswissenschaften VII, 1901, sid 576f, mfl st) verkligen upplétit &t den s k teoretiska nationalekono-
min en visserligen liten, men frén historisk behandling bevarad plats i denna andra del. Redan nu ér det emeller-
tid klart, att hans behandling av vetenskapen kommer betinkligt nira den i texten bekimpade ytterligheten, som
ocksd i programskrifter hyllats av t ex Roscher (se ovan sid 71) och efter vad det synes dven Ashley (Surveys 9ff).
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den 6sterrikiska teoretiska nationalekonomins varmaste anhingare, om-
talar den ekonomiska historien, ir det svirt att tillbakahilla ett be-
klagande av att han sd foga klargjort dess verkliga innebord for sina
dhorare. Med full ritt varnar han for en 6verdriven anvindning av histo-
riska illustrationer vid framstillningen av ekonomiska teorier; men han
ger ingen antydan om att den ekonomiska historien har en helt annan
och alldeles sjilvstindig vetenskaplig uppgift, nimligen att utforska det
ekonomiska livets utveckling.
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5. Vad ekonomisk historia ir
och icke ir!

En miénniskovetenskap

For att klargora innebérden av skillnaden mellan ekonomiska och andra
problem skall jag bérja med nigra alldeles godtyckligt valda exempel; det
forefaller enklare att komma in i dmnet pa det sittet in genom att ta en
rent principiell behandling till utgingspunkt. Ur Wilhelm Thams skrift
Undervisningen i historia med sambiillslira vid vira liroverk himtar jag
foljande citat frn en uppsats av LG Sjéholm:

Tag en sd enkel sak som belysningen! En av mina pojkar
fick pé landet se en fotogenlampa. Han frigade: var sitter
knappen som man trycker pa? S van var han vid det elek-
triska ljuset, och s fjdrran var redan det medel som lyst
mig under hilften av mitt liv. Nog behéver en sddan serie
sin egen belysning: Torrvedssticka, vaxljus, talgljus, tran-
lampa, rovoljelampa, elddon, tindsticka, fotogenlampa,
neonljus, kryptonlampal

Allt detta dr vikeigt och #gnat att fingsla intresset hos bdde skolungdom
och andra. Men — det ir icke ekonomisk historia, det ir ett bidrag till
belysningsteknikens historia och har kanske ej varit avsett att illustrera
nigot annat. Vad som hir omtalas ir nimligen yttre, utanfér minniskan
liggande forindringar, dndringar i de hjidlpmedel som under olika tider
har stdte till forfogande for att framkalla ljus. Ekonomisk historia syssel-
sitter sig icke med detta i sig sjilvt utan med betydelsen av sddana och
annorlunda beskaffade forindringar f6r mdnniskan, for minniskolivet

1. Utdrag ur Studium och undervisning i ekonomisk historia, Lund: CWK Gleerups Forlag, 1951, sid 3-45.
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och samhiillslivet. Det kunskapsomradde som det giller 4r en minnisko-
vetenskap, icke en naturvetenskap eller teknisk vetenskap.

Den nirmare innebérden av ekonomi skall behandlas lingre fram,
men hir miste grundtanken féregripas. Ekonomi, ozkonomia, betyder
hushallning, och hushillning har endast och allenast sin grund i resur-
sernas otillricklighet for de behov man 6nskar tillgodose med dem — for
att genast aberopa den ekonomiska vetenskapens nyckelord: pa grund av
knappheten. P4 grund av knappheten har minniskosliktet under sin
linga jordevandring skapat vixlande sammanhang som har varit avsedda
att komma till ritta med resursernas otillricklighet. Detta faktum méste

vara utgdngspunkten for allt studium av ekonomisk historia.

Belysningens ekonomiska historia

Hur skulle nu belysningen te sig inom den ekonomiska historien, till
skillnad frin teknikens historia? Det kunde skrivas en hel bok dirom,
men hir giller det enbart ndgra klargérande exempel. I enlighet med vad
som just har sagts maste man di ta till utgdngspunke icke den ena eller
andra tekniska anordningen utan ljusknappheten under olika tider.

Det ir litt att visa, hur litet ljus minniskorna linge fick halla till godo
med. Detta gillde ¢j blott det konstgjorda ljuset utan to m naturljuset.
Ett dskadligt exempel har man i Glimmingehus, den stora, dnnu bevara-
de borgen frin tiden omkring 1500. Rummen ligger dir tom mitt pd
dagen i ett stindigt halvdunkel, dirfor att allt ljus som fir tringa in kom-
mer fran gluggar hogt uppe pa viggarna. I bondstugorna férhsll det sig
naturligtvis ej bittre. Till en bérjan hade man bara rokhal i taket, och
tom sedan man hade fitt fonster, stingdes ljuset genom dem ute till
foljd av det mer eller mindre ogenomskinliga material varmed de var
overdragna.

Allt sidant faller naturligtvis utanfér en upprikning av konstgjorda
ljuskillor. Emellertid ir det givet, att ocksd de kommer in och att en si-
dan upprikning som meddelas i citatet hir ovan pd den punkten utgér
en vilkommen utgéngspunkt. Men ocks i friga om de konstgjorda ljus-
medlen blir det ekonomiskt avgorande deras inverkan pd minniskorna.
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En jimférelse med nutiden erbjuder sig dir naturligt. De flesta minni-
skor skulle férmodligen anse en femtonljus-lampa som ganska otillricklig
for att till vardags lysa upp ett vanligt rum. Men man kan [itt forestilla
sig, hur sillan det i dldre tid kan ha forekommit, att man hade mer 4n pa
sin hojd en femtedel av en sddan ljusstyrka, dvs tre ljus, i ett rum; det
vanliga var utan tvivel att man fick vara glad &t ett enda ljus, nir det ¢j
gillde festliga tillfillen i kyrkor eller slott. Tom nir det férekom sirskild
eklirering méste svarigheterna ha varit stora, nimligen pd grund av den
hetta som da utvecklades; skilsmissan mellan virme och ljus har medfért
tidigare okinda mojligheter att dra fordel av konstgjord belysning.

Dirmed har det visats, hur knapp utrustningen med disponerade ljus-
killor var i 4ldre tider jimforda med nutiden. Uppgiften ir emellertid
ndrmast att visa aterverkan dirav pd minniskolivet. Dirvid kan man
forst se pa vad som avspeglades inom produktionslivet, vad som inver-
kade p& minniskornas sysselsittningar.

Ett utmirkande drag for ildre tiders arbetsliv var sidsongvixlingarnas
styrka, den stora skillnaden mellan arstiderna; och det dr sirskilt karak-
teristiske, att forindringen dir har varit stérst inom jordbruk och bygg-
nadsverksamhet. Om den senare i verkligt gamla tider vet man visser-
ligen icke mycket, men desto mer i friga om jordbruket. Att det ¢j
utrittades mycket inom detta omride under vintern 4r ganska klart. Som
i allminhet i tillvaron var orsakerna sannolikt flera, men en av dem
bestod i ljusbristen. Nir bonden ingenting hade for sig pd sofflocket,
kunde han med fordel ligga i mérkret.

Det fanns knappast mer 4n tvd omriden dir vintern var arbetets tid.
Till den ena dterkommer jag strax; den andra var jirnhanteringen. I det
sammanhanget dr det mycket upplysande atc gd till Geijers vilkinda
teckning i hans Minnen:

Jarnbruk och nordisk vinter hora till hopa. Det ir deras
vackra 4rstid. Mitt i sommarhettan dro Vulcans soner,
pustande vid hirden, en bedrévelig anblick. Men om vin-
tern bjuda de och deras omgivning ett skddespel av det
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hardaste arbetes munterhet. Dessa ldgor utur djup av sng,
det under valv och pelare av is framforsande vattnet; de
tunga, vitt skallande hammarslagen, som i en natur, fru-
sen till vila, visa att minniskan 4r vaken ...; det 4r en tavla

att se, det dr en tavla att leva!

Vid bruken gick det litt att arbeta om vintern, ty dir hade man “lagor
utur djup av sné”, dir fick man med andra ord belysningen pa képet.

I den man 4ter som man i byarna arbetade under vintrarna, tillgrep
man dtgirder for att hushilla med ljuset. Byarnas kvinnor — i nigon mén
ocksd minnen — triffades om kvillarna i “spinnstugor” eller “bindstu-
gor”, dir de kunde férritta sina hussysslor i gemenskap; den jyllindske
forfattaren Steen Steensen Blicher samlade sina berittelser pd landsmal
under titeln E Bindstouw (En bindstuga, 1827-42). Naturligtvis forekom
det dir Acskilligt annat 4n arbete, och pristerna ogillade stringt sddana
vanor, dirfor att de ansdgs locka till att fortala nistan — kanske t o m pris-
ten sjilv? Men seden hade sin fasta grund i behovet av ljusbesparing och
liit sig ej rubbas. Dessutom var det ¢j enda sittet att spara ljus. Man be-
hévde ju virme och hade den i verkligheten littare tillginglig 4n ljuset;
di kunde platsen vid den 6ppna spisen ocksé bli en arbetsplats. P4 ett
senare stadium samlades familjen som bekant med sina olika arbeten
kring det runda matsalsbordet med en gemensam ljuskilla.

Som motsats till allt detta har man f6r nirvarande den dverstrom-
mande rika tillgingen till ljus som férutsittning fér mycket av det
grundliggande i modernt liv. Forelidsningsverksamhet skulle lika litet
som korrespondensundervisning kunna bedrivas utan de moderna belys-
ningsresurserna, och i kanske dnnu hogre grad giller detta det nutida
nojeslivet. I samband med de nya ljuskillorna har livet i Nifelheim kom-
mit att skilja sig mycket mindre #n fallet tidigare var frén det som fore-
kom i sydligare linder med mindre vintermérker och mindre skillnad
mellan sommar och vinter.

Med detta har jag minst av allt velat gora gillande nigon “belysning-
ens historieuppfattning”. Det ir ett otal skilda féreteelser som har paver-
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kat det historiska férloppet, ocksd pd de omriden som hir har berorts.
Hir har ej mer 4n en av dem gripits ut och 4ven den enbart f6r att kon-
kret kunna belysa vad det ir friga om péd det ekonomiska omridet.

Kommunikationernas ekonomiska historia

Alla andra omraden av minskligt liv kan goras till féremal f6r motsva-
rande behandling. Fartygstyperna tex ir ett tekniskt mne; ekonomiske
blir amnet forst nir fartygen med sina olika typer blir satta i forbindelse
med minniskors tillvaro. Det avgorande i detta hinseende blir de trans-
portprestationer i friga om minniskor och framfor allt varor som tas i
minniskans tjinst, vilka kvantiteter som fraktas, vilka varor det giller,
mellan vilka linder och orter forbindelse dirigenom &ppnas, nimligen i
den mén som minniskornas liv dirigenom péverkas och indras.

Till kommunikationernas ekonomiska historia hér exempelvis de
djupt ingripande forskjutningarna i forhallandet mellan land- och sjs-
kommunikationer i friga om méajligheter och kostnader. Sjockommu-
nikationerna hade i detta hinseende lingt storre 6verlidgsenhet 6ver land-
kommunikationerna 4n for nirvarande, frimst d4rfor att naturen i stort
sett gratis tillhandahsll trafikleden till sjoss, medan den till lands miste
byggas med primitiva redskap och stora svdrigheter, for att snart pa nyte
forfalla, om den ej blev féremail f6r ny behandling. Genom att en senare
tids tekniska omvilvningar pd kommunikationsvisendets omréde har
betytt mycket mer for transporterna till lands dn for dem till sjoss, har
denna skillnad i hég grad minskats, fastin den icke har férsvunnit.

Hela foreteelsen har ocksa haft viktiga rent politiska konsekvenser i
olika hinseenden. Det var silunda proportionsvis mycket svarare i dldre
tid act hélla stora landomriden under kontroll dn det ir f6r nirvarande,
medan skillnaden i friga om linder med goda sjskommunikationer, sir-
skile till havs, har varit mycket mindre. England kunde forbli ett sam-
manhéllet rike hela medeltiden igenom i férsta rummet tack vare nir-
heten till kusten for de flesta platser pd 6n; statsmyndigheten kunde pé
det sdttet relative lice hélla cummen pé dgat pd de lokala makthavarna,
hindra dem fran att operera pd egen hand. Omvint var liget i Tyskland
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rent av in i forra drhundradet och i Frankrike i alla hindelser hela me-
deltiden igenom, att rikena foll sonder i mer eller mindre sjilvstindiga
territorier, lin och stider, medan centralmakten miste sitt grepp och det
heliga romerska riket av tyska nationen slutligen — med Voltaires kinda
sarkasm — upphorde att vara bdde heligt, romerskt och ett rike.

Ocksd det svenska forloppet paverkades i mycket hog grad av kom-
munikationernas karaktir under olika perioder. Sirskilt viktigt forefaller
det vara att framhaélla det for nordiska linder siregna som ldg i de lingre
soderut bittert saknade, av naturen skapade vigarna till lands: vinter-
vigarna. I GF Gyllenborgs Vinter-Quiide fsrekommer exempelvis foljan-
de strof:

Nu bonden firdas, vilken skara!

P4 vintrens bidd, vad slipad stig!

Se frimling! huru litt vi fara,

nir du i leran sldpar dig.

Vad muntra ljud pé filtet héras,

dir varor fram och iter foras

och vixlas mellan stad och land.

Allt Sverige som en myrstack vimlar
och rdkas under nya himlar

med brost mot brost och hand i hand.

Denna konfiguration aterverkade ocksd i politiskt eller om man sa vill
ckonomisk-politiskt hinseende. Vad som i Mellan-Europa i hog grad
medverkade till den splittring vars olika sidor brukar sammanfattas un-
der beteckningen feodalism var de minga utviigarna for att spirra en
samfirdsel som i och f6r sig hade varit méjlig, nimligen genom ming-
den av flod- och landsvigstullar, mellan vilka de arma képminnen fick
l6pa gatlopp. Hela denna pest tycks ha varit s& gott som frinvarande i
Sverige, och den nirmast liggande férklaringen i4r utan tvivel, att vinter-
vigarna erbjod mycket sma mojligheter f6r sidana dtgirder, dirfor ate en
ny vig litt kunde tas upp pé annat stille, om det lades hinder i vigen dir
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man hade firdats tidigare; de inre sjoarna, som ju spelade en huvudroll
for vintersamfirdseln, kunde svérligen spirras. Icke heller England hade
ens tillndrmelsevis lika mycket inre tullar som fastlandet, och forklaring-
en ir formodligen den parallella, redan antydda, att kommunikationer-
na till sjdss erbjod s stora mojligheter.

Vintervigarna utgjorde ocksa forklaringen till att sd gott som all tung
transport i Sverige under ildre tider koncentrerades till den tid da vin-
tervigarna var farbara. I fortsittningen pé det citat frin Geijers Minnen
som jag nyss dtergav talade han ocksi om “kol- och tackjirnskorare i
langa rader, med rimfrost i skigget, histarna gniggande med varma sky-
ar ur ndsborrarna, vimlet av folk och bestyr”. Ocksd denna del av det
produktiva arbetet var alltsd forlagd till vintertiden; i klara nitter gav
stjirnorna férmodligen tillrickligt starke ljus, och nir det icke var fallet,
hade man i kommunikationernas enastende karaktir under vintern en
alldeles tvingande anledning att dit forldgga dldre tiders tunga godstrafik.

Ocksd politiskt har vintervigarna férmodligen inverkat p& Sveriges
historia, dirfor att de har gjort det jimforelsevis litt ocksd for de svaga
medeltida regeringarna att halla ihop riket, att hindra den upplésning
som dgde rum p4 fastlandet. Ocksa de linga kusterna spelade emellertid
en roll i detta hinseende. Annu mer pitagligt ir, att Ostersjon utgjorde
ett enande band i stillet for ett hinder f6r sammanhéllningen av det
svenska ostersjovildet. Det var med utgdngspunkt dirifrin — liksom frin
annat — som Emil Svensén pd sin tid med ritta framholl, huruledes det i
ildre tider var vatten som forenade, land som skilde. A andra sidan kom
1600-talets bevarade territoriella forvirv, de skdnska provinserna, att
konsolidera Sverige i avvaktan pé de tider d4 landkommunikationerna
skulle bli mycket viktigare 4dn de tidigare hade varit.

Andra exempel

Gar man o6ver till ett annat, dnnu mer centralt omrade, nimligen jord-
bruket, sa ir det om majligt dnnu viktigare att klargora for sig den eko-
nomiska inneborden av dess historia. Det kunde litt lita som en sjilv-
klarhet men forbises likvil mycket ofta, att jordbrukets centrala roll i
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dldre tider berodde pd att dess produktion, livsmedelsproduktionen,
dominerade minniskornas hushallning i helt annan grad #n fallet numer
ir. Jordbruket blev dirigenom den niring som utgjorde stommen i
befolkningens hela liv; p& dess resultat berodde frimst liv och déd, livs-
lingd, dodlighet, sjukdomar, dktenskapsfrekvens, nativitet liksom det
mesta annat. Det var fallet i avseende pd befolkningen som helhet men
gillde allra frimst jordbruksbefolkningen sjilv. Dirtill anknyter sig ett
nigot mer socialhistoriskt betonat omréde, jordbrukarnas stillning som
samhillsmedlemmar, deras frihet och bundenhet, deras ritt till jorden,
jordbesittningen osv. Tydligen dr detta nigot vida skilt frén ett fore-
mélshistoriskt studium av jordbruksredskapen, bondernas och godsigar-
nas byggnadssitt osv. Det kan ofta vara av stor vikt for jordbrukets
ckonomiska historia att kinna ocks detta senare; men det dr som hjilp-
medel for att fa klarhet i det forra.

Mest pataglig blir kanske skillnaden mellan vad som giller yttre fore-
teelser 4 ena sidan och ekonomiska 4 den andra, nir man kommer till det
faktum, att ¢j blott anspriken pé resurserna, efterfrigan, utan ocksd de-
ras framstillning, tillgingen, skapas av minniskan sjilv. Den viktigaste
av alla produktionsfaktorer dr nistan alltid minniskan, med sin arbets-
kraft och sina arbetsvanor, sin tekniska férméga och sin 6vriga duglighet.
Denna centrala del av det ekonomiska och ekonomisk-historiska studiet
handlar tydligen enbart om minniskan, icke om de yttre resurserna,
fastin dessa senare trider in som minniskans ofrinkomliga medarbetare.
Hir 4r man inom den ekonomiska historien kanske pa det storsta
avstdndet frin foremélsforskningen.

Eftersom minniskorna 4 ena sidan — ur minniskosynpunkt — 4r det
som hela verksamheten ir till for och 4 andra sidan 4r verksamhetens vik-
tigaste verktyg, s fir studiet av befolkningen och dess forindringar en
central plats i behandlingen av ett ekonomiskt férlopp. Men fortfarande
méste man ligga mirke till att det dirvid giller befolkningen inom dess
ekonomiska sammanhang, medan den samtidigt kan ses ur minga andra
synpunkter. Man har ett viktigt studium som pé detta omride maste hél-
las skilt frin det ekonomiska, nimligen befolkningsliran eller demogra-
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fien, som underséker befolkningsférhillandena f6r deras egen skull,
s6ker komma pa sparen de lagbundenheter som de ir underkastade, all-
deles oavsett om dessa har ndgon betydelse f6r hushallningen. Den eko-
nomiska historien har ofantligt mycket att lira frin demografien men
miste nyttja ocksd den som hjilpmedel, ocksd p& den stilla de eko-
nomiskt relevanta frigorna och limna de 6vriga 4 sido. Inom parentes
m4 tilldggas, att ingenting erbjuder lika stora svérigheter f6r det ekono-
misk-historiska studiet som det faktum att materialet fér kinnedom om
befolkningsférhallandena ir ytterligt otillrickligt for alla linder fére
1700-talet och for nistan alla linder utom Sverige—Finland (och i nigon
mén de dvriga nordiska linderna fére 1800-talet.

Det finns omraden dir frestelsen bestar i att forbise icke den ekono-
miska utan den icke-ekonomiska sidan av foreteelserna. Ett sidant om-
ride 4r penningvisendet. Man férestiller sig litt, att allt som har med
pengar att gora tillhér ekonomien; men det ir alldeles icke fallet. Peng-
arna, sirskilt i egenskap av mynt men ocks& som sedlar, har en rent fore-
mélsmissig och foljaktligen foremalshistorisk sida, och f6r den finns det
ett sirskilt studium, numismatiken. Denna sysslar med pengarnas yttre
sida, med vad de ir gjorda av, vilka bilder som ir priglade pd dem osyv,
och kan ofta dra viktiga historiska slutsatser ur ett sidant studium. For
ekonomisk-historiska andamal kan ibland mycket vara att lira av att si
blir fallet. Men det kan icke nog betonas, att pengarna ur ekonomisk
synpunkt méste betraktas pa helt annat sitt. Den ekonomiska penning-
historien studerar karaktiren av pengarna som bytes-, betalnings- och
virdebevaringsmedel och de verkningar som dess karaktir i dessa egen-
skaper utovar pd det ekonomiska livet i 6vrigt, liksom omvint samhills-
livets inverkan p& penningvisendet som ekonomisk foreteelse, silunda
sambandet med prisutveckling, konjunkturvixlingar, statsfinanser osv.
Detta ir nagot till den grad skilt frin pengarnas yttre sida, att det ¢j ens
forutsitter ndgra som helst pengar i denna yttre mening. Man kan fi
exakt samma ekonomiska orsaker och verkningar i friga om foreteelser
som i bokstavlig mening ir osynliga, silunda endast innebir kreditope-

rationer eller 6verforingar mellan bankernas eller handelshusens bocker.
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Ekonomisk reglering och ekonomiskt liv

Ingen av de forvixlingar som jag nu uppehillit mig vid har kanske spe-
lat lika stor roll inom den ekonomisk-historiska forskningen som en
sammanblandning av annat slag. Det vanligaste misstaget har bestétt i att
uppfatta den ekonomiska férvaltningens och den ekonomiska lagstift-
ningens historia som liktydig med det ekonomiska livets. Det ir sirskilt
den s k yngre historiska skolan i Tyskland under 1800-talets sista tredje-
del som detta har gillt om.

Det finns naturligtvis ett otal beréringspunkter mellan den offentliga
verksamheten och det ekonomiska livet, ocksd frénsett den djupgiende
verkan som statens finansiella &tgirder nistan alltid méste utdva pa sam-
hillets ekonomi i dess helhet. I friga om formaga att genom pabud och
administrativa dtgirder omforma niringslivet, d vs individernas sitt att
hushalla, har man dirutéver i nutiden kommit mycket lingt. Tom fér
nirvarande ir det emellertid tydligt for alla, ate verkligheten ej har precis
det utseende som maktigarna hade asyftat; alla kinner tillvaron av den
sk svarta bérsen, som ju 4r namnet pa faktiska transaktioner i strid med
utfirdade foreskrifter om priser och tilldelning. Likvil foreter den nutida
regleringen en effektivitet med vilken ingen féregiende kind periods ens
tillndrmelsevis kan tivla. Ett likhetstecken mellan vad som pabjéds och
vad som existerade vore dirfér dnnu lingt mindre berittigat i friga om
dldre tider dn det skulle vara for nirvarande.

Driiri ligger pa intet sitt, att den ekonomiska politiken skulle sakna in-
tresse ur ekonomisk synpunkt. Den ir vird att studera ur flera synpunk-
ter. Sitt storsta virde som Kkilla har den férmodligen i friga om tidens
ekonomiska idéer. Det ir vanligen ganska litt att genom upplysningar
om vad man ville géra av det ekonomiska livet f3 klarhet om hur detta
uppfattades. I och for sig fir man visserligen pa den vigen ej veta mer in
hur maketigarna sjilva sig pd sammanhangen; men ofta kan man ganska
lite darifrin ocksa sluta sig till en mer allmint hirskande uppfattning.
Det framgir tex ganska tydligt, att de kretsar som under Frihetstiden i
Sverige alls tinkte i ekonomiska frigor vanligen delade de beslutandes
mening; bide det faktum att den 6verstrémmande mingden pibud hir-
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stammade frén stindernas beslut och vad man ur andra Killor vet om
tidens “allminna mening” tyder dirpd. Den tidens ekonomiska politik
fir dirigenom sitt stdrsta intresse som bidrag till de ekonomiska idéernas
historia i Sverige. Naturligtvis dr detta nigot helt annat dn att verklig-
heten ocksa skulle ha sett ut som det ideal av den man ville skapa genom
pabuden.

Ocksd som belysning av verkligheten har emellertid regleringens ka-
rakeir ect killvirde, fastin ej av det slag man nirmast tinker pd. Nir ex-
empelvis i Sverige en strom av pabud mot s k landskép utgick under det
halva artusende som skilde Magnus Ladulés regering frin Gustaf III:s, s&
kan man med ganska stor sikerhet sluta dirav, att landsképet icke blev
utrotat i enlighet med pabuden, dvs forblev vid liv; ty dirférutan hade
det ¢j funnits ndgon anledning att stindigt pa nytt upprepa férbuden.
Tom i mindre utpriglade fall giller det, att man genom uppgifterna om
regleringens innebord egentligen fir veta, att verkligheten méste ha varit
en annan in den pabjudna. Ty regleringen utgick nistan alltid frin ett
tillstdind som den ville dndra; och det bekimpade tillstindet kan dirfor
vintas dtminstone nigon géng ha varit verkligt, medan ingen fran sjilva
regleringen kan sluta till att det padbjudna nagonsin blev det.

Det fanns sirskilt tvd anledningar dll att dldre tiders ekonomiska
regleringar sirdeles ofta stannade pd papperet. Den férsta orsaken var, att
knappast nigon stat fére 1800-talet hade anvindbara organ, hade en
forvaltning med tillricklig effektivitet och hederlighet for att kunna och
vilja genomfora den strém av vanligen ytterst detaljerade pibud som re-
gleringarna innebar. En statsforvaltning i anda och sanning har ¢j skapats
forrin under det senaste drhundradet, och detta utgér en av anledning-
arna till att staten nu formér skapa helt annan respeke at sina ingrepp in
fallet var dessforinnan. Det kan limnas ett obegrinsat antal exempel
dirpd, och nigra ma nimnas.

Den merkantilistiska politikens strivan att skaffa storsta mojliga
mingd ddel metall it det egna landet har stort teoretiskt intresse; men att
den skulle ha burit nimnvird fruke forefaller osannolike. Sirskilt var det
nistan uteslutet i friga om dess ildre, sk bullionistiska form, forbuden
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mot export av ddel metall och pengar. Spanien blev ju efter de geografis-
ka upptickterna det land dit Mexikos och Perus metallfyndigheter flot,
och pd papperet var det forbjudet att exportera metallerna frin moder-
landet. Icke desto mindre sade en venetiansk diplomat, att silver och
guld fl6t ut ur Spanien som vattnet frin ett tak, och det gamla spanska
kolonialsystemet var redan pa den tiden ryktbart for sin oférméga att ge-
nomféra nigonting av vad som pabjods; “la Fraude” blev ett konsekvent
genomfore, gigantiske system. Fulle lika illa stod det ¢j till i andra linder,
men man dberopade redan di ofta den klassiska satsen, att en dsna lastad
med guld kunde 6verstiga de hdgsta murar. England tog 1663 sitt parti
och upphivde exportforbudet pa ddel metall och utlindskt mynt, men
ingen riknade med att det fortfarande exportférbjudna, inhemska myn-
tet skulle kunna f3s att stanna. De moderna erfarenheterna har varit
alldeles andra. S& t ex lyckades Tyskland under det forsta virldskriget
effektivt hindra utflédet av sitt guld, trots att det hade ett lingt hogre
virde i andra linder.

Handeln med ddla metaller var emellertid givetvis en ganska liten del
av utrikeshandeln som helhet. Men icke heller i friga om den vanliga
varuhandeln var det majligt att uppnd ens tillndrmelsevis vad som &syf-
tades. Smugglingen utgjorde en stindig och viktig ingrediens i all ut-
rikeshandel. Importférbuden pa utlindska industriprodukter flédade,
men ingen riknade med att man skulle behéva undvara de importfor-
bjudna varorna, om man var villig att betala de visserligen ganska hoga
smugglingskostnaderna. Hur stor roll smugglingen spelade kan visser-
ligen ej avgoras, men att den var stor kan det ¢j rdda minsta tvivel om.
Exempelvis de svenska tullarna utarrenderades under dret 1718/19 t en
hardhint tulltjinsteman med sirskild f6rmédga att halla tummen pé 6gat
pa sina yrkesbréder; nir arrendet sedan upphérde och den vanliga tull-
regimen aterinfordes, befanns det att tullinkomsterna sjénk med belopp
mellan 36 och 46 procent, sikerligen dtminstone till stor del dirfor att
smugglingen och undersleven di ej kunde beivras lika effektivt. Nir Na-
poleon sméningom &vertygades om sin oférmdiga att framtvinga efter-
levnad av férbuden mot handel med engelska varor pa fastlandet, tillgrep
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han den utvigen att inféra licenser mot betalningar som noga avpassades
for att bli konkurrensdugliga gent emot smugglingskostnaderna.

Den inre regleringen var icke mer effektiv, kanske snarast mindre.
Négra tiotals mil frén huvudstaden i Europas politiskt miktigaste stat
Frankrike drev sjostaden S:t Malos redare mot slutet av Ludvig XIV:s
regering r efter r of6rfirat forbjuden handel pa det allierade Spaniens
kolonier, utan att ta nigon notis om den strém av férbud som oavbrutet
flédade frin Versailles. Industriregleringen hade mot slutet av 'ancien ré-
gime i en rad linder och sirskilt i England blivit en ren parodi, som dag-
ligen 6vertriddes utan pafoljd annat 4n nir en angivare i ett fall pd tusen
trodde sig kunna fortjina en slant pd att dra saken infér ritta. Osv, osv.

Det var emellertid ej nog med att 'ancien régimes stat silunda var en
Leviathan utan armar. Dirtill kom, att sjilva samhillsstrukturen gjorde
uppgiften att reglera mycket svirare 4n den sedan har blivit. Ty ett &t-
minstone i stor utstrickning sjilvhushillande samhille 4r mycket mindre
mottagligt for ingrepp utifrdn 4n en genomférd byteshushéllning. Sir-
skilt ett sjilvhushéllande bondesambhiille bjuder ett passivt motstind mot
yttre pdverkningar och lever kvar i sina gamla former inda tills dess
grundvalar blir undergrivda eller omformade inifran.

Med detta har jag visserligen icke velat siga, att dldre tiders pdbud, och
administrativa ingrepp alltid skulle ha varit verkningslosa. Det var siker-
ligen icke fallet. Det viktiga ir att man icke frin den ekonomiska politi-
ken sjilv kan draga ndgra slutsatser om dess resultat. Detta kan endast
ske genom att man direkt inriktar sig p& att studera verkligheten, utan
forutfattade meningar i ndgon riktning. Man finner dé exempel av den
mest motsatta beskaffenhet. Jag skall vilja ett par frin den tvihundra-
driga, ovanligt omsorgsfullt utformade svenska brukslagstiftningen.

Under 1700-talet kom den svenska brukslagstiftningen fram till en
absolut begrinsning av den kvantitet stdngjirn som varje sirskilt bruk
hade lov att producera. Det visar sig nu, att det tillitna beloppet endast
med en eller annan procent kom att 6verskridas i friga om det jirn som
gick till export. Kontrollen var dir ovanligt effektiv, och jirn 4r dessutom
icke en vara som kan smugglas med ndgon litthet. Men i princip skulle
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begrinsningen gilla hela produktionen, icke enbart exporten; och det
visar sig vidare, att det jirn som gick till inhemsk avsittning var vad som
egentligen medforde avsteg frén det tillitna produktionsbeloppet. Om
nu produktionen i ndgon visentlig grad hade stannat inom landet, si
skulle regleringen till stor del ha stannat pa papperet. Men eftersom
jarnet i allt visentligt var en exportvara, blev regleringens effektivitet
ovanligt god.

Samtidigt fanns det en mingd andra bestimmelser inom brukslag-
stiftningen som nistan helt och héllet stannade pé& papperet. Dit hérde
sarskilt lonebestimmelserna. Foreskrifterna om l6nebeloppen limnades
ordrda under ldngliga tider, samtidigt med att den vdldsamma inflatio-
nen drev alla priser i hojden, och arbetarna skulle ha svultit ihjil, om de
hade maist néja sig med de foreskrivna l6nerna. Det blev nu icke alls
fallet. Vidare foreskrevs, att en tredjedel av l6nen skulle utgd i pengar,
men det forblev en déd bokstav; i de undersokta fallen bestod lonen till
80 2 90 procent i varor, och annat var knappast heller méjligt, s iso-
lerade fran stider som bruken lag.

Av detta exempel framgdr, hur omgjligt det 4r att komma fram till en
forestillning om verkligheten genom studium enbart av de officiella
foreskrifterna. Det blir lika felaktigt, om man utan vidare anser dem ha
varit effektiva som om man antar motsatsen. Vill man lira kinna verk-
ligheten, idr det den man fir studera. Vill man i stillet studera reglering-
arna for deras egen skull, s 4r det diremot ingenting att invinda.

Hir har nu gjorts en rad forsok att dra grinser mellan det ekonomis-
ka elementet i historien och andra ingredienser. Man kan d4 rikta den in-
vindningen mot nyttan av en sidan grinsdragning, att det 4r ganska lik-
giltigt vilket namn man ger det ena och det andra, eftersom det minsk-
liga vetandet ir en enda, sammanhingande enhet, vars uppdelning ej be-
tyder mycket. En sddan invindning vore i sig sjilv ganska berittigad, sir-
skilt nir det giller ndgot s integrerat som det historiska studiet. Men
detta minskar ej skadan av att tala om ett, nir man tror sig tala om ni-
got annat. Ty dd uppstar den stora risken att det som man limnar &sido,
dirfor att man forvixlar det med ndgot annat, éver huvud taget icke



VAD EKONOMISK HISTORIA AR OCH ICKE AR

kommer under behandling, att det faller under bordet. Det ir just vad
fallet linge har varit med de ekonomisk-historiska problemen; de har for-
summats eller feltolkats, dirfér att man icke har forstict deras innebord,

annorlunda uttrycke: dirfor att man ej har vetat hur man skulle friga.

Vad ekonomsi dr

Genom att nirmast syssla med grinsdragning mot andra foreteelser har
det foregdende kommit att mer handla om vad ekonomisk historia icke
dr an om vad det dr. Hir blir det limpligt att gd over till fragans positiva
sida, till det karakteristiska for det omrdde frégan giller. Brjan gores da
med sjilva ekonomien, s& att den ekonomiska historien ett 6gonblick
limnas &sido.

Som redan férberedelsevis har sagts, bestdr ekonomi eller hushillning
i anpassning av knappa resurser till de uppgifter som minniskorna 6ns-
kar tillgodose med dem. Om resurserna ir tillricklige rikliga for sina
indamél, s& faller de utanfor ekonomien, hur viktiga eller oumbirliga de
eljest ma vara. Man hushéllar ¢j med luften, trots att den utgor en livs-
forutsittning. Detta giller ocksd i de fall da luften verkligen kan bli
foremal for minniskors behandling, tex ingd som réivara i en industriell
process. Nir man vid framstillningen av norgesalpeter vid Rjukan ut-
vann kvive ur luften, ingick det icke i kalkylerna ndgon som helst post
for den luft som togs i ansprik, och den mest obegrinsade okning i
anvindningen av luft skulle ha varit "ekonomisk”, om den s icke hade
sparat mer 4n en liten brikdel av en arbetstimme. Luften ir icke knapp,
den dr en “fri nyttighet”, arbetskraften diremot dr knapp; dirfér hushél-
lar man med den senare men icke med den forra. I ekonomien intrider
foremalen forst nir det blir ont om dem. Hos oss var det exempelvis fal-
let med barrskogen forst pd 1600-talet, di bergshanteringen borjade
konkurrera om den med andra anvindningar; dessférinnan var det intet
”sloseri” att anvinda barrvirket i obegrinsad utstrickning till brinsle,
byggnadstimmer, girdesgirdar osv. Nir en turist enligt anekdoten be-
klagade sig 6ver dalkarlen, som tog 1 kr glaset for mjélken, fick han tll
svar: "Om du hade Siljan i helvetet, kunde du ta hundra kronor drop-
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pen.” Svaret uttryckte en oemotsigligt riktig princip, utan att diri be-
héver ligga nagot gillande av tilllimpningen.

Ekonomi ir alltsd ingen alltomfattande foreteelse; det finns stora och
viktiga omraden av tillvaron som faller utanfor den, stérre och mindre
under en tid 4n under en annan. Men helt och hillet har hushéllningen
aldrig hittills saknats i historien eller ens undgitt att utéva djupgdende
inflytande pd minniskornas liv. Samma minniskor som ingenting gjor-
de for att hushélla med virke méste hushalla till det yttersta med spann-
mal, salt, smor, ull, hudar och en mingd andra foremal. Annat var icke
mojligt under tider dd man visste lingt mindre 4n nu om sitten att gora
den dbda naturen tjinstbar for minniskan.

Det ir egentligen mer 6verraskande, att mingden av nya uppfinning-
ar annu i dag icke har gjort hushéllningen éverflédig. Delvis utgér for-
klaringen givetvis, att det 4r s& mycket flera méinniskor som nu lever och
gor ansprak pd sin del i resurserna, i nigon man ocksa pa att somliga re-
surser trots allt har blivit knappare. Huvudférklaringen ir en annan och
principiellc mycket viktigare. Den bestér i att minniskornas subjektiva
behov, deras effektiva efterfrigan har vuxit parallellt med méjligheten att
tillgodose deras 6nskemdl och kan vintas fortfara att gora det. Man har
formodligen med ritta formulerat satsen, att minniskors efterfrigan pa
sirskilda foremil och for sirskilda indamil 4r begrinsad men att deras
totala efterfrigan idr obegrinsad. Nir de mest tringande behoven har bli-
vit tillgodosedda, instiller sig onskan att bli férsedd med resurser for det
mindre oumbirliga men efterstrivansvirda. Denna tendens har spelat en
ofantlig roll i den ekonomiska historien. Vid knapp total f6rsérjning
miste krafterna till allra st6rsta delen Z4gnas 4t att fi brod for dagen, kli-
der pé kroppen och skydd mot kélden. Nir sidana behov har tillgodo-
setts, fir man tid och krafter dver for annat och bérjar efterfriga sidant.
Jordbrukets avtagande roll i alla ndgot s& nir framskridna hushéllningar
utgdr det ojimforligt viktigaste exemplet pa detta férlopp; si som Adam
Smith pa ett stille skrev, ir behovet av féda inskrinke till magens tringa
rum, medan andra behov icke har sidana fysiologiskt bestimda grinser.
Denna grundliggande féreteelse medfor, att knappheten alltid hittills
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har varit aktuell och har stora utsikeer att forbli det.

Det ligger hiri, att ekonomi icke har nigot gemensamt sirskilt med
materiella eller jordbundna uppgifter. Ar det s att minniskorna later —
eller tvingas till att — behirska sig av sidana och den materiella behov-
stickningen kriver disposition av knappa férnodenheter, s bestimmer
den ekonomien. Men om det icke ir fallet, s forsvinner detta samband
fullstindigt. Det enda avgorande 4r om knappa férnédenheter behover
tas i ansprak, syftet ma vara det ena eller det andra. Kan en uppgift reda
sig med bara luft, faller den utanfér ekonomiens omrade. Redan om en
verksamhet bygger pa sina anhingares frivilliga och obetalda arbete, in-
trider diremot behovet av att hushélla, si visst som medarbetarnas kraf-
ter icke dr obegrinsade och dirjimte delvis behdver tas i ansprak f6r de-
ras eget och deras nirmastes livsuppehille. Exempelvis en vilgdrenhets-
forening som kunde drivas alldeles utan “kostnader” i form av penning-
utgifter skulle silunda ha behov av att hushélla, ja, man kan t o m rikna
med att den dd skulle f& hushilla 4nnu stringare in om den kunde beta-
la f6r de tjdnster som den tar i ansprék. Trots all virldsférnekelse som lig
till grund for kyrkans och munkordnarnas tillkomst var det ofrinkom-
ligt, att de méste komma att i hog grad sysselsittas av villkoren f6r sin
egen hushéllning; diri ldg intet avsteg frin deras ursprungliga uppgift
utan helt enkelt en férutsittning for deras existens. Tiggarordnarna fri-
gjorde icke sin tillvaro frin tingens hjul genom att lita munkarna leva pa
andras allmosor, de 6verforde bara uppgiften att hushélla pd dessa andra.

Det ir de syften i vilkas tjinst hushéllningen stilles som bestimmer
vad som skall ske, i sig sjilva faller syftena utanfér ekonomiens omréde.
Hushéllningen innebir anpassning av utifrin givna, knappa resurser till
utifrn givna mal; varken resurserna eller malen hér ekonomien till, de
utgdr enbart de forutsittningar med vilka den arbetar. Ekonomien fére-
trider alltsd mellanledet mellan tillging och efterfrigan, den utgér sittet
ate stilla de tvé i férbindelse med varandra. Sedan aterverkar visserligen
ekonomien, silunda det sitt varpd forbindelsen kommer till stind, i
maingahanda mitto pa sina forutsittningar; men den frigan skall sparas
ndgot.

113



HECKSCHERS PROGRAMMATISKA DEKLARATIONER

114

Vad ekonomisk bistoria ir

Om ckonomiens grundliggande innebérd dirmed kan anses klar, kan
man fortsitta till den ekonomiska historien. Dess karakeir foljer utan vi-
dare ekonomiens egen, fastin med det nya, avgdrande tillskottet, att det
giller dess historiska forlopp. I en enkel sats: den ekonomiska historiens
innebérd ir de forindringar som hushéllningen med knappa resurser har
undergitt genom tiderna. Lika litet som ekonomien sjilv handlar den
om ndgot yttre, liksom denna giller den minskliga relationer och ingen-
ting annat.

Hur man da skall gripa sig an med att forstd den ekonomiska histo-
rien ir ett invecklat kapitel, dt vilket min &terstdende framstillning till
stor del skall dgnas. Allmint uttrycke blir uppgiften att séka bilda sig en
forestillning om hur ekonomien verkade under olika tider. Vid losning-
en av en sddan uppgift kommer man ej lingt genom att enbart hopa fak-
ta ur godtyckligt valda killor. Ty redan urvalet av fakta forutsiteer att
man vet vad det dr vad man vill veta, att man har en forestillning om
karaktiren av det problem man 6nskar insikt i. Nir det sedan giller att
tolka och sammanstilla killorna till en forestillning om verkligheten, ir
det givet att en insikt om problemens innebérd blir dnnu viktigare. Det
ir vanligen pd den punkten det frimst brister. Man kanske har ritt att
helt allmint anse atskilliga historikers svaghet bestd i att samla for myck-
et, friga och tinka for litet.

Uppgiften kan emellertid oméjligt begrinsas till att gilla ekonomiens
karaktir i ett visst givet lige. Tillstinden har ju oavbrutet gitt over i
varandra, i sjilva verket har det aldrig funnits tillstind i nagot slags full-
stindig vila. Historien maste dirfor oundgingligen i hogre eller ligre
grad handla om det sitt varpd tillstinden har 4ndrats, om sambhillet
under “forvandlingens lov”. Icke minst giller det den sida av historien
som vi kallar den ekonomiska. Men vid 8sningen av den uppgiften har
den ekonomiska historieforskningen icke att vinta stor hjilp av en teo-
retisk analys. Ty vid alla sociala forindringar medverkar ett samspel av
alla slags foreteelser, krig, revolutioner, uppfinningar, religisa impulser,
nya statsskick osv, i ooverskddlig mingfald. Samtidigt med att den nu
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ifrigavarande uppgiften — enligt min mening den centrala uppgiften —
erbjuder sirskilt stora svarigheter, 4r det sirskilt viktigt att man finner
objektiva héllpunkter for en 16sning. Utan méjligheter 4r man icke; det
kan t o m pastds, att mojligheterna ir stérre inom sambhillsforskningen
4dn inom den individualforskning som maste tillimpas inom exempelvis
den politiska historien, varom lingre fram.

Den oéverskadligt linga serien av forindringar leder slutligen fram till
den nuvarande hushallningen, och dtminstone enligt min mening har
det historiska studiet till sin viktigaste uppgift att férstd nutiden; dnnu
mer in det historiska studiet giller detta skolundervisningen i historia.
Som stiindig riktpunkt bor man dirfoér enligt min uppfattning ha nu-
tidens hushallning, betraktad som resultatet av en oindlig rad varandra
motverkande eller med varandra samverkande krafter.

Sambandet mellan ekonomien och dess forutsittningar

Nir man alltsd nu stdr infor frigan om de ekonomiska forindringarna,
moter den friga som har undanskjutits i det foregdende, nimligen om
den dterverkan som de ekonomiska férhillandena kan utéva pa sina egna
forutsiteningar.

Delvis 4r detta sammanhang enkelt och pétagligt och férloper inom
den ram dir den ekonomiska teorien vanligen arbetar. En av de van-
ligaste impulserna dirtill utgér en vixande befolkning. Dirigenom upp-
star okad efterfrigan pd vissa varor, 1at oss anta spannmal. Reaktionen till
detta dr en strivan att framskaffa mer av varan, att 6ka tillgingen dirpa.
Det blir mer lonande 4n férut att offra anstringningar pa att tillfora lan-
det varan utifrdn, transporter som forut ¢j kunde komma i friga blir nu
verklighet. Odlingen eller 6ver huvud taget produktionen inom landet
l6nar sig ocksa bittre, man tar i ansprak tillgdngar pé jord eller annat som
forut ej ansigs ge tillricklig ersittning f6r modan att bearbeta dem, den
jord som tidigare hade tagits i bruk blir mer intensivt bearbetad in for-
ut osv. S4 har en utifrin kommande impuls — folkékningen — som nir-
mast dndrade efterfrigan terverkat ocksd pa tillgingen och skapat ett
annat lige 4n det ursprungliga, dndrat verksamhetens forutsittningar
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over hela linjen. Ju starkare den nya impulsen ir, desto mer dndras for-
utsittningarna.

Ett motsvarande forlopp kan tydligen tinkas under forutsittning av
att det 4r tillgdngen som dndras genom en impuls utifrin, exempelvis en
uppfinning som okar tillgingen pi en vara eller gor den littare tillging-
lig. Det blir dd nistan oundgingligen en 6kad efterfrigan pd varan, dir-
for att varan genom sitt ligre pris blir dtkomlig for ett stdrre antal min-
niskor eller minniskor som redan forut har tagit den i ansprak nu nskar
forse sig med en storre mingd av varan.

Detta ir endast ett ytterst elementirt exempel pa forlopp som vore i
behov av en mycket ingdende diskussion, om man ville ge nigon som
helst forestillning om sammanhangen i deras helhet. Vad exemplet vill
visa dr enbart ett slag av forindringar som i hogre eller ligre grad kan
vintas komma att intrida ocksd under mycket vixlande samhillsférhal-
landen, till foljd av forskjutningar inom de ekonomiska krafternas spel.
Det kan droja lingre eller kortare tid, ta stérre eller mindre omfattning
att skaffa spannmal utifrin, nir efterfrigan pd varan och dirmed priset
stiger till en h6jd som gér en sddan import 16nande; men om det finns
méjlighet att forse sig pd detta sitt, kan man anta att det kommer att ske.
P4 samma sitt kan man forutsitta, act 6kad tillging skall aterverka pa
efterfrigan av en vara som redan forut har varit efterfrigad, fastin ing-
enting pa forhand kan sigas om hur stark denna 6kning blir eller hur
snart den kommer att intrida. Vad exemplet vill visa ir allesd ett forlopp
som #ndrar villkoren pi ett sitt som nigot si nir nodvindigt foljer av
den ekonomiska verksamhetens natur.

Mer djupgiende verkningar fir man, nir minniskornas sinnesférfatt-
ning dndras till f6ljd av det ekonomiska livets villkor. Ett exempel kan
man finna i att 8kad knapphet pd en vara stimulerar till en uppfinning
som ir avsedd att medfora 6kad tillging pa varan. Hir har knappheten
dndrat sina egna forutsittningar; under intryck av den har nya andliga
formogenheter framlockats och villkoren for det ekonomiska livet dir-
igenom varaktigt 4ndrats. Verkan ir i detta fall Iaingt mindre allmingiltig
och pé férhand given in i de fall som har behandlats i férra stycket. Min-
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niskor har visst icke under alla tider drivits till uppfinningar pa grund av
okad knapphet, detta 4r nigot som i de flesta fall ¢j tillhér mer 4n de
senaste tvd drhundradenas erfarenhet; dessférinnan bojde man sig for
odet och ansdg situationen undandragen minskligt ingripande. Men i ett
lige som har varit betingat av en mingd andra sociala faktorer kan det
ekonomiska forloppet sjilvt driva fram forindringar i sina egna férut-
sittningar, medan det i en annan samhillsmiljo icke kan det.

Materialistisk historieuppfattning

Uppgiften for dessa resonemang ir egentligen att sld en brygga 6ver till
det mest diskuterade problemet pi detta omride, nimligen vad som —
for ovrigt med ett ganska misslyckat uttryck — brukar kallas den mate-
rialistiska historieuppfattningen. Redan i sin mest forsiktiga och oan-
gripliga form innebir den tolkningen en langt mer vidstrickt inverkan
pa det ekonomiska livets forutsittningar frin detta sjilve 4n i de forut
behandlade fallen. Dirvid 4r det icke friga om impulser frin sirskilda
situationer eller i begrinsade riktningar utan om en stindig paverkan
fran det ekonomiska livet i hela dess mingfald p& den omgivande socia-
la verkligheten, varigenom det ekonomiska livets egna villkor i sin tur
forandras. Allt i minniskolivet — sinnesforfattning, institutioner, politik,
forstroelser, familjeliv och tusen andra samhillsforeteelser — paverkas av
ekonomiens karaktir. Det ekonomiska livets egen karaktdr blir darige-
nom indrad; om nya ekonomiska krafter har férvandlat en 6ver lands-
bygden spridd bondebefolkning till en industriell stadsbefolkning, s ir
det uppenbart, att bade tillgdng och efterfrigan dirigenom fir nya for-
utsittningar.

Om man inskrinker sig till vad som nu uttryckligen har sagts, nimli-
gen att ekonomien inverkar pd alla andra samhillsforeteelser, s behover
nutidsminniskor knappast dvertygas om uppfattningens riktighet; det
vore att sld in 6ppna dorrar, om man anvinde ménga ord pa att bevisa
den: Ekonomien ir visserligen icke allestides nirvarande, men den gor
sig gillande inom en ofantlig del av samhillslivet, och eftersom detta ir

en helhet, miste alla dess delar pd ena eller andra sittet anpassas till var-
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andra. Det vore d4 onaturligt, om icke inflytelser pa alla omriden skulle
utgd frin ekonomien. S3 lingt torde sammanhanget vara ganska klart.

I sin vanliga formulering inskrinker sig emellertid den materialistiska
historieuppfattningen icke till ndgot s& enkelt. Den vill géra gillande, att
alla samhillsforeteelser utan undantag har sitt upphov i ekonomien och
enbart i den, att de — med Marx uttryck — har sin rot i produktionsfor-
hallandena. S& viktig insikten om de ekonomiska forhillandenas stora
roll i det sociala skeendet in ir, forefaller mig uppfattningen i denna for-
mulering vara pd en ging praktiskt oanvindbar och ur stdnd att i minsta
mén rationellt forklara vad det just dr den ekonomisk-historiska forsk-
ningens uppgift att klarligga. Jag skall motivera detta omdéme.

Praktiskt oanvindbar i sin mest renodlade form 4r den materialistiska
historieuppfattningen, dirfor att den mycket snart leder fram till orsaks-
sammanhang som ligger langt bakom det historiskt vetbara. De ndrmas-
te orsakerna kan nimligen sd gott som aldrig ha varit enbart ekonomis-
ka. Hur stor roll man in m3 vilja tillerkiinna de ekonomiska orsakerna
till exempelvis korstdgens uppkomst, kan man omgjligt bestrida, att de
som en av sina forutsittningar har haft kristendomen och den specifika
form dirav som gjorde férvirvet av den heliga graven till ett centralt
intresse for de troende. Hade den forutsittningen icke forelegat, skulle
de i forloppet medverkande ekonomiska krafterna ha riktat sig &t nigot
annat héll, och resultatet skulle da ej ha blivit korstdg till det heliga lan-
det. For att vindicera den renodlat materialistiska historieuppfattningen
mdste man dirfér med nédvindighet gi ett steg lingre tillbaka och visa,
att den religion som ledde till korstigen sjilv hade enbart ekonomiska
orsaker. P4 nytt skulle man di méta manga faktorer som icke direkt hade
ckonomisk karaktir och miste dirfor dn en ging gi tillbaka for atc
kunna upplésa dem i deras ingredienser och dé pé nytt gora samma iakt-
tagelse som pd de tidigare stadierna. Till sist skulle man tvingas s lingt
tillbaka, att alla sammanhang bleve obevisliga — och férmodligen skulle
man 4ndé aldrig komma till slutet.

Ur de ekonomisk-historiska studiernas synpunkt ir emellertid den
andra invindningen viktigare. Det méste nimligen genast betonas, att
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ekonomiens inverkan pd alla eller si gott som alla andra samhillsfore-
teelser icke pa ndgot sitt i sig sjilv utesluter en inverkan i motsatt rikt-
ning, silunda frin de 6vriga omridena av tillvaron pa ekonomien. Men
en sddan inverkan ir just vad den renodlade materialistiska historieupp-
fattningen madste férneka; f6r den méste inverkan vara enkelriktad: frin
ekonomi pd det 6vriga, ¢j omvint. Nu ir det ju ett grundliggande fak-
tum — som hela den ekonomiska historien har till forutsittning — att
ekonomien sjilv har dndrats fundamentalt genom tiderna. Vad har di
medfért ekonomiens egna forindringar, nir den e¢j tillates ha tagit emot
paverkningar utifrin? Fér Marx var svaret givet, han fann det i den
hegelska filosofiens dialektik. Det ekonomiska livet hade for honom en
inneboende tendens, som lit det indras efter ett historiefilosofiskt
schema och sedan 4ndra allt det andra.

Man maste gora klart for sig vad detta betyder. Sidan som ekonomi-
en sdg ut exempelvis i det gamla Grekland eller i hoga Norden under
hednatiden bar den inom sig rétterna till allt som komma skulle. Exem-
pelvis de uppfinningar som gjordes vid olika tider var pa férhand inne-
boende i ekonomien vid tidernas begynnelse, och detta ¢j blott i sig sjilvt
utan ocksd i friga om den tidpunkt dé det skulle bli verklighet. Tag nigra
av de forindringar som paverkade de geografiska upptickeerna, sidana
som kompassen. Utan att den hade uppfunnits nir det skedde, skulle
européerna ¢j dé ha tringt fram till Amerika och Australien; och den pa
dessa virldsdelars villkor i s& hog grad grundade moderna ekonomien
skulle ¢j nu ha blivit verklighet. Den renodlade materialistiska historie-
uppfattningen kan dirfér oméjligt komma till mélet utan en predestina-
tionslira som liter exempelvis uppfinningen av kompassen ha legat
inneboende i en ménga drtusenden ildre ekonomi.

Det behover ej utvecklas nirmare, att en sddan uppfattning icke blott
saknar beviskraft utan ocksd maste uppfattas som metafysik av var och en
som icke dr beredd att anamma Hegels historiefilosofi med hull och hér.
For vanliga minniskor 4r det naturliga att tinka sig ett vixelspel av alla
samhillsfaktorer, alla paverkande alla andra.

S4 dill vida vore det littare att konstruera en renodlat materialistisk
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historieuppfattning, om man kunde se bort frin ekonomiens egna for-
dndringar. I sa fall hade man ingen ekonomisk historia. Eftersom det hir
giller just den ekonomiska historiens villkor, s& ligger det d& nistan i
sakens natur, att uppfattningen ej har mycket att ge fér vira indamal.

Det visar sig ocksd i praktiken, att den materialistiska historieuppfatt-
ningens anhingare i allminhet har sysslat med andra problem #n de eko-
nomisk-historiska. Mycket didrav har varit mer eller mindre virdelsst;
man har nojt sig med alldeles ytliga férestillningar om innebérden av
den ekonomi vars verkningar har ansetts forklara det politiska férloppet.
For att fi ndgot virde maste en sddan behandling fregis av en férdjupad
kinnedom om den ekonomiska historien, och s3 till vida pekar behand-
lingen fram till studium av detta imne. Utan tvivel har den materialis-
tiska historieuppfattningen ocksa blivit ett viktigt incitament till ekono-
misk-historisk forskning, fastin sidan forskning vanligen icke har be-
drivits av uppfattningens anhingare.

Det starkaste sambandet mellan Marx problemstillningar och ekono-
misk-historiskt studium har man haft i det intensiva arbete som mot
1800-talets slut och i bérjan av det f6ljande drhundradet i Tyskland be-
drevs for att komma ”den moderna kapitalismens” orsaker pd spéren.
Men resultaten blev snarast den omvindning, den invertering av den
materialistiska historieuppfattningen som var att vinta vid behandlingen
av ett sddant problem. Sirskilt giller det den undersskning som kanske
ir den ryktbaraste inom hela det ekonomisk-historiska omridet, nimli-
gen Max Webers Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus
(1905); ty vad som dir gors gillande dr den inverkan pd det ekonomis-
ka forloppet som hirstammar frin en religiés dskddning, i stillet for
omvint; och Weber — liksom andra — fullféljde detta genom motsvaran-
de studium av andra religioner. Ocksé det mest omfattande arbete som
hiarstammar frin denna riktning, och 6ver huvud ett av de stérsta inom
hela den ekonomisk-historiska litteraturen, nimligen Werner Sombarts
Der moderne Kapitalismus (i sin definitiva upplaga sex stora halvband
1916-17, 1927), visar den oerhérda mangfalden av de faktorer som
oberoende av varandra har bidragit till att framkalla den moderna hus-
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hallningen, utan att Sombart gor nigot forsok att fora dem tillbaka till
ekonomiska orsaker. Inom det ekonomisk-historiska studiet har den
materialistiska historieuppfattningen silunda egentligen haft betydelse
genom att peka pd de ekonomiska faktorernas stora roll i det historiska

forloppet.

Forbindelsen med sambiillshistoriens dvriga sidor

Samtidigt med att man starkt méste halla fast vid behovet av insikt om
det specifika i de foreteelser som vi kallar ekonomiska, 4r det nédvindigt
att vara medveten om den motsatta sidan av sammanhanget, nimligen
att varje isolering av en sida av samhillslivet och dess historiska forlopp
utgdr en abstraktion, en sénderstyckning av en i sig sjilv odelbar helhet
och en helhet dir alla delarna émsesidigt paverkar varandra. Om man
icke intensivt héller fast vid att studiet av ekonomien och dess historia
utgdr enbart en del av samhillsstudiet som helhet, si kommer man pé
villovigar och kan gora mer skada in nytta. Isoleringen av det ekono-
miska frdn det 6vriga maste uppfattas som vad det ir: en hjilpforestill-
ning, tillkommen for att underlitta ett studium som kriver sin sirskilda
metod och stiller stora ansprik pa sina idkares skarpsinne, men icke det
slutliga stadiet i arbetet.

For att uttrycka sig positive: det dr nodvindigt att ta hidnsyn dill
samhillets a/la sidor for att fi en i minsta man definitiv férestillning om
nigon av sidorna. Detta giller det ekonomiska studiet som helhet, och
bristen pi intresse for en sidan behandling skadar enligt mitt ringa for-
stdnd for nirvarande nistan all i tringre mening ekonomisk vetenskap.
Pa den ekonomiska historiens omrade ir det emellertid lyckligtvis myck-
et mindre behov in i friga om ekonomisk teori att stryka under detta,
eftersom det har visat sig i ganska hog grad falla av sig sjilvt for flertalet
av dess idkare och andra intresserade. M4 det dirfor blott i f3 ord sigas,
att studiet av ekonomisk historia har fullt lika stort behov av kontake
med de historiska studierna i ovrigt som det kriver férbindelse med
ekonomisk teori. Detta f6ljer redan av vad som har sagts hir ovan, nim-
ligen att studiet av de ekonomiska férindringarna utgor det ekonomisk-
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historiska studiets centrala uppgift och att forindringarna ir en verkan

av samspelet mellan alla sociala faktorer.

Den ekonomiska historiens historia

Det ekonomiska studiet har alltid stdtt under inflytande av valet mellan
abstraktion och anknytning till samhillsstudiet som helhet. I ildre tid,
bide under antiken, medeltiden och merkantilismens tid, anségs det som
en sjilvklar sak, att de ekonomiska dmnena utgjorde en del av samhills-
problemen 6ver huvud taget, under medeltiden nirmast som en del av
den sociala etiken, under merkantilismen av frigan om sittet att stirka
statens makt. Adam Smith betraktas ju, med ganska stort fog, som
grundliggaren av en sirskild ekonomisk vetenskap; men 4nnu for ho-
nom stod studiet av de ekonomiska foreteelserna som ett led i vad man
med vér tids uttryckssitt nirmast kan kalla allmin sociologi. Han hall
sdlunda foreldsningar dver ett imne som i en students till vér tid bevara-
de anteckningar betecknades med orden “rittskipning, forvaltning, stats-
inkomster och militirvisende”, och i dessa foreldsningar ingick hans
behandling av ekonomien; samtidigt var han ju en av sin tids ledande
filosofer. Annu Thomas Robert Malthus kan pi samma sitt anses ha
representerat denna tradition, samtidigt med att han ocksd producerade
arbeten av en annan typ. Hans virldsberomda befolkningslira, utgiven
omkring sekelskiftet 1800, hade nimligen en utpriglat sociologisk
karakeir, sdrskilt frin och med sin i huvudsak definitiva andra upplaga.

Men alldeles samtidigt uppstod det ocksd en ny riktning, som med-
vetet och intensivt isolerade de ekonomiska problemen och gjorde dem
till fsremal f6r den kanske skarpsinnigaste teoretiska analys som nigon-
sin har applicerats p& dem. Skaparen av denna behandling var framfor
allt David Ricardo, och det dr hans egna arbeten som mitt omdéme
niarmast giller. S vitt jag forstdr, innebar denna utveckling av den eko-
nomiska vetenskapen, en nédvindig férutsittning for dess méjlighet att
gora en sjilvstindig insats; ty forst direfter kunde man tillimpa en
metod som sedan aldrig har kunnat uppges, s& ofta det 4n har forsokes.
Men missledande kunde metoden samtidigt bli, sirskilt om den skulle
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komma att utgora enda sittet att tolka det ekonomiska livets samman-
hang, vilket till en bérjan blev det vanliga.

Emellertid borjade kritiken av den sk klassiska teoriens abstraherande
arbetssitt och tysta eller uttalade forutsittningar redan tidigt och blev vad
som frimst gav upphov till studiet av ekonomisk historia. Det behover
understrykas, att detta studium frn bérjan hirstammade frin dem som
intresserade sig for det ekonomiska i problemen, icke frin historikerna.

Frimst i tiden bland den ekonomiska historiens fider i denna mening
madste man sannolikt stilla Karl Marx. Hans behandling av den ekono-
miska teorien i tringre mening, mervirdeliran och annat, utgick visser-
ligen frin Ricardo, fastin tolkad eller vantolkad pé ett nytt sitt. Men
samtidigt var han férmodligen den férste som konsekvent sig det be-
stdende tillstdndet, “kapitalismen”, som enbart en fas i det historiska for-
loppet; mer eller mindre medvetet hade de senare klassiska teoretikerna
betraktat det bestdende systemet som det enda méjliga eller dtminstone
det enda fornuftiga. Marx historiefilosofi, himtad frin Friedrich Hegel,
innebar konstruktionen, att det for-kapitalistiska samhallet, kallat "tes”,
hade avlgsts genom det kapitalistiska, “antites”, och att resultatet med
naturnddvindighet skulle bli det socialistiska, som “syntes”. Konstruk-
tionen som sidan erbjuder ¢j storre intresse i nutida icke-marxisters
ogon; men sjilva den historiska synen pd den bestdende hushéllningen
gor det desto mer, och dirtill kom sedan den materialistiska historie-
uppfattningen, som skulle visa hur allt skeende i den sociala tillvaron
hirstammade frin detta f6rlopp.

Detta var emellertid enbart ett bland de angrepp som den klassiska
ckonomiska teorien och dess behandlingssitt blev foremil for och som
ddrigenom banade vig for studiet av ekonomisk historia. Den klassiska
teoriens bojelse att betrakta det ekonomiska livet som bestimt av sina
egna lagar och oberoende av statens ingripande — med andra ord dess
ekonomiskt liberala orientering — maste stéta sirskilt tyska akademiker,
som frin den gamla tyska sk kameralistiken, hade kvar en stark beund-
ran for och tro till statens uppgift pa det ekonomiska omridet; och med
Tyska rikets upprittande, den wilheminska aeran, fick denna riktning ett
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allt mikrigare grepp 6ver hela det ekonomiska studiet i Tyskland. Den
klassiska ekonomiska teorien hade till alldeles dominerande del varit eng-
elsk och i ndgon man fransk, medan den egentligen aldrig hade fattat fast
fot i Tyskland; och hir férefsll 6ppna sig en vig for att komma till re-
sultat alldeles utan dess hjilp, p& grundval av enbart historiska studier.

En sk ildre historisk skola i Tyskland hade alls ¢j gitt sd lingt; men
under ledning av Gustav Schmoller kom vad som brukar kallas den
yngre historiska skolan inom det ekonomiska studiet att utbyta studiet
av teori mot insamling av obegrinsade mingder historiskt material, sir-
skilt sidant som var ‘dgnat att stilla statens ekonomiska politik i medel-
punkten. Ett stort antal tyska skriftserier, pd sammanlagt dtskilliga
hundratals band, gav offentlighet &t dess resultat. Hur fullstindigt det
teoretiskt orienterade studiet i praktiken hade dvergivits framgar enklast
av Schmollers egen sammanfattning av den ekonomiska forskningen, sé-
dan han sdg den, det i tvd stora band (1901 och 1904) utgivna arbetet
Grundyriss der Allgemeinen Volkswirtschaftslehre, som nirmast var ett slags
allmin sociologi, nistan utan forsok att forklara de ekonomiska fore-
teelsernas eget sammanhang. Om flertalet av dessa forskningar méste
man tyvirr siga, att deras forfattare pd grund av obekantskap med eko-
nomisk teori i stor utstrickning var ur stdnd att ens stilla de verkliga
ekonomiska frigorna pa materialet. Efter det forsta virldskriget har hela
denna rikening i det stora hela frsvunnit.

Andra linder hade att uppvisa blekare motsvarigheter till detta tyska
forlopp. I England var det framfér allt den oetiska prigeln pa den klas-
siska teorien och dess antagna avoghet mot arbetarnas strivanden som
framkallade forsok att komplettera snarare dn ersitta den; och dven dir
ledde detta till ekonomisk-historiskt studium. Sirskile bér man i det
sammanhanget nimna den vid unga ar avlidne Arnold Toynbee, vilkens
postumt utgivna arbete Lectures on the Industrial Revolution of the Eight-
ecenth Century in England (1884) kom att ge detta numera ryktbara ut-
tryck dess stora spridning. Det ekonomisk-historiska studiets grundlig-
gare framfor andra i England var emellertid William Cunningham, som
i en rad upplagor utgav ett stort arbete i flera band 6ver Englands eko-
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nomiska utveckling, 7he Growth of English Industry and Commerce (1:a
uppl 1882). Cunninghams orientering kom i verkligheten Schmollers
ganska nira och innebar samma avvisande stindpunkt gent emot eko-
nomisk teori som dennes, visserligen med den mycket viktiga skillnaden
att Cunningham ej gjorde ansprik pa att framstilla hela den ekonomis-
ka vetenskapen utan enbart den ekonomiska historien. Men bristen pa
intresse for att soka sig fram till det ekonomiskt relevanta i de studerade
foreteelserna var gemensam for bdda. Ocksé i England tillhor emellertid
detta ett passerat stadium, och den ekonomiska teorien har dir aldrig
uppgivit traditionen frin klassikernas metod, s starkt savil teorien sjilv
som framfor allt slutsatserna 4n har indrat karakeir.

Med detta har jag icke velat siga, att de vanliga historikerna skulle ha
saknat intresse for studiet av ekonomisk historia. Men deras bidrag till
den forblev linge sekundira i férhéllande till dem som kom fran de eko-
nomiska studiernas sida, och ndgon strivan att dirmed ligga nya grund-
valar for forskningen foretridde de icke forrin ganska sent, egentligen
forst med Karl Lamprecht mot 1800-talets slut. Man fir likvil kanske
didrvid gora ett litet undantag for vért eget land. Det hos oss gamla in-
tresset for kameralhistorien frin de vanliga historikernas sida forde redan
omkring 1870 Hans Forssell in pd ekonomisk-historiska studier, som f6r
honom stod i nirmaste samband med de kameralhistoriska; och hans in-
sats blev den forsta stora — man kan siga den grundliggande — pa den
svenska ekonomiska historiens omréde. I évrigt var Forssell i likhet med
deskilliga andra tidiga svenska ekonomiska historiker utpriglad ekono-
misk liberal, och frin honom kom dirfér alldeles ingen opposition mot
den klassiska ekonomiska teorien. P sddana omriden héll Forssell till
godo med den uttunnade form som de ekonomisk-liberala lirorna hade
fitt hos en lang rad franska popularisatorer, och hans stora vetenskapliga
insats saknade i det stora hela forbindelse dirmed.

Det ekonomiska bistoriestudiets anvindning

Till sist kan det vara limpligt att sammanfatta de viktigaste bland de
uppgifter som det ekonomiska historiestudiet har att fylla.
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Av forflutna tiders historieskrivning och historieforskning r det ¢j
mycket som icke har gitt till det politiska férloppet; den som vill tinka
efter har ej svirt att konstatera, hur nistan alla stora historieskrivare se-
dan antiken har haft denna orientering. Det kan ¢j vara ndgon 6verrask-
ning efter det foregdende, att detta ocksd har gillt dem som velat till-
limpa den materialistiska historieuppfattningen. Liget har emellertid
dndrats under de tvi senaste generationerna, och detta icke blott i friga
om den ekonomiska historien. Flera andra grenar har bérjat omhuldas
flitigt, srskilt kanske foremalshistoriens olika former, litteraturhistorien,
ortshistorien och personhistorien. En hel del av detta har emellertid
bara varit sma forssksovningar av dilettanter med gott om tid och dirfor
just icke virt att nu uppehalla sig vid. I Sverige ir liget f6r nirvarande
ganska oklart. Medan skolornas historielirobdcker och fir man antaga —
ocksa skolundervisningen i historia har kommit att ta hinsyn till myck-
et annat 4n det politiska forloppet, forefaller den akademiska historie-
undervisningen ha dndrats betydligt mindre i den riktningen. I vad mén
de stora historiska samlingsverken har tagit intryck av breddningen ir
ocksa svért att siga. Annu Sveriges bistoria till vdra dagar och Norstedts
Viirldshistoria handlade i allt visentligt endast om det politiska forloppet
och avvek dirvid i hog grad frin samtidiga arbeten av motsvarande slag
exempelvis i Frankrike; de nyare, visserligen mindre, svenska samlings-
verken forefaller emellertid ha mycket mindre av denna svaghet. Men
fortfarande dterstdr mycket att gora vid 16sningen av den stora uppgiften
att sammansmilta historiens olika sidor till en helhet, att undga forvis-
ningen av det icke politiska férloppet till oorganiskt vidhingda kapitel
utan samband med de centrala.

Detta fir pd intet sitt lisas som ett yrkande pa den ekonomiska histo-
riens forldggning till sddana platser som historiens vriga sidor linge har
fact intaga. Det dr alltfor sjilvklart att ens behova sigas, att det politiska
forloppet har haft ofantlig betydelse f6r minskligheten och att det bor
behandlas i enlighet dirmed. Det enda jag skulle vilja payrka vore, att
man pi varje punke sékte bilda sig en mening om det slag av faktorer
som har spelat den viktigaste rollen och satte det i férgrunden, utan na-
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gon forutfattad mening om vad som dr mer och vad som ir mindre vik-
tigt; jag skall strax peka pd ett kriterium som kan ge en viss ledning i sa
métto. Men till sist maste frigan om historiens inriktning vara och for-
bli subjektiv, annorlunda uttryckt: bestimd av en minniskas religion, av
vad han eller hon anser vara viktigast i minniskolivet. Detta bér sittas i
medelpunkten; vad som visserligen anses viktigt men likvil underordnat
i forhallande till det forsta fir anknytas dirtill. P4 det sittet blir olika
historiska totalframstillningar olika orienterade, och det ir bara bra.

Fragan blir s3 till sist, hur mycket sinne f6r olika sidor av minnisko-
livet som: den individuelle historikern har. Om han efter mogen om-
provning verkligen anser, att det viktigaste i minniskolivet har varit vad
som overvigdes och beslutades i statsminnens och militirernas ridslag
och utfordes i enlighet dirmed, s& gor han ritt i ate lita den politiska
sidan av forloppet dominera. Men fér den stora mingd minniskor som
kinner pd annat sitt blir en sidan historieuppfattning och historieskriv-
ning otillfredsstillande, de frestas dirigenom att vinda sig bort frin
historien, ty den skinker dem ej svar pd de frigor som de dnskar stilla.
Francis Bacon sade, att forskningen skulle ”come home to men’s business
and bosoms”; men den politiska historien kommer ej lingre 4n till de
politiskt handlandes business and bosoms. Sirskilt kommer den ¢j att be-
lysa den vanliga, enkla minniskans, de breda lagrens férindringar och
det f6r dem bestimmande, ty i den politiska historien 4r sidant folk sil-
lan mer 4n statister, frinsett de fi fall d& massrorelser plotsligt har facc
politiskt inflytande; under lingliga tider 4r den vanliga minniskan prak-
tiskt taget borta frén den politisk-historiska framstillningen.

Nu forefaller det mig som om man tom med en viss begrinsad grad
av objektivitet skulle kunna komma fram till en 18sning av uppgiften att
limpligt fordela en historisk totalframstillning pa forloppets olika sidor.
Ty om det 4r sant, s& som jag forut har sagt, att historien frimst ir ldran
om de minskliga samhillena under “forvandlingens lov” s& blir det av-
gorande for valet av behandlade dmnen frigan om vad som mest har bi-
dragit att forindra tillstindet; man kan precisera detta dirhin, att det
avgorande blir vad som frimst har bidragit till att skapa det slags min-
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niskor och samhillen som vi nu kinner. Om man anligger detta krite-
rium, si 4r man mycket lingt frin att tillerkiinna nagon sirskild sida av
historien ett primat; da blir det olika sidor som under olika tider skall
sittas i medelpunkten.

For det antika Greklands del kan det exempelvis bli den andliga fri-
gorelsen, forssken att forstd den tillvaro vari minniskan ir satt. Roms in-
sats var klart politisk och knappast nigonting annat, och den mynnade
ut i ndgot av det viktigaste i hela den visterlindska historien, nimligen
universalstaten, sedan fortsatt genom kyrkan och kejsardomet. De och
sarskilt den férra blev sedan det centrala i medeltidens historia; de halv-
barbariska nationalstaternas roll var knappast ens sekundir i forhallande
till kyrkans. Med 1500-talet fick diremot nationalstaterna sin plats, med
det foljande drhundradet den visterlindska kulturens utbredning 6ver
jordklotet, under 1700-talet den nya andliga frigérelsen och upplés-
ningen av I'ancien régimes samhille. Férst med 1800-talet tridde de eko-
nomiska forindringarna fram i férsta ledet och stillde allt det andra i
skuggan. Om man frigar vad som frimst skilde en minniska &r 1800
fran en &r 1900, kan det svérligen vara ndgot tvivel om att det var de eko-
nomiska villkoren med allt vad de har dragit med sig; exempelvis Tyska
rikets grundliggning eller Rysslands expansion utévade ej tillndrmelsevis
lika stor inverkan pd minniskornas sinnen, levnadsvanor och hela till-
varo. Om man i analogi dirmed frigar vad som skilde den medeltida
minniskan frin en rent tidsmissigt s& mycket senare produkt som en
minniska frin upplysningstiden, s var det ter endast i ganska begrin-
sad grad forindringen i ekonomiska villkor. Med ledning av sddana syn-
punkter borde en historisk totalframstillning enligt min mening kunna
orienteras. Det hindrar naturligtvis icke, att ocksd de under en viss tid
sekundira krafter som under andra tider dominerade skall vara med helt
igenom, fastin undanskjutna till den plats som motsvarade deras infly-
tande pa forindringarna; perspektivet skulle g& forlorat, om man alldeles
slippte dem ur sikte under ndgon period.

Med detta enkla forsok till teckning av de olika limpliga ingredien-
serna i en historisk totalframstillning och deras inbérdes avvigning har
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den ekonomiska historiens roll inom det historiska studiet efter vad jag
hoppas tillrickligt klargjorts. I sjilva verket rider det vil numera enighet
om att den ekonomiska ingrediensen icke kan undvaras i en historisk
framstillning som &syftar att skildra en 7tid” eller ett generellt forlopp.
Det som fattas idr vanligen icke detta utan férmdgan att se ekonomien i

samband med de 6vriga verkande krafterna.

Forhillande till historiska och ekonomiska vetenskaper

Emellertid utgr infogningen av de ekonomiska momenten i en historisk
totalframstillning endast en del av frigan om den ekonomiska historiens
stillning. Det har stitt strid om den ekonomiska historiens studium som
enbart en del av historiestudiet eller ndgot annat vid sidan av detta. Jag
kan icke pa denna punkt, lika litet som pa nigon annan, ge mer 4n min
egen uppfattning. Den gir utan tvekan i riktning av att tillerkiinna den
ekonomiska historien en dubbel uppgift, eller om man s3 vill tva fasader,
av vilka den ena vetter emot historien och den andra mot ekonomien. I
sjilva verket forefaller mig detta ganska oemotsigligt. Man bestrider icke
kyrkohistoriens samband med teologien, rittshistoriens med juridiken;
varfor skulle d& den ekonomiska historien sakna samband med studiet av
de ekonomiska forhallandena som sidana?

I den man man har lyckats komma fram till metoder for att klargora
de ckonomiska sammanhangen i nutiden, ligger det nistan i sakens
natur, att samma slags metoder skall provas i friga om ekonomiska till-
stand i dldre tider; det finns ingen som helst anledning att antaga, att den
nutida ekonomien skulle skilja sig s& fundamentalt frén alla andra tiders
ckonomi, att man ingenting skulle kunna lira for det senare genom ve-
tenskapliga metoder som gor tjinst i friga om det forra. I ndgra latinska
teser av Geijer frdn juni 1819 lyder de tva forsta: "1. Varje vetenskap be-
héver historien. II. Historien behdver varje vetenskap (Queavis scientia
historiam requirit. Historia quamuvis scientiam requirit).” Det forefaller
som den enda rimliga tankegingen.

Sambandet med de ekonomiska studierna i allminhet blir ¢j mindre
patagligt, om man ser problemet ur deras synpunkt och icke ur den eko-
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nomiska historiens. Ingen bestrider numera de ekonomiska momentens
plats i en historisk totalframstillning; och i stort sett finns det analoga
skil for att bereda de historiska momenten plats i en ekonomisk total-
framstillning. Detta dr emellertid ej pa lingt nir lika erkidnt. Det finns
en hel riktning inom den nuvarande vanliga ekonomiska vetenskapen
som ser enda riddningen i dess isolering, framfér allt pd grund av
oméjligheten av att tillimpa matematiska metoder dirférutan. Man kan
dirfér ej utan vidare lata bli att motivera motsatt uppfattning, om man
hyser den.

Det har redan forut hir talats om den missledande abstraktion som
kommer till stdind, om man sluter 6gonen for att ekonomien ej dr mer
dn en sida av samhillet som helhet och ¢j kan fattas i sin verklighet utan
att sambandet med de andra sidorna tas i betraktande. Men dirtill kom-
mer behovet av en rent historisk orientering. De vanliga ekonomiska
studierna koncentreras i allminhet il liget i ett visst lige eller — i friga
om de nu hirskande tendenserna — snarare inom en enstaka konjunk-
turcykel. Det uppstir dirigenom nigot av dagslindans instillning till
verkligheten, en oférmaga av perspektiv som mycket litt kan leda till
djupgdende felbedomning av de bestimmande krafterna.

Man har ett alldeles firskt exempel i mycket stor skala pd vart detta
kan leda i ett ekonomiskt arbete som enligt somligas mening har vicke
lika stor uppmirksamhet som Adam Smiths gjorde f6r 175 ar sedan och
som utan minsta tvivel dominerar den ekonomiska diskussionen i en
grad som saknar nyare motstycken, samtidigt med att det har fétt gjina
till stod for det senaste drtiondets ekonomiska politik i en mingd linder.
Det ir John Maynard Keynes (Lord Keynes) bok General Theory of Em-
ployment, Interest and Money, utgiven 1936 (svensk 6versittning, Syssel-
sdttningsproblemet, 1945). Som titeln siger, vill Keynes dir vindicera en
“allmin” teori, en “kronisk tendens hela den minskliga historien ige-
nom”, utan nigot forsok att visa dess faktiska tillvaro; vad han dirvid gor
gillande ir en stindigt otillricklig forsérjning med pengar och ett
sparande som var for stort att i det givna liget finna placering. Den
historiska verkligheten sdg i det stora hela ut pa rakt motsatt sitt. For
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Sveriges del kan det vara nog att hinvisa till en si riklig forsérjning med
pengar, att priserna i genomsnitt steg till det femtondubbla mellan 1730
och 1815, sa att Sveriges blomstring borde évertriffat alla andra linders,
om penningtillgingens riklighet kunde gora det. Icke desto mindre ir
det sddana satser som har anammats av ledande politiker i olika linder.
Hela konstruktionen utgdr ifrin erfarenheterna i England under 1920-
och i ndgon min 1930-talen, som Keynes tydligen ansag tillrickliga for
att utgdra underlag f6r en “allmin” teori med giltighet for alla tider.
Exemplet pd verkan av brist pa historiskt perspektiv forefaller alltsa till-
rickligt stort. Dirmed har jag pd intet sitt velat forneka, att Keynes bok
innehaller minga icke blott fingslande utan ocksd tankevickande idéer.

Det ir givetvis alltid mycket svirt att férutsiga den sociala framtiden,
ty ingen har dnnu lyckats forutberikna minniskornas handlingar pé
samma sitt som stjarnornas. Men vissa hallpunkter f6r sannolika anta-
ganden kan man i alla fall f, om man ir i dllfille att folja forlopp under
en lang foljd av ar; och det 4r diri som det ekonomisk-historiska och
over huvud taget det social-historiska studiet har sin sirskilda styrka. Ett
tidlgst studium, sddant som det mesta ekonomiska blir utan samband
med historien, 16per mycket storre risk att ej kunna skilja tillfilliga fore-
teelser, krusningar pd ytan, frén varaktiga tendenser, frén de djupa strém-
dragen. Ocksd hir kan Keynes fall vara av intresse, ty forloppet efter det
andra virldskrigets slut har gitt i rakt motsatt riktning mot de tendenser
som han utgick ifrin. I den mén den ekonomiska teorien kan formule-
ras som allmingiltig, si pdverkas den visserligen icke ddrav; men tom i
detta fall 4r det nddvindigt att vilja ut de ingredienser som passar pa det
forlopp som det giller, och d& méste man kunna bedéma dess sannolika
karaktir. Men sedan kommer det till, att teorien nistan aldrig i verklig-
heten kan bli allmingiltig — ofta 4r den e¢j ens avsedd att vara det — och
da dr det desto mer pétagligt, att man behover kinna de verkliga eller
sannolika forloppen for att kunna tillimpa den.

Ocksi den farliga isolering frin samhillsstudiets 6vriga delar som lurar
pa den teoretiskt ekonomiska forskningen motverkas av férbindelse med
ekonomisk historia. Denna gor nimligen forskarna fortrogna med en
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rikare virld 4n den som de sysslar med vid avskirmning av allt annat dn
ekonomisk teori. For en historisk behandling krivs oundgingligen kon-
takt med forloppets alla sidor, medan den teoretiska behandlingen tvirt-
om just bestdr i abstraktion frin annat dn ett utvalt problemkomplex.
Det bér emellertid i sanningens intresse tilldggas, att det ekonomiska stu-
diet ur denna synpunkt ocksd och kanske rent av i innu hogre grad skul-
le behéva kontakt med andra samhillsvetenskaper 4n ekonomisk
historia, sdana som statskunskap, sociologi och socialpsykologi.

Hir har jag nu nirmast sett sambandet mellan ekonomisk historia och
ekonomisk teori ur det senare imnets synpunkt. Men férbindelsen i
motsatt riktning, frin ekonomisk teori till ekonomisk historia, ir snarast
dnnu starkare, ty centrala delar av det ekonomisk-historiska forloppet
kan ej med framging studeras utan tillging till eller kanske snarare for-
trogenhet med den ekonomiska vetenskapens tankeapparat.



I1I. ELI HECKSCHER SOM
EKONOMISK TEORETIKER






DEN ANDRA TEXTAVDELNINGEN innehéller Eli Heckschers huvudsakliga
teoretiska bidrag. Hans rent teoretiska produktion var inte stor. Férutom
de teoretiska anmirkningar som finns inspringda i hans empiriska pro-
duktion skrev han, utéver de fyra hir omtryckta artiklarna, endast ett
kapitel i Svenska produktionsproblem (Heckscher, 1918) om kooperativ
som foretagsform.

Den forsta teoretiska artikeln, ”"Vixelkursens grundval vid pappers-
myntfot”, frin 1916, utgér bérjan till den kritik av Gustav Cassels kop-
kraftsparitetsteori som Heckscher sedermera skulle utveckla i sin analys
av Sveriges penningvisende och penningpolitik tio ar senare (Heckscher,
1926). Utgangspunkten ir att en vixel pd 1000 riksmark inte repre-
senterar samma realvirde i Stockholm och Berlin. Under guldmyntfot
ir den en fordran pi en viss mingd guld, men vill man ha detta
guld i Stockholm adrar man sig en transportkostnad, eftersom guldet
miste foras dit frin Berlin. Vixeln har alltsi en minimikurs i Stockholm
som ges av dess nominella belopp minus transportkostnaden. Detta
kallar Heckscher fér den nedre guldpunkten. Har man diremot pap-
persmyntfot kommer varor att fylla samma funktion som guldet under
guldmyntfot. Vixeln representerar en fordran pd allmin kopkraft i
Berlin, och det dr varor som méste transporteras till Stockholm. Mot den
nedre guldpunkten svarar en nedre varupunkt. Vixelkursen faststills
inom en marginal som ges av nedre varupunktens distans frin prispari,
relationen mellan de bigge lindernas prisnivder, och det dr dirfor
inte sikert att en nedging av kursen pa ett lands valuta under den niva
som ges av prispari motsvaras av en forsimring av landets kopkraft,
sdvida inte nedgidngen ir s stark att man hamnar under nedre varu-
punkten.

Med utgingspunkt frdn sitt resonemang om varupunkeer kritiserar
Heckscher Cassels idé att viixelkursen mellan tva linders valuta bestims
av relationen mellan deras prisnivder. Cassel hade i en artikel i Economic
Journal samma ar, 1916 (Cassel, 1916), hivdat att eftersom virdet pa ett
lands valuta i ett annat land stod i proportion till valutans kopkraft i
hemlandet, dvs i omvind proportion till prisnivin, och pd samma sitt i
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direkt proportion till prisnivin i det andra landet, si bestimdes vixel-
kursen av foérhallandet mellan prisnivderna. Heckscher kritiserar resone-
manget. Cassel talar egentligen inte om ndgot annat dn prispari, inte om
vixelkursen, eftersom han férsummar att ta hinsyn till varupunkterna.
"Vixelkursens grundval vid pappersmyntfot” har linge varit férsummad,
men pd senare tid uppmirksammats av den internationella forskning-
en (New Encyclopaedia Britannica, 1988: 795, och Obstfeld & Taylor,
1997).

”Utrikeshandelns verkan pa inkomstférdelningen” 4r Eli Heckschers i
sirklass mest vilkinda artikel, den artikel som kom att bilda utgings-
punke for den del av den moderna utrikeshandelsteorin som baseras pa
skillnader i faktorutrustning mellan linder. I artikeln tar han upp hur
handel och tullar p&verkar inkomstférdelningen inom ett land, vad som
orsakar internationell handel: olika relativa faktorpriser och olika faktor-
utrustning i olika linder. Nir handel mellan linder 6ppnas kommer i sin
tur faktorpriserna att utjimnas mellan dessa linder. Heckschers bidrag
skulle sedermera utvecklas av hans student Bertil Ohlin, i dennes licen-
tiat- och doktorsavhandlingar och slutligen i den stora monografin nzer-
regional and International Trade (Ohlin, 2002, 1924, 1933). Heckschers
och Ohlins idéer kom slutligen att formaliseras i den modell med tv4 lin-
der, tvi varor och tvd produktionsfaktorer som nutidens studenter méter
i textbockerna, framfor allt av Paul Samuelson (Stolper & Samuelson,
1941; Samuelson, 1948, 1949).

Den tredje teoretiska uppsatsen ”Verkan av fér lag rintefot”, ir frin
1921. Utgangspunkten idr Knut Wicksells (1936, 1966) kumulativa pro-
cess. | sin analys av inflationen skilde Wicksell mellan linerintan och
den "naturliga” rintan. Den senare ir inget annat 4n avkastningen pé ny-
investeringarna. S3 linge lanerintan ligger under den naturliga rintan
l6nar det sig att lina pengar for att investera. Kreditvolymen och pen-
ningmingden okar, efterfrigan pa investeringsvaror okar, sparandet
minskar och priserna pi bide investerings- och konsumtionsvaror stiger.
Denna process, hivdade Wicksell, var kumulativ och pagick si linge de
bida rintesatserna skilde sig at. I det fall lanerintan ligger ver den na-
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turliga rintan uppkommer diremot en nedédtgdende kumulativ process,
varigenom prisnivin pressas ned.!

I sin artikel behandlar Heckscher den situation dir linerintan under-
stiger den naturliga, dirfor att bankerna héller si liga rintor att efter-
fragan pa kredit dverstiger utbudet, och frigar sig om detta verkligen
kommer att leda till en kumulativ stegring av prisnivin, eller om det
enbart kommer att skapa jimvikt mellan linerintan och den naturliga
rintan. Han skiljer pd det fall diir kreditgivningen helt och héllet gar till
foretagarna och siledes 6kar investeringsefterfrigan, och det fall dir den
gar till konsumtion. I det forra fallet stiger det relativa priset pa kapital-
foremal, tills produktionen av dem 6kar och driver ned den naturliga
rintan. Ingen kumulativ process uppkommer. Gér krediterna diremot
till konsumtion okar efterfrigan pd konsumtionsvaror samtidigt som
efterfrigan pd investeringsvaror minskar. Det relativa priset pa kapital-
varor sjunker, och med det produktionen av dem. Samtidigt minskar
sparandet. Den naturliga rintan stiger. Processen blir i dubbel bemirkel-
se kumulativ. I det fall krediten gir bade till konsumtion och invester-
ingar kvarstdr den kumulativa verkan av konsumtionsskningen.

Den sista hir reproducerade teoretiska artikeln av Heckscher bir titeln
”Intermittent fria nyttigheter”. Hir diskuterar Heckscher hur en situa-
tion kan uppkomma dir de fasta anliggningarna i en viss bransch upp-
visar overskottskapacitet. De ticker hela efterfrigan pd varan och mer
dirtill. Detta kan intriffa tex nir kapacitet byggts ut for att méta en for-
modad framtida efterfrigeskning. I denna situation skulle priset pressas
ned dll den nivd dir det bara ticker ersittningen till 6vriga produk-
tionsfaktorer, men inte till de fasta anliggningarna, dvs de senare blir i
praktiken en fri nyttighet, men bara under en &vergingsperiod, tills
efterfrigan hunnit i kapp. I praktiken hélls emellertid produktionen
tillbaka eftersom marknadsformen inom branschen tenderar att vara

monopol.

1. Fér en utférlig diskussion och kritik av Wicksells analys av den kumulativa processen se Uhr (1962), sid
224-246.
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Heckscher tar ocksd upp det fall dir nyare, mer effektiva anliggning-
ar konkurrerar med ildre. P4 ett sitt som forebddar Wilfred Salters analys
frin 1960, visar han hur olika &rgdngar av anliggningar kan rangordnas
efter sina kostnader, och hur produktens pris kommer att sammanfalla
med kostnaderna vid den minst effektiva anliggning som behévs for att
mota efterfrigan.? Han diskuterar ocksa hur, vid gemensam produktion
av tvd eller flera varor, den del av anliggningen som anvinds till bi-
produkter kan bli en i det nirmaste fri nyttighet, nir efterfrigan pa bi-
produkterna inte ir tillrickligt stark for ate ticka mer 4n produkternas
specialkostnader, medan anliggningens kostnader i sin helhet fir biras av
huvudprodukten. Slutligen tar han upp fallet med kollektiva varor, som
gatubelysning, vilka ir fria sd linge som de varar, men som blir knappa
nir de har tjinat ut och méste ersittas.

2. I en tidigare artikel om tullar och truster (Heckscher, 1913, omtryckt i Heckscher 1918) har Heckscher tom
det sk Salterdiagrammet.
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6. Vixelkursens grundval vid
pappersmyntfot!

EN VAXEL I STOCKHOLM pé 1000 Riksmark betyder under normala for-
hillanden en fordran pi gu/d i Hamburg eller Berlin till den mingd, som
innehalles i 1000 tyska mark. Vixelns virde maste d utgora virdet av
samma guld i Stockholm med avdrag resp tilligg av kostnaderna for
guldets transport dit ifrin Berlin; nedre guldpunkten bestimmer alltsd
vixelns minimikurs i Stockholm. Att vixelns guldvirde + transportkost-
naderna begrinsar vixelkursen uppat och nedat, beror, formellt taget, pa
guldets egenskap av enda slutliga internationella betalningsmedel och,
realiter, pd att — delvis av detta skil och delvis pa grund av guldets sir-
skilt litta transport — vixelfordringen i Hamburg eller Berlin bekvimast
indrages i guldform, om den &ver huvud skall behéva indragas och ej kan
kvittas.

Det bor emellertid mirkas, att i den mén andra ting for vixelborge-
niren ir lika vilkomna som guldet och samtidigt littare att transportera,
kommer grinsen for vixelkursen att bestimmas av dessa andra tings
transportkostnad i st f av guldets, eftersom vixeln skapar en fordran icke
blott pa guld utan pd allmin kipkraft i Hamburg eller Berlin. Ett nir-
mare fullféljande av denna tankeging ir 6verflodigt, emedan det ¢j be-
r6r det foreliggande problemet; men i forbigiende kan sigas, att denna
grins intrider, s& snart vixelfordringarna vid guldmyntfot begagnas till
sk placeringar i det land, varpd vixeln ir dragen, medan diremot en
fordran pé vanliga varor sikerligen ytterst sillan skapar en sddan grins
vid gemensam guldmyntfot, dirfér att varornas transport stiller sig dy-
rare dn guldets.

D4 guld icke lingre kan fis, indras emellertid situationen alldeles. Det
uppstar dd normalt en punkt, som efter analogi med guldpunkten limp-

1. Ekonomisk Tidskrift, vol 18, 1916, sid 309-312.
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ligen kan kallas varupunkt;* dess avstind frin pari bestims av kostna-
derna for transport av varorna till vixelborgenirens ort. Med andra ord:
dven om prisnivén dr densamma i de bdda linderna eller orterna, eller
korrektare: har samma relation som den hade vid gemensam (guld)mynt-
fot, har vixelkursen en marginal, som bestims av varornas transport-
kostnader. /nom denna marginal giller alldeles samma, vilbekanta fak-
torer som vid gemensam guldmyntfot giller mellan guldpunkterna,
nimligen betalningsbalansens stillning eller relationen mellan tillging
och efterfrigan pd vixlar; och f6ljaktligen behéver en nedging under pari
av vixelkursen pa ett pappersmyntfotsland icke innebira nigon de-
preciation av dess valuta, d vs ndgon nedging i dess inhemska kopkraft,
s linge vixelkursens nedgidng icke 6verskrider nedre varupunkten. Pari
dr vid pappersmyntfot relationen mellan lindernas prisnivder och kan for
markerande hirav limpligen kallas prispari. En forskjutning i relationen
mellan de tvd lindernas prisnivier, dvs i detta sammanhang nirmast en
depreciation i pappersmyntfotslandets valuta, tar sig da uttryck i ett ind-
rat prispari.

Det blir sedan ett pragmatiske, ofta ett statistiskt problem att faststil-
la prispari och varupunkter; vid frinvaro av guldhandel inom pappers-
myntfotslandet dr faktorerna omojliga att sirskilja genom direke iake-
tagelse. Teoretiskt ligger saken emellertid klar. For ett land, som icke
slipper ut ndgra varor alls och inga virdepapper kan avyttra, skjuts varu-
punkten timligen obegrinsat bort frin prispari; det blir da vixelborge-
nirernas uppskattning av placeringar inom pappersmyntfotslandet, som
bestimmer varupunkten. Det ir detta fall som Goschen har i tankarna i
sitt visserligen ej fullt klara exempel rérande vixelkursen pd pappers-
myntfotslandet Ryssland vid avspirrad varuhandel under vintern; nir
varupunkten silunda skjuts obegrinsat ut, blir det verkligen blott till-

ging och efterfrigan pa vixlar, som bestimmer deras pris.3 Men natur-

2. Varupunkterna dr uppenbarligen tv, en &vre och en nedre, pi samma sitt som guldpunkterna; men det fore-
faller tillriicklige att i detta sammanhang hélla sig till den nedre, den enda som frén vart lands synpunke har in-
tresse i det nuvarande liget.

3. Liran om utlindska vixelkurser, sv uppl (1892) sid. 95-96.
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ligtvis #r detta fall mycket ovanligt. Mer eller mindre nirmar man sig
emellertid fallet, om det, sisom nu under kriget, erbjuder stora svirig-
heter att fi ut varor frin pappersmyntsfotslandet, i det att detta gors be-
roende av licenser o s v; varupunktens avstind fran prispari bestims d& av
transportkostnaderna + det negativa virdet av dessa oligenheter. Annu
ndrmare kommer varupunkeen till prispari, om blott varornas transport-
kostnader medverkar; avstindet bestims d& enbart av dessa. Slutligen ir
det tinkbart och tom sannolike, att varupunkten skjuts ytterligare nir-
mare prispari, om pappersmyntfotslandet har virdepapper, som vixel-
borgenirerna vill 6verta till deras i pappersmyntfotslandet gillande kur-
ser, liksom d& direke kredit ges i en eller annan form.*

Det nu sagda torde kunna belysa hallbarheten i nigra vetenskapliga
framstillningar av vixelkursen vid pappersmyntfot. Goschen syns mena
det samma som hir har sagts, churu hans tankeging, sisom redan an-
tytts, ¢j framtrider fullt genomarbetad; kanske kan den hir ovan fore-
slagna terminologien ocksa verka mer klargsrande. Nirmaste anledning-
en till dessa rader dr emellertid, frinsett sakens stora aktualitet, den —
sdvitt jag forstdr — allefor simplifierade form prof Cassel givit problemet

i sin helt korta uppsats i Economic Journals marshifte for i &r. Han siger
dirs

If we consider two countries, A and B, with independent
paper currencies, the money of A can have value in B
only on the ground that it represents buying power, or
more generally paying power, in A. The price in B of the
money of A will, therefore, be broadly proportional to the
buying power of the money of A and will consequently
stay in inverse proportion to the general level of prices in
A. Further, the price in B will, of course, tend to be pro-
portional to the general level of prices in B. Thus the rate

4. Jfr doc Brismans foredrag ”Valutafragan” (Sveriges Allm. Exportférenings Publikationer, n:o 3, 1916) sid 20ff.
5. ”The Present Situation of the Foreign Exchanges”, Economic Journal 1916, sid 62.
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of exchange between the two countries will be determined
by the quotient between the general levels of prices in the
two countries.

Invindningen mot denna framstillning 4r, med ovanstdende termino-
logi, att den anger prispari i stillet for (varupunkter eller) vixelkurs. Pen-
ningarna i A har virde i B pé grund av en sadan kopkraft i A, som dr be-
gagnelig i B. Blott i den mén kopkraften i A kan skaffa en vara i B, fir
A:s penningar virde i B; och ju fullstindigare A:s avspirrning ir, dess
storre blir mojligheten av avvikelse frén relationen mellan prisnivéerna,
desto storre avstindet mellan prispari och varupunketer.

Majligen har prof Cassel uttryckt sig pa det angivna sittet av brist pa
utrymme; men tagen efter orden syns han genom det citerade stycket
uppstilla sin pa statistisk vidg vunna slutsats om parallellismen mellan
prisnivier och vixelkurser som en teoretisk nédvindighet, medan den pa
sin hojd 4r en teoretisk méjlighet, vars verklighet i det féreliggande liget
madste bero pd det statistiska bevisets héllbarhet och vars allmingiltighet
over huvud taget icke kan bevisas.

Ganska intressant forefaller det ocksd att med ledning av den angivna
tankegingen belysa den bekanta teori, som framlagts av Lexis, nimligen
att pappersmyntet undergar en tvéfaldig depreciation, nimligen forst ett
disagio gentemot myntmetallen, som framtrider i vixelkursen men ¢j
kan vara forenat med minskad kopkraft gent emot varorna inom landet
(Lexis: nedging i Aussenwert, Wagner; Entwertung), dirpd en virde-
minskning inom landet gent emot varorna (Lexis: nedging i Binnen-
wert, Wagner: Wertverminderung).® Lexis tankeging ir, att om ett land
vid 6vergingen till pappersmyntfot har brist i betalningsbalansen, s& kan
denna ¢j utjimnas med guld utan endast med 6kad export, och att det-
ta kriver ett genom vixelkursens fall framkallat prisfall i utlandet pa
landets exportvaror, utan motsvarande hojda produktionskostnader

6. Lexis, bla i art "Papiergeld” i Handwérterbuch der Staatswissenschafien, V13 (1910), sid 988ff; Wagner bla i
Schénbergs Handbuch der politischen Oekonomie, 111, sid 606fT.
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inom landet. Det riktiga i denna teori syns ligga inom ramen for det
ovan framstillda. En ogynnsam betalningsbalans kan vid ren
(guld)myntfot icke foranleda ett starkare fall i vixelkursen in till nedre
guldpunkten; vid pappersmyntfot kan fallet diremot fortgd inda till
nedre varupunkten, och detta fall i vixelkursen ir ett fall ¢j blott i for-
hillande till den gamla kursen utan dven gent emot gillande prispari.
Hirmed uttrycks med en annan motivering Lexis mening, att vixelkur-
sen vid pappersmyntfot kan sjunka till en viss grins utan nigon nedgéng
i valutans virde gent emot varorna inom landet. S4 till vida utgér det hir
sagda blott en bekriftelse frin en ndgot dndrad synpunkt pd Lexis slut-
satser. Men diremot kan man sitta frigetecken vid hans uppfattning, att
pappersmyntets depreciation skall behova birja med en dndring i ”Aus-
senwert”. Det finns andra sitt att ugjimna betalningsbalansen in vare
sig genom guld eller genom uppdriven varuexport; ocksd vid mer eller
mindre ren guldmyntfot intriffar det langt ifran alltid, sannolike ¢j ens
som regel, att en brist i betalningsbalansen foranleder guldutflsde, utan
det vanliga torde fi anses vara kreditoperationer av nigot slag; och sam-
ma sak kan gilla ett pappersmyntfotsland. Det riktiga i teorien 4r med
andra ord, att marginalen mellan & ena sidan prisnivéernas relation och
4 den andra vixelkursernas forskjutning frén denna relation vixer vid
pappersmyntfot, pa grund av varornas hogre transportkostnad gent emot
guldet, alltsd, med ovanstiende terminologi, att varupunkterna befinna
sig lingre frin prispari dn guldpunkterna frin vixelpari.
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7. Utrikeshandelns verkan pa
inkomstférdelningen!

NARMASTE ANLEDNING TILL EFTERFOLJANDE SIDOR utgdr ett omnimnan-
de, som professor Wicksell for nistan jimnt ett ar sedan hade vinlig-
heten att dgna min bok Svenska produktionsproblem (i veckoskriften
Forum 1919, nr 2 och 3). Den foljande framstillningen har i olika rikt-
ningar kunnat dra stor férdel av hans kritik, och detta ej enbart sddan
den framtritt i den nimnda uppsatsen, fastin jag pa en enstaka, viktig
punkt dtminstone delvis kommit till annat resultat 4n han, sdsom det
foljande skall visa. Emellertid ir det ej min avsike att hir direkt anknyta
till prof Wicksells uppsats, ty frigan syns mig vinna pa att behandlas i
mer allmingiltig form. Amnets stora vikt i och for sig och den oforklar-
ligt ringa uppmirksamhet som hittills dgnats det i den teoretiska littera-
turen samverkar till att gora en pé teoretisk grund byggd undersskning
didrav ovanligt vilbehovlig och dven lockande; det forefaller icke osanno-
like, att man pd denna vig betydligt fullstindigare 4n hittills skett skulle
kunna forklara den faktiska utrikeshandelns beskaffenhet och verkning-
ar. Det f6ljande kan dock ej ens i lyckligaste fall gora ansprak pd annat
dn en forsta, rent teoretisk orientering, ty imnet 4r ¢j blott svirt utan
ocksd mycket rikt. Om efterféljande skizz kunde stimulera andra till
fortsatt undersskning av uppgiften, skulle den dirfor i eminent grad ha
nate sitt mal, dven om dirvid skulle framga, att jag i det ena eller andra
stycket tagit miste, vilket ingalunda 4r uteslutet.

1. Ekonomisk Tidskrift, vol 21, 1919, sid 1-32.
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Utrikeshandelns verkan pd inkomstfordelningen sammanhinger pa
ménga sitt med dess verkan pd den totala nationalinkomsten, och
denna senare friga kan dirfor ej alldeles forbigds. A andra sidan finns det
ingen anledning att sysselsitta sig dirmed annat 4n i den min det direke
sammanhinger med den egentliga uppgiften, och vad som sigs under
denna forsta avdelning fir dirfor ¢j fattas som annat dn en grundval
for vissa av slutsatserna i det foljande, sdlunda ej som en allsidig diskus-
sion av problemet om utrikeshandelns sitt att paverka nationalinkoms-
ten.

Gemensamma for hela den foljande framstillningen #r dirvid f6ljan-
de forutsittningar. Andringar i sjilva produktionsfaktorernas karaktir
("dynamiska” #ndringar) till f6ljd av utrikeshandeln limnas alldeles
dsido, och likaledes de storande verkningar, som féljer av sjilva omligg-
ningens svérigheter. Vidare tas ingen hinsyn till den férdel ett sirskilt
land kan tinkas uppnd genom ett tullskydd, som #ndrar relationen
mellan tillging och efterfrigan pé en viss vara samt dirigenom later "ut-
linningen betala tullen” — helt eller delvis; detta 4r sa fylligt diskuterat i
litcteraturen och sd irrelevant f6r min uppgift, att det i likhet med det nyss
nimnda betraktas som obefintligt. Penningvirdet uppfattas som kon-
stant i betydelsen av att en viss penningenhet alltid motsvarar samma
varumingd; s litet preciserad denna formulering 4n ir, torde den vara
tillrickligt exakt for sitt indamal.

Diremot idr det av storre vike att understryka de forutsittningar, som
icke giller hela den foljande framstillningen utan endast dess tidigare
delar. De ir i huvudsak tvd. Den ena ir, att virdemdtaren betraktas som
enbetlig, dvs att nationalinkomsten mits enligt den uppfattning, som
giller pd marknaden, utan hinsyn till olikhet i subjektiv virdering olika
individer emellan. Tydligen ir det nir man kommer in pd inkomstf6r-
delningen som denna premiss méste slippas. Den andra forutsittningen
dr den som dtminstone i stort sett ligger till grund for utrikeshandelns
teori, saidan den grundlagts av Ricardo och vanligen uppfattas, nimligen
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att mdingden av produktionsfaktorer i ett land ir given. 1 detta hinseende
skall alla de viktigaste méjligheterna i sinom tid undersokas.

Gor man till en bérjan alla de hir nimnda férutsittningarna — en
mycket viktig reservation — s foljer det av sjilva bytets natur, att det
skapar maximal behovstiickning eller nationalinkomst. Ty bytet kommer ej
till stdnd eller forblir bestdende annat in i den man det tillskyndar de
bytande personerna storre vinst in som blev foljden av dess frénvaro. Sat-
sen ir i full 6verensstimmelse med exempelvis Lists stindpunk, ty hans
invindningar mot “skolans” lira bestod blott i hinsyn till de "dynamis-
ka” faktorerna. Icke desto mindre md pastiendet helt kort bevisas.

Om ett land #gnar sig t att inom sig framstilla varor av olika slag men
mojlighet uppstar att forvirva fler eller firre bland dessa varor genom
byte med andra linder, si finns ingen anledning for landet att ligga om
sin ekonomiska verksamhet i denna riktning, med mindre den totala
behovstickningen (i férut angiven mening) dirigenom okas. Detta sker,
om lagen for de "komparativa kostnaderna” foranleder det, dvs om ett
visst behov ldttare ticks pd indirekt vig, genom framstillning av en
annan vara, for vilken man kan byta till sig den behévliga varan, in
genom dennas tillverkning direkt. Med satsen om de komparativa kost-
naderna ir uppgiften helt och héllet 16st. Om ett land littare kan for-
virva exempelvis spannmal (eller spannmal 6ver en viss mingd) genom
tillverkning &ver det egna behovet av exempelvis trimassa och folj-
aktligen genom export dirav 4n genom direkt spannmaélsproduktion, si
innebir detta, att landets givna mingd produktivkrafter genom att
inriktas pa det forra sittet ger mer f6r den egna konsumtionen antingen
av spannmdl, utan minskning av andra varor, e/ler av andra varor, utan
minskning av spannmadlen, eller av bide spannmél och vriga varor. Ty
om samma mingd produktivkrafter, som forut anvindes for (motsva-
rande) spannmélsodling, nu anvindes fér den nya exporten, si fis mer
spannmal for konsumtion in fdrut som resultat; och om folket dter ej vill
ha mer spannmal 4n forut, blir produktionskrafter lediga f6r 6kad pro-
duktion av annat, vartill produktivkraften ej forut rickte tll; och slut-
ligen vid ett mellanting mellan dessa tva fall intrider nigon &kning i
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spannmélsmingden samtidigt med att ndgon del produktivkrafter blir
ledig for okad tillverkning av annat.

Det enda i detta sammanhang som borde féranleda nigon som helst
tvekan dr det fall, di utrikeshandeln medfor minskning i ndgon vara
inom landet, pd grund av indrad riktning hos efterfrigan, silunda
exempelvis (i det forut framstillda exemplet) ett sidant fall som att den
forbilligade spannmalstillgingen minskar konsumtionen av ett annat
fododmne. Problemet i detta fall beror pd, att man har nigon svirighet
att finna allmingiltiga héllpunkter for att mita virdet av denna minsk-
ning, i forhéllande till 6kningen i de évriga varornas virde. Men en rent
siffermissig mitning ir i verkligheten hir dverflodig. Ty d& alla de forut
angivna mojligheterna nédvindigt méste foreligga och nédvindigt mas-
te medféra vinst, dr den nu ifrdgavarande utviigen otinkbar, fér den hin-
delse icke dven den medfor vinst; eljest skulle det vara en ekonomisk
omdjlighet att begagna den. Fallet behover sdlunda icke valla ndgot be-
kymmer. Det idr for 6vrigt ej svart att visa, att alla de olika majligheter-
na medfér samma vinstokning f6r landet, om det genom bytet skapade

virdeforhallandet varorna emellan liggs till grund.?
II

Vad det nu nirmast giller 4r ¢j verkan pa nationalinkomsten som helhet
utan pd inkomstférdelningen och nirmare bestimt pa de olika produk-
tionsfaktorernas pris.

Den sistnimnda formuleringen innebir, att uppgiften begrinsas till
den ena sidan av inkomstférdelningens problem, nimligen till frigan om

2. Se vidare fil kand F von Kochs uppsats "Om frihandels- och tullskyddsteorier”, Ekonomisk Tidskrifi, vol 21, 1919.
Vad som mer 4n ndgot annat bidragit att forvilla begreppen pd denna punke har varit ett sirskilt av Sidgwick i hans
Principles of Political Economy (Book III, Chap V, § 4, 2 uppl. London 1887, 496ff) framdraget exempel. Detta
beror emellertid ej pa att Sidgwicks framstillning skulle vara oriktig, ty det 4r den ingalunda, utan det beror en-
dast pé att den ir nigot opedagogisk, genom att indraga olika moment utan att ange vilket sammanhang vart och
ett bland dem har med resultaten. Sidgwicks slutsats, att the aggregate wealth of the persons living in this country
may be reduced by the change”, hiinger i verkligheten helt och hallet p4 att han riknar med emigration (eller svilt-
déd) av den undantringda yrkesgruppen som verkan av omliggningen, vilket som regel ¢j beaktats av vare sig
meningsfrinder eller motstdndare. Denna premiss medfor, att hans bevisféring faller utanfor de hittills hir ovan
antagna forutsittningarna; frin en synpunke upptages den diremot pé vederbérligt stille i det foljande.
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den andel, som tillkommer enheterna av resp jord, kapital och arbets-
kraft. Den andra sidan, eller produktionsfaktorernas och den totala na-
tionalinkomstens fordelning pé olika individer, forbigas silunda, av det
skilet, att nigra mer allmingiltiga verkningar hirpa knappast ir att vin-
ta av utrikeshandeln. Likvil presumeras i det f6ljande i ett hinseende en
sirskild fordelning av produktionsfaktorerna pé olika individer, den
niamligen, att fordelningen icke ir jimn och att f6ljaktligen en 4ndring i
produktionsfaktorernas relativa priser medfér férskjutning i inkomstfor-
delningen individerna emellan. Denna forutsittning dr ganska sjilvklar i
samhillen, som icke har fullstindigt jimn férdelning av den totala in-
komsten, men papekas likvil av det skil, att den mer eller mindre pa
klassisk grund byggda teorien f6r utrikeshandeln snarast utgar frin mot-
satsen. Antagandet har hir dock endast den mer formella betydelse, att
man eljest skulle vara bojd att 6ver huvud frankinna det hir behandlade
problemet inverkan pé den friga som satts till rubrik for hela uppsatsen.

Vad det hela gir ut pé dr nimligen som sagt att undersoka utrikeshan-
delns verkan pa produktionsfaktorernas prisbildning, och det visar sig
snart, att denna friga leder in pd ndgra av de viktigaste bland utrikeshan-
delns teoretiska forutsittningar. Frimst bland dess férutsittningar stir
orsakerna till olikhet i komparativa kostnader linderna emellan. Det ir
ganska egendomligt, att forutsittningarna for tillvaron av denna hornsten
i Ricardos dnnu icke i minsta man rubbade teori f6r utrikeshandeln varit
foremal for s& ringa uppmirksamhet som faktiskt varit fallet. Men som
litteligen inses, utgdr produktionsfaktorernas prisbildning ett viktigt
moment ocksd i frdga om deras rdrlighet linderna emellan, under forut-
sittning att man later Ricardos premiss om frinvaro av dylik rérlighet
falla. Det #r emellertid den forra av dessa stora frigor, nimligen om or-
sakerna till olikhet i komparativa kostnader, som forst méste undersokas.

Om man da f6rst gor det tankeexperimentet, att tva linder (eller alla
linder) har samma relativa knapphet p& produktionsfaktorer, sd dr det
naturligaste antagandet, under férutsittning av lika rationell drift i bida
linderna, att bida har samma teknik i alla produktionsgrenar. Det finns
knappast mer 4n ett mojligt undantag hirifrin, nimligen att olikhet i
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marknadens storlek i de bdda linderna kunde medfora en olikhet dven i
foretagsenheternas storlek och dirav kunde félja olikhet i teknik; denna
méjlighet berérs lingre fram. Limnar man den nu &sido, si foljer av den
ursprungliga forutsittningen, samma relativa knapphet p& produktions-
faktorerna, i forening med likhet i teknik, att linderna maste ha samma
komparativa kostnader f6r alla varor. Ty d4 produktionsfaktorernas rela-
tiva priser stiller sig lika, finns inga substitutionsméjligheter faktorerna
emellan i det ena landet som saknas i det andra; och di produktionsfak-
torerna silunda ingdr i samma proportion i samma varor i bada linder-
na samt betingar samma relativa priser, ir alla méjligheter till olikhet i
komparativa kostnader uteslutna. Nigon handel mellan linderna kan da
ej uppstd.> Om man betecknar priset for en (godtyckligt vald enhet av
var och en bland de tre produktionsfaktorerna jord, kapital och arbets-
kraft med bokstiverna resp j, 4 @, och antar virdeforhallandet mellan
dem exempelvis till j = # = 4, sd visar det sig omedelbart, att en viss
miingd produktivkrafter kommer att ge samma resultat f6r vartdera lan-
det, vare sig de appliceras pa att framstilla en vara direke eller pé att byta
till sig den frén det andra landet i utbyte mot egna varor. Om tex en vara
kriver j + £ + 2 och en annan vara kriver j + 10 £ + 20 &, allt i bada lin-
derna, samt den nimnda proportionen j = 4 = & rider i bida linderna,
s maste uppenbarligen de tva varornas virden i bdda linderna forhalla
sig till varandra som 3:31. Slutsatsen, att bytet dd medf6r varken vinst
eller forlust, forutsitter dock frinvaro av transportkostnader; dir sddana
forekommer, giller satsen om oméjligheten av handelns uppkomst
uppenbarligen a fortiori, emedan den nya handeln i s3 fall skulle medfora
direke forluse.*

En férutsittning for olikhet i komparativa kostnader och dirmed for
uppkomst av internationellt byte idr allesd olika relativ knapphet pa

3. Det foljande skall diremot visa, att handel linderna emellan mycket vil kan existera oberoende hirav och att
tillvaron av en dylik handel rent av kan leda till denna 6verensstimmelse i komparativa kostnader.

4. T forbigdende ma pépekas, att med transportkostnader i friga om inverkan pé utrikeshandeln alltid maste
menas hégre transportkostnader in de som forekommer till en viss marknad frén en inhemsk produktionsort. Det
motsvarar dirfér i manga fall just verkligheten att icke rikna med inverkan av transportkostnader pé utrikes-

handeln.
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produktionsfaktorerna i de bytande linderna. Men det fordras dnnu en
forutsittning, nimligen att produktionsfaktorerna ingar i olika propor-
tion i olika varor. Aven om det relativa virdet pa produktionsfaktorerna
idet enalandetidrtexj =k =aochidetandralandettex2j =4 =34,
s blir det likvil olikhet i komparativa kostnader férst dd dessa produk-
tionsfaktorer spelar olika relativt stor roll i olika varor. Dirférutan blir
nimligen priset pd den ena varan i férhillande till priset pd den andra
fortfarande detsamma i bada linderna.

Forutsittning for uppkomsten av internationellt byte 4r alltsd savil
olika relativ knapphet, dvs olika relativt pris, pd produktionsfaktorer i de
bytande linderna som olika proportion mellan produktionsfaktorerna i olika
varor. Den senare forutsittningens tillvaro 4r utan vidare given och be-
héver si dill vida ej utvecklas nirmare; men man fir dock ej forbise, att
dess frinvaro mycket vil skulle kunna forklara, varfor sirskilda varor ej
dr foremal for byte mellan linder. Den férra forutsittningens till- och
frinvaro mdste diremot vara av fundamental betydelse for utrikeshan-
deln. Dock bér det understrykas, att med en sirskild produktionsfaktor
hir liksom annorstides i denna undersskning ¢j menas blott jord, kapi-
tal och arbetskraft tagna som helhet var for sig, utan alla olika kvaliteter
av dem, och att produktionsfaktorernas antal silunda ir nistan obegrin-
sat. Ett for viss odling sirskilt limpat slag av jord, liksom en befolkning
med sirskild begdvning eller yrkesskicklighet, i det ena landet, vilket sak-
nas i det andra, framkallar silunda internationellt byte lika vil som dis-
proportion i den kvantitativa férdelningen av jord eller arbetskraft i all-
minhet”. Endast om kapitalet, det onyanserade sparandet giller hir som
eljest, att ndgra kvalitetsskillnader ej kommer i friga. Men vad som
sarskilt behover hallas i minnet, snart sagt i friga om varje punke i det
foljande, 4r att nir priset p&d samma produktionsfaktor i olika linder jim-
fors, dirmed menas priset pa samma kvalitet av produktionsfaktorn. Fri-
gan om orsaken till att exempelvis en dugligare arbetare i ett land har
hégre lon 4n en mindre duglig i ett annat land kriver knappast nigon
lingre diskussion; men det dr egendomligt, hur litt man omedvetet
glider 6ver pé detta slags frigestillning i handelspolitiska resonemang.
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III

Nir man nu skall underséka konsekvenserna hirav i friga om utrikes-
handelns inverkan p& produktionsfaktorernas prisbildning, si dr det
nddvindigt att hélla fast vid hur det internationella bytet till sin grund
arbetar.

Dirvid kan man efter behag utgd frin vare sig import eller export,
utan att detta inverkar pd resultatet, s& linge de tvd antagas uppviga var-
andra. Utgdr man frin exporten, si finner man, att den medfér minsk-
ning i den mingd krafter, som star till forfogande &t produktionen for
inhemsk avsittning, nimligen minskning i friga om de produktivkrafter,
som tagits i ansprik for exportvarornas tillverkning. A andra sidan fram-
kallar den import, som utgdr betalningen for exporten, 6kad tillging for
produktion med inhemsk avsittning i friga om de produktivkrafter, som
forut tagits i ansprak for att ticka behov av det slag importen nu ticker.’
Foljaktligen skapar utrikeshandeln & ena sidan 6kad, & andra sidan mins-
kad knapphet pi olika produktionsfaktorer.

Frigan ir uppenbarligen nu, huruvida denna 6kning och minskning i
knapphet tillsammans skapar jimvike eller icke — riktigare uttryckt om
den gamla jimvikten hirigenom forskjutes eller icke.

For att fa svar pa denna avgorande friga kan man forst utgd fran, att
den inom landet producerade vara, som ersittes av importvaran, ir av
samma slag som denna, dvs att ingen substitution mellan olika varuslag
dger rum genom utrikeshandeln utan endast substitution av en inom
landet producerad genom en i utlandet producerad vara av samma slag.
I s fall har man att bygga pa slutsatserna ur féregiende avdelning. Det
méste rada skillnad i komparativa kostnader mellan import- och export-
varor i de tvd linderna, och detta implicerar enligt avd. II hir ovan skill-
nad i den relativa mingden av de produktionsfaktorer, som ingér i dessa

tva varor; dd nu importvaran ir av samma slag som den inom landet pro-

5. Det behéver knappast forklaras, att med export och import menas alla tjinster som gors till resp av utlandet.
Nédvindigare 4r diremot pdpekningen, att de olika fallen av kreditgivning och annat tillhandahallande av real-
kapital till och frén utlandet limnas &sido i den grundliggande diskussionen.
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ducerade vara den ersitter, s& foljer hirav, att de produktivkrafter, vilkas
knapphet 6kas genom exporten, méste vara andra in de vilkas knapphet
minskas genom importen. En forskjutning i produktionsfaktorernas
relativa knapphet intrider foljaktligen under den hir gjorda forutsitt-
ningen, att substitution mellan olika varuslag icke intrider.

Det dr emellertid nddvindigt, att en i tysthet gjord premiss hir dras
fram i ljuset, s& mycket hellre, som den faktiskt kan modifiera resultatet.
Denna premiss dr samma teknik for tillverkning av samma vara i olika lin-
der. Tom om det rider samma relativa priser pa produktionsfaktorerna
i de bytande linderna, ir emellertid brist pd 6verensstimmelse i teknik
en mdjlighet p& grund av olikhet i fretagens storlek, sisom redan forut
(sid 154) papekats. Men det ir av mycket stérre intresse att utgd frin det
lige, som eljest dr den nodvindiga forutsittningen f6r uppkomst av
internationellt byte, nimligen olikhet i produktionsfaktorernas relativa
priser linderna emellan. Ty d& skapar méjligheten av substitution pro-
duktionsfaktorerna emellan ocksa majlighet samt i en mingd fall rent av
sannolikhet for olikhet i teknik linderna emellan. Och i s fall tar im-
portvaran (tex maskiner) i sitt eget produktionsland produktionsfak-
torerna i ansprdk enligt en annan relativ norm 4n samma vara gor, nir
den tillverkas i importlandet. Det dr di tinkbart, ehuru alltid en «ill-
fillighet, att importvaran (maskiner) kommer att frigéra produktivkraf-
ter i importlandet i exakt samma proportion som exporten (tex av viv-
nader) frdn detta land tar nya produktivkrafter i ansprik, och i si fall
medfér utrikeshandeln alltsd ingen som helst forskjutning i produk-
tionsfaktorernas relativa knapphet i vad som nu kallats importlandet
men diremot vil i det andra landet. Likvil fordras hirtill ytterligare
tvé viktiga forutsittningar, nimligen att substitutionsméjligheten a) tek-
niskt icke (i samma grad) foreligger i friga om den andra varan i samma
land, b) ekonomiskt icke i samma grad foreligger i friga om samma
vara i det andra landet. Kan substitutionen utstrickas pd ndgotdera av
dessa sitt, kommer méjligheten till byte pa nu ifrigavarande basis att
forsvinna.

Det nu antydda sammanhanget ir kanske ¢j i sig sjilvt invecklat, men
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blir likvil klarare, om man belyser det med ett enkelt sifferexempel. An-
tag alltsd, att vivnader och maskiner kan framstillas med samma relativa
uppoffring av produktivkrafter, per (godtyckligt vald) enhet exempelvis
j+ 2 k+ 3 a. Antag vidare, att produktionsfaktorernas relativa priser ir:
i ”importlandet” eller "landet” (L) j = £ =2 4, i "utlandet” (U) 2 j = k =
3 a; for att gora rikningen enklare kan man bestimma ett pris dven i resp
linders valuta, tex £1 (L) = 1 p, i (U) = 3 g, samt j och # naturligtvis i
enlighet med sina relationer till 4. I landet (L) kommer de bada fabrika-
ten di att kosta per enhet sinsemellan samma penningbelopp 4 1/2 p, i
(U) likaledes sinsemellan samma penningbelopp 10 1/2 q. Nu miste man
ytterligare anta, att i friga om det ena fabrikatet, tex maskiner, men ej i
friga om det andra, vivnader, ett utbyte av kapital mot arbetskraft
ar eller blir mojligt, tex enligt normen en kapitalenhet mot tva arbets-
enheter. Tydligen I6nar sig detta i (U); och om man antar, att halva
kapitalbehovet i maskinproduktionen hir kan utbytas, blir produktions-
kostnaden for maskiner i (U) j+ £+ 52 =9 1/2 q, mot 10 1/2 q forut.®
Dié vivnaderna dter behaller sitt gamla pris 10 1/2 g, 4r forhallandet
mellan dessa alltsd forskjutet till 9 1/2 : 10 1/2. Vore motsvarande sub-
stitution mojlig dven for vivnaderna, forblev diremot de komparativa
kostnaderna tydligen oférindrade. I landet (L) skulle substitution icke
l6na sig i nigondera riktningen med de hir valda siffrorna, men med
andra siffror (tex j = £ = 2 som relativt pris pa produktionsfaktorerna i
L) skulle substitution i motsatt riktning mot i (U), sélunda utbyte av
arbetskraft mot kapital, 16na sig enligt den angivna normen, om den vore
tekniskt mojlig; och i s fall kunde samma forskjutning i maskinernas
pris gentemot vivnadernas uppstd i (L) som i (U). Men antar man frn-
varo av substitution bdde i friga om vivnader i (U) och i friga om
maskiner i (L), s uppstdr tydligen enligt lagen for de komparativa kost-
naderna en export av maskiner frin (U) till (L) och av vivnader frén (L)
tll (U). Och detta byte dndrar ¢j produktionsfaktorernas relativa priser i
(L) men vil i (U). "Landet” (L) upphor helt eller delvis att tillverka ma-

6. Substitutionen kommer givetvis att haja arbetskraftens och sinka kapitalets pris samt dirigenom forskjuta de
siffermissiga resultaten, men det forefaller indamalslst hir yteerligare indraga denna fakror.
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skiner, men de produktivkrafter, som hirigenom frigors, har samma
inbérdes relation som de som tas i ansprik av landets nya textilexport.
"Utlandet” (U) upphor helt eller delvis att tillverka vivnader, men hir-
igenom frigors i det valda exemplet mer 4 och mindre # 4n som tas i
ansprik av den nya maskinexporten. Alltsd paverkas inkomstférdelning-
en i det senare landet men ¢j i det forra.

For den hindelse ovanstiende framstillning ir riktig, erbjuder den ett
ganska egendomligt exempel pd hur pass svirberiknelig utrikeshandelns
verkningar kan tinkas bli. Diremot finner lisaren sannolikt forutsitt-
ningarna mycket konstruerade och slutsatsen dirfor av mindre intresse.
Det forra ir i varje fall min uppfattning, med hinsyn till flertalet av pre-
misserna men kanske sirskilt pd grund av den grundliggande, att pro-
duktionsfaktorerna maste ingd med samma relativa storlek i import- och
exportvaran, vilket aldrig kan vara annat 4n en ren slump. Det osanno-
lika i antagandet stricker sig alltsd dven dll den forst antydda mojlig-
heten, olikhet i teknik pa grund av olikhet i foretagsenheternas storlek.

Men dirav kan man enligt min mening ¢j féranledas att frinkinna
sjilva granskningen allt intresse utan pd visst sitt tvirtom, ty dess upp-
gift har varit att fora ett slags negativt bevis. Visar sig det diskuterade fal-
let vara av underordnad betydelse och ir bevisféringen hir ovan i 6vrigt
bindande, si har i sjilva verket ett ganska viktigt resultat natts, nimligen
att utrikeshandeln vid den férut givna premissen i det alldeles 6ver-
vigande antalet fall kommer att skapa en ny inkomstférdelning.

Emellertid méste vi dterkalla premissen i minnet och éverga dill att se,
om en indring diri drar ndgra konsekvenser efter sig i friga om det fore-
liggande problemet. Premissen var, att nigon substitution mellan olika
varuslag icke blev en f6ljd av utrikeshandeln. Frigan idr nu: blir in-
komstfordelningen oberdrd av det internationella bytet, om i stillet 70z-
satsen antages, sdlunda att en importvara ersitter en annan, férut inom
landet framstilld vara?

Ja, det dr mojligt och dessutom avgjort sannolikare 4n under den fér-
ra premissen, men blir ¢j heller i detta fall det vanliga resultatet, &tmin-

stone i lingden. Att saken kan vara mojlig dven utan sd pass abstrusa for-
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utsittningar som de nyss diskuterade, framgar utan vidare av att det 4r
en annan vara, vars produktion upphor eller inskrinks, dn den vara som
importeras. Det ir ¢j lingre friga om att en import av bomullsvivnader
ersitter en inhemsk produktion av bomullsvivnader; den ersitter kanske
en inhemsk produktion av yllevivnader.” Dirmed 6ppnas tydligen lingt
fler méjligheter. Ty i friga om importvaran vet vi, att den mdste ta de
olika produktionsfaktorerna i ansprik efter en annan relativ norm in
fallet 4r med exportvaran (tex maskiner) och att foljaktligen, med det
enstaka, nyss diskuterade undantaget, de produktivkrafter som frigors
genom importen stdr i ett annat kvantitetsférhallande till varandra in de,
som exporten tar i ansprik. Ar det nu en annan vara in importvaran
(bomullsvivnader), vars produktion upphér genom utrikeshandeln, s&
ligger det ingenting otinkbart i att denna upphérda produktion (av ylle)
disponerat jord, kapital och arbetskraft i samma proportion som den nya
exportproduktionen (maskiner).

Som omedelbar verkan av det nya bytet fir landet utan tvivel ett 6ver-
skott av de produktivkrafter, som ir bundna i den nu helt eller delvis
overflodiga niringen; och till £6ljd hirav ir det ¢j ens osannolike, att lan-
det helt enkelt exporterar den nu obehovliga mingden av den vara, som
forut avsattes pd den inhemska marknaden. Man kan exempelvis tinka
sig ett folk utan internationellt byte, vilket helt och hallet varit hinvisat
till ylle men nu sittes i tillfille atc kld sig i bomull; det 4r d& ej osanno-
like, att den firavel som forut majliggjort ullproduktionen nu féranleder
ullexport.

Men en helt annan friga dr, om man bor antaga, att ett dylike tillstdnd
skall bli bestdende vare sig i identiskt denna form eller si att andra ex-
portniringar upptas med samma prigel som firaveln i friga om relativ
stillning for produktionsfaktorerna. For att s skall bli fallet, méste liget
vara, att landet har 6vernormal tillging pa just de produktionsfaktorer,

vilka frimst kom till anvindning inom den nu uttringda niringen, och

7. Det foljande (sid 168) skall visa, att importen ¢j i bokstavlig mening behéver ersitta ndgon inhemsk produk-
tion alls, d vs, ¢j behdver gora ndgon sidan éverflodig; men fér att ¢j onddigtvis forsvra behandlingen limnas den-
na méjlighet hir dsido.
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detta 4r mojligt men langt ifrdn sikert samt knappast sannolikt. Gene-
rellt uttrycke: det var genom ett sirskilt slag av efferfragan — nimligen
den inhemska efterfrigan, som berodde pé frinvaron av internationellt
byte — anvindningen av produktionsfaktorerna bragtes att ta sin gamla
riktning och fick sina gamla relativa priser; sannolikheten talar d& for, att
den nya och indrade efterfrigan skall indra produktionsfaktorernas re-
lativa knapphet och relativa priser. Det ir silunda fullt tinkbart, att det
sirskilda slaget av efterfrigan framtvang en produktionsriktning, som
rent av ledde till extraordinir knapphet pa vissa produktionsfaktorer. I
exemplet med ullproduktionen fir det slunda anses sannolikare, att fir-
aveln framkallats av behovet efter en textil rdvara och sirskilt efter just
denna textilrivara (liksom eventuellt av behov efter kétt och skinn) 4n att
man valt att ki sig i ylle dérfor act man hade s& ovanligt goda firbeten.
Och idven om den senare synpunkten inverkat pa valet mellan tex ylle
och linne — vilket sikerligen endast i mycket begrinsad grad varit fallet
— sd visar det endast, att man vid sjilva valet av textilrdvara litit leda sig
av landets forutsittningar for olika niringsgrenar, men naturligtvis ej i
minsta médn, att man vid internationellt byte har stérre fordel av acc hél-
la fir 4n tex att smilta jirn eller siga virke. Och det ir 6verviganden av
det sistnimnda slaget som blir avgérande f6r valet av den exportniring
som skall betala den nya importen.

Det terstar dé endast att se pd de genom det internationella bytet f7i-
gjorda produktivkrafterna. Sidana skapas i regel genom bytet, ty den
vinst, utan vilken bytet ¢j blir verklighet, utgor vanligen dessa produk-
tivkrafters direkta eller indirekta avkastning. Det giller om inriktningen
av dessa krafter liksom 6ver huvud taget om férskjutningen i det eko-
nomiska livet som f6ljd av dndrade relativa priser p& produktionsfakto-
rerna, att de i ndgon min tjinar att motverka prisférskjutningen. For-
skjutningens uppgift och verkan ir just att 6ka efterfrigan pa de mindre
knappa och minska den pa de mer knappa produktionsfaktorerna. Men
hela denna nya inriktning av det ekonomiska livet har just prisforskjut-
ningen till férutsittning och upphiver den alltsd icke.

Om den hir framlagda tankegingen ir riktig, har man foljaktligen att
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rikna med #ndringar i inkomstférdelningen som #normal verkan av det
internationella bytets uppkomst och utveckling eller inskrinkning.

v

Det ir alltsd nu klart, a# utrikeshandeln paverkar inkomstférdelningen.
Nista friga blir d4, i vilken rikening och till vilken grins detta sker eller
kan ske.

Dirvid méste man frin bérjan inse det osannolika i att det inter-
nationella bytet skulle forskjuta inkomstfordelningen i alla linder och
under alla férhillanden i samma riktning, 6ver lag tex hoja kapitalrin-
tan och sinka arbetslénen eller tvirtom. Som allt byte méste ocksa det
internationella under de flesta forutsittningar verka i motsatt rikening pa
de bida motsatta sidorna, ehuru alltid s att vinst uppstar for bdda; och
en allmin glidning 4t ett bestimt héll 4r dirfér en mycket avligsen moj-
lighet. Vad det nu giller ir i stillet, om, under vilka férutsittningar, i vil-
ken mening och i vilken grad utrikeshandeln wuzjimnar produktionsfakro-
rernas knapphet och pris linderna emellan; det ir tydligen friga om dess
tendens att skapa likartade ekonomiska forutsittningar for olika linder.

Som gemensam forutsittning tages ddrvid, act ett land Svergér frin
avspirrning i friga om varubyte till fritt internationellt byte av varor. I
ovrigt miste didremot undersdkningen foras pé olika linjer, nimligen allt
efter de premisser man viljer i friga om produktionsfaktorernas interna-
tionella rorlighet. Ricardo utgick hirvid som bekant ifrin fullstindig
orérlighet, inda dirhin att Edgeworth i sin bekanta uppsats om utrikes-
handelns teori i Economic Journal 1894 kunde siga, att “international
trade” inom nationalekonomien bezyder byte vid ororliga produktions-
faktorer. Det dr ¢j min mening att i detta sammanhang diskutera premis-
sens dverensstimmelse eller odverensstimmelse med verkligheten. Den-
na vixlar givetvis i hog grad under olika forhallanden; men i allminhet
dr premissen delvis giltig och delvis ogiltig — savitt jag kan se, i allminhet
partiellt giltig for kapital och 4n mer f6r arbetskraft samt naturligtvis obe-
grinsat giltig fér jord”, d vs naturtillgdngar. Savil dess plats inom dok-
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trinen som dess stillning i verkligheten gor det emellertid till en ganska
given sak, att dess konsekvenser f6r det hir uppstillda problemet méste
undersdkas. Men lika givet 4r, att man méste forfara pd samma sitt med
dess motsats, full internationell rorlighet hos produktionsfaktorerna.

Till en bérjan antages da ordrlighet hos produktionsfaktorerna i fraiga om
flyttning mellan de bytande linderna. I diskussionens férsta stadium
kompletteras denna férutsittning dirjimte med en annan nirliggande,
niamligen att produktionsfaktorernas kvantiteter sver huvud iir givna inom
varje land, sd att ¢j heller den inhemska tillgingen av dem paverkas av
deras pris, mao att “marknadspris” rider pd produktionsfaktorerna.

For att fi klarhet i frigan om utjimning i produktionsfaktorernas pris-
bildning linderna emellan under dessa premisser maste man ga tillbaka
till forutsiteningen f6r uppkomst av internationellt byte, nimligen olik-
het i komparativa kostnader och dess grund, olika relativ knapphet pé
produktionsfaktorerna i de bytande linderna. Det foregiende har visat,
att en dylik olika relativ knapphet ir en nédvindig forutsittning for upp-
komsten av internationellt byte och att detta ocksa ir fallet med olika
proportion av produktionsfaktorer i olika varor. Om det senare tills vi-
dare tages for givet, blir frigan: ir olikheten i relativa priser pa produk-
tionsfaktorer icke blott en nédvindig utan dirjimte en zllricklig forut-
sittning for uppkomsten av internationellt byte? M ao: leder, under det
nyss gjorda antagandet om olika proportion av produktionsfaktorer i oli-
ka varor, @/ olikhet i relativa priser pd produktionsfaktorerna till byte?

S4 besvirligt det 4n ir for lidsaren med stindigt nya premisser, miste
da yteerligare ett moment inskjutas, emedan det har fundamental be-
tydelse for resultatet, nimligen den redan foérut behandlade frigan om
inverkan av verensstimmelse i zeknik eller motsatsen, linderna emellan.
Till en borjan antages dverensstimmelse i detta hinseende.

Det visar sig litt, att under denna forutsittning den uppstillda fragan,
huruvida all olikhet i produktionsfaktorernas relativa priser leder till by-
te, mdste besvaras jakande. Varje olikhet i produktionsfaktorernas rela-
tiva priser miste nimligen gora det lonande att byta dill sig en vara, som
kriver relativt mer av en relativt knapp produktionsfaktor, emot en an-
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nan vara, dir i stillet en relativt mindre knapp produktionsfaktor spelar
en storre roll. Verkan hirav kan under samma forutsittning som hittills
icke bli mer dn en: utjdmning av produktionsfaktorernas relativa knappher
linderna emellan. Bytet fortgdr, sd linge relationen mellan produktions-
faktorernas knapphet icke blivit densamma i de bytande linderna; di full
utjimning ndtts, kvarstdr naturligtvis det redan uppkomna bytet, som ir
utjimningens forutsittning, men nigon utstrickning dirav ir icke ling-
re mojlig — det har hunnit dll malet. Hiri ligger, att olikhet i kompara-
tiva kostnader linderna emellan visserligen framkallar byte, dvs ir nod-
vindig for dess uppkomst, men diremot icke dr forutsittning for ett redan
bestidende byte utan tvirtom ir domd att forsvinna genom bytets fort-
ging. Olikheten i komparativa kostnader, dvs i produktionsfaktorernas
relativa priser, upphiver alltsé sig sjilv, och vil att mirka oberoende av
rorlighet hos produktionsfaktorerna linderna emellan, om blott tek-
niken 4r densamma i de bytande linderna. Innan konsekvenserna hirav
och begrinsningen hiri belysas, mé saken illustreras med ett enkelt ex-
empel.

Antag att byte mellan "landet” (L) och "utlandet” (U) har tagit sin
borjan och lett till en partiell utjimning av produktionsfaktorernas rela-
tiva priser, tex pé foljande sitt:

1) utgéngslige: L)yj=k=a=1p.
(U)j=3k=4a=3q.
2) efter en tids byte: L)j=112k=2a=1p.

(U)j=2k=3a=3q.

Antag vidare (utan substitutionsmdjlighet i friga om produktionsfak-
torerna inbordes) tvd varor, tex kot och maskiner, med resp produk-
tionskostnader per (godtyckligt vald) enhet: j + £+ 2 respj + 3 k + 4 a.
Tydligen framstiller (L) kétt, emedan denna produktion kriver relativt
mindre av de i (L) relativt knappare 4 och 2, medan (U) av omvind an-
ledning framstiller maskiner. Genom att (L) helt eller delvis befrias frin
maskinfabrikation, minskas dess relativa knapphet pd # och #, medan
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ddremot den relativa knappheten pd dessa produktionsfaktorer dkas i
(U), genom att detta land & sin sida koncentrerar sig pi samma fabrika-
tion. Féljden blir liget 2) hir ovan. Men fortfarande lonar sig bytet lin-
derna emellan; en utrikning vid det under 2) angivna priset pa produk-
tionsfaktorerna visar, att (L) har intresse dirav, si linge det kan fi en
maskinenhet f6r (hogst) 2 4/13 (omkr 2,31) enheter kott, medan (U) har
intresse dirav, s& linge det kan byta till sig (ligst) 2 1/11 (omkr. 2,09)
enheter kot mot en maskinenhet. Bytet fortgar dirfoér och dirmed ut-
jimningen produktionsfaktorernas relativa priser, tills denna utjimning
blivit fullstindig. Om efterfrgan pé de ursprungliga varorna upphér, in-
nan denna grins ndtts, indras inget i resultatet, s linge det finns andra
varor, som likaledes tar produktionsfaktorerna i ansprik i sinsemellan
olika proportion.

Diremot ligger det formellt sett en begrinsning i just de sistnimnda
orden. Ty i den man produktionsfaktorerna ingdr 7 samma proportion i
olika varor, kan olikheten i produktionsfaktorernas relativa knapphet
vara hur stor som helst utan att framkalla byte och foljaktligen utan att
utjimnas. Som redan sagts, blir det alltsd varor med olika proportion for
produktionsfaktorerna som kommer att ombestyra utjimningen, och ett
hinder f6r dess tillkomst genom att produktionsfaktorerna ingr i samma
proportion i olika varor ir nistan otinkbart.

Den begrinsning i friga om utjimning, som ligger i transportkost-
nader och andra hinder for bytet, behover dter nitt och jimt papekas.

Vid véra hittillsvarande férutsittningar — i allo fix tillging pé produk-
tionsfaktorerna i varje sirskilt land samt 6verensstimmelse i teknik lin-
derna emellan — framgér det alltsd, att (med obetydliga reservationer)
utjimning av produktionsfaktorernas relativa priser blir den slutliga ver-
kan av bytet, mao att forhillandet mellan jordrinta, kapitalrinta och
arbetslon (for likartade kvaliteter av produktionsfaktorerna) blir detsam-
ma i de bytande linderna. D3 instiller sig omedelbart frigan, om denna
utjimning ocksd blir absolut, ej enbart relativ, alltsi huruvida jordrinta,
kapitalrinta och arbetslon (for likartade kvaliteter av produktionsfakto-
rerna) dirjimte fi samma Agjd i de bytande linderna. Detta framgar icke
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av den hittills framstillda bevisféringen, men det blir icke desto mindre
oundgingligen fallet pa grund av bytets natur.

Den allmiingiltiga forklaringen kan méjligen formuleras si: dé en viss
produktionsfaktor, tex jord, i ett land (L) exporterar sin produke, tex
vete, maste den, vid jimvike, i utbyte f3 lika mycket av det andra landets
(U) produkter, t ex vivnader, som samma produktionsfaktor, jord, inom
detta andra land far f6r samma produkt, och vice versa. Ty vetekonsu-
menterna i vartdera landet kommer att betala lika mycket for vetet, vare
sig det dr inhemske eller utlindskt, och detsamma ir férhallandet med
képarna av vivnader; priset pd det ena landets exportvete och det andra
landets inhemska vete blir alltsi detsamma, och likasd i friga om vivna-
der. Men uppenbarligen méste ocksi ett lands exporterade och dess inom
landet avsatta vara av samma slag betinga samma pris, och d& ir allesd
savil vetepriserna som priserna pa vivnader lika héga i bida linderna —
alltid frinsett transportkostnader. Det viktiga dr emellertid den slutsats,
som ytterligare foljer av det nu sagda, sjilvklara férhillandet. Denna nya
slutsats 4r, att ocksé produktionsfaktorernas priser vid 6verensstimmelse
i teknik méste bli lika hoga, nir deras produkter ir det. Ty d& en viss
vara i bida linderna motsvarar j + # + 4, en annan likaledes i bada
lindernaj + 3 k+ 4 a, en tredje j + 1/2 k + 15 4, 0 s v, 0 sV, och dessa
priser for varje sirskild vara dr lika hoga i bada linderna, s dr det ound-
gingligt, att ocksd j, # och 2 miste vart for sig ha samma virde i bdda
linderna.

Men detta hinger helt och héllet pa premissen om 6verensstimmelse
i teknik mellan linderna, och det ir forst genom en nirmare granskning
av innebérden i denna premiss som rickvidden av den i sig sjilv ganska
ovintade slutsatsen blir klar.

En likartad och given teknik betyder uppenbarligen, att substitution
produktionsfaktorerna emellan icke kan 4ga rum i det ena landet utan
samma indring i det andra. Nu vet vi ju, att bytet forskjuter produk-
tionsfaktorernas knapphet i motsatta riktningar i vartdera av de bytande
linderna; och om substitution kunde komma i friga, skulle den tydligen
likaledes ga i motsatta riktningar i vartdera landet, d vs leda till olikhet i
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teknik. Nu antages detta icke ske; bytet antages icke ha till £6ljd, att den
nu mer 4n forr knappa produktionsfaktorn delvis ersittes med den nu
mindre dn férr knappa. Redan detta dr ganska anmirkningsvirt, men
fortsittningen blir det pd sitt och vis innu mer. Ty om bytet tringer till-
baka en niring och utvidgar en annan, s& beror det pa, att produktions-
faktorerna ir till finnandes i o/ika proportion i dessa tvd niringar; och
om substitution dd dr utesluten, blir en del av en eller flera produktions-
faktorer overflodig, men kan likvil ex hypothesi ej stcrtomma ut. For att ta
ett exempel: om den niring som trings tillbaka har proportionen j: 3 &
: 4 @, men den niring som utvidgas har proportionen j : # : a, s3 miste
en del av 4 och « bli overflodig.

Den naturligaste 16sningen i en dylik situation ir, att produktionen
over huvud taget ¢j dndras genom bytet utan endast konsumtionen; dé
bli tydligen aldrig nagra produktionsfaktorer lediga. For att belysa detta
kan man tinka p3 ett fall med ungefirlig motsvarighet i verkligheten hos
Forenta staterna omkring forra drhundradets mitt. Landet har riklig till-
ging pé vetejord, knapp tillging pa arbetskraft (tex i textilindustrien),
och exempelvis tva enheter vete motsvarar, fore det internationella bytets
bérjan, i virde en enhet vivnader. Detta antages betyda, att virdeforhal-
landet mellan produktionsfaktorerna ir j = 1/2 @; kapitalet limnas for
enkelhetens skull ur rikningen. Ett internationellt byte uppstir nu, med
den péfoljd, att vivnadspriset och dirmed arbetslonen sjunker — for att
”imagine a strong case” — till hilften, vilket antages betyda, att relationen
mellan produktionsfaktorernas pris blir j = 2. Hilften av det vete, som
jorddgarna forut fick betala for sina landsmins textilvaror, blir da ledig
for export och 4r vad som betalas fér den 6kade tillging pa vivnader som
uppstar. Savil den ena gruppen som den andra producerar sdlunda det-
samma som forut, men hilften av det vete textilarbetarna forut konsu-
merade utbytes nu mot vivnader it jordigarna.

Vad som sirskilt behover understrykas i detta fall ir, att den enorma
omvilvning som hir fingerats kunnat ske uzan att nigon del av den in-
hemska produktionen blivit iverflidig. Hir dr det som forutsittningen om

overensstimmelse i friga om kvalitet for produktionsfaktorerna i alla lin-
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der kanske blir viktigast att hdlla i minnet. Det finns ¢j minsta anledning,
varfor ej de amerikanska vivarna skulle fortsitta med sitt arbete i samma
utstrickning som forut, dd de ex hypothesi arbetar lika bra som vivare i
utlandet. Anledningen till det hoga relativa priset pa vivnader fére bytet
var, fortfarande ex hypothesi, ej amerikanarnas olimplighet for vivnads-
yrket utan disproportionen mellan jord och arbetskraft i landet. Nir by-
tet upphivt verkan av denna disproportion, genom att ge den amerikans-
ka jorden tillfille att underhdlla en lika stor del av jordens befolkning
som motsvarande mingd jord av samma kvalitet i andra linder, nedgar
den amerikanska arbetskraftens pris till samma nivé som andra linders
arbetskraft av samma kvalitet, och den blir dirmed ocksd — p& samma
sitt som den amerikanska jorden — fullt jimstilld med sina utlindska
motsvarigheter. Nagon skillnad pa "rika” och ”fattiga” linder i friga om
priset pd varje enhet av sinsemellan kvalitativt lika produktionsfaktorer
kommer silunda ej i friga; skillnaden mellan dem kommer att bestd en-
bart i den storre eller mindre mingden av de sirskilda produktionsfakto-
rerna (eller kvaliteterna) och alltsi i deras olika stora samlade virde.
Under de férutsittningar som nu sysselsitter oss, nirmare bestimt vid
lika teknik i de olika linderna, forloras alltsd ingenting vare sig for det
sirskilda landet eller f6r "virldshushdllningen” genom att produktions-
faktorerna stannar dir de ir. Detta dr forklaringen till deras 6verens-
stimmande absoluta pris i olika linder, vilket — inom parentes sagt — tyd-
ligen medfér, att ndgon flyttning mellan linderna ej skulle skapa vinst for
de flyttande, dven om produktionsfaktorernas rérlighet i och for sig an-
togs kunna gi for sig utan ndgot hinder. Alla olika slag av produktion
forliggs helt enkelt till de platser, dir de for produktionen behévliga
produktionsfaktorerna finns; varje enhet av varje sirskild produktions-
faktor fir pd sin lott att férsérja lika stor del av efterfrigan frin jordens
befolkning som varje annan enhet av samma produktionsfaktor, alldeles
oberoende av var dessa olika enheter ir férlagda. Det hela ir mycket like
den populira ekonomiska liberalismens idealtillstdnd, vad Carlyle med
sitt etsande hén kallade the bagman’s millennium, provryttarens tusen-
driga rike; men det behover just dirfor sirskilt understrykas, att det ¢j dr
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onationellt i nigot hinseende utan tvirtom férenligt med oférindrad
placering av alla produktionsfaktorer. Man skulle kunna kalla detta till-
stdnd med ett vackrare namn for det harmoniska jimvikesliget.

Emellertid inser man litt nog, att ett sddant lige dr otinkbart som
allmingiltigt. Dess allmingiltighet skulle nimligen innebira, att befolk-
ningens fordelning 6ver jordklotet saknade ekonomisk betydelse och att
omflyttning av (ritt fattade) ekonomiska motiv féljaktligen vore ute-
sluten. Det giller d4 att se, var begrinsningen for den hittills limnade
framstillningen gér.

Man finner utan allefér stor svarighet, att det 4r vid grinsen for pre-
missen om /lika teknik i de olika linderna, mao pd den punke dir sub-
stitution mellan produktionsfaktorerna blir méjlig eller onskvird. Pa
denna punke ir liget nimligen sidant, att man har mer av en produk-
tionsfaktor och mindre av en annan 4n som vore behévligt for den eko-
nomiskt férménligaste kombinationen av dem i olika produktionsgrenar.
Féljden blir da, att man s& langt som mojligt ersitter en mera knapp
produktionsfaktor med en mindre knapp. Detta upphiver delvis verkan
av sdvil den i och fér sig olimpliga proportionen mellan produktions-
faktorernas kvantiteter inom landet som deras motsvarande, med virlds-
priserna icke dverensstimmande relativa priser; men eftersom just dessa
proportioner och priser ir substitutionens nédvindiga férutsittningar, ir
det som vanligt uteslutet, att den skulle kunna helt utjimna dem. Ar
substitution tekniskt oméjlig, fastin ekonomiskt indicerad, blir den i
riklig mingd befintiga produktionsfaktorn icke fullt tagen i ansprik,
och d& blir disproportionen uppenbarligen dnnu stdrre. Det ir ligen av
dessa slag som forklarar stora delar av virldens faktiska niringsliv, och
sammanhanget blir sikert tydligare genom att anknytas till ett konkret
tillstind.

Man kan di exempelvis tinka pa Forenta staterna vid tiden f6r den
stora europeiska invandringens bérjan, men nu i nirmare anslutning till
verkligheten 4n i framstillningens féregdende del. Landet hade en enorm
rikedom pa god &kerjord men en mycket obetydlig folkmingd. Nir bytet
med Europa méjliggjordes i storre skala genom férbittrade kommunika-
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tioner, s lag det dirfor i sakens natur, att en export av produkter med
stort behov av jord skulle bytas mot en import av produkter med stort
behov av arbetskraft. Men landets arbetskraft var #// den grad knapp, att
den ¢j ens rickee dll f6r uppodling av all jord som med fordel kunnat
brukas f6r veteexport till Europa; och 4ven i den min uppodling skedde,
var det med hjilp av vidstricke substitution av jord for arbetskraft — med
starkt extensiv drift, for att nyttja de vanliga uttrycken. Som féljd dirav
stod jordrintan lagt och arbetslonen hogt i Amerika, jaimfort med for-
hallandet i den 6vriga virlden, och detta forhallande kunde bytet enbart
icke utjimna. Priset pa alla de olika produkterna méste visserligen alltid,
frinsett transportkostnader, stilla sig lika i alla linder till f6ljd av bytet.
Men d& nu, vil att mirka, o/ika kvantiteter av de sirskilda produktions-
faktorerna ingd i produktionen av samma vara i Europa och i Amerika,
sd dr det ¢j blott méjligt utan rent av nédvindigt, att produktionsfakto-
rernas relativa och absoluta priser blir olika i stillet for lika i de bytande
linderna. Lika givet som det ir, att dverensstimmelse i teknik vid fritt
byte skapar samma pris pd produktionsfaktorerna i de bytande linderna,
lika givet 4r det, att olikhet i teknik skapar motsatsen.

Emigrationen till Amerika blir d en litt forklarlig sak, s snart man
tinker sig rorlighet hos produktionsfaktorerna, varom mer i sinom td.
Vad som hir behover betonas ir, att uzan den idndring i forhallandet
mellan produktionsfaktorernas kvantiteter, som skulle folja antingen av
inflyttning eller av en inhemsk folkdkning, utjimning 7cke i ndgon rike-
ning dger rum och dirf6r heller icke den bista anvindningen av produk-
tionskrafterna over jorden som helhet. Naturtillgingarna méste inom
landet vara atfoljda av minst si mycket arbetskraft, att den tilliter en
sddan proportion mellan dessa produktionsfaktorer inom de av bytet
indicerade niringarna, som motsvarar det "normala’, dvs virldsliget;
eljest blir resultatet f6r virldshushllningen simre dn det skulle bli vid en
annan lokal fordelning av produktionsfaktorerna; och da har icke heller
produktionsfaktorerna funnit den for dem sjilva férmanligaste placer-
ingen. P4 motsvarande sitt méste arbetskraften i ett land av motsatt typ
(tex England) ha vid sin sida naturtillgingar i tillricklig omfattning for
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att icke dir skall behova forsiggd en analog substitution av naturtillging-
ar med arbetskraft, vilken dir skulle sinka resultatet av samma anledning
och ex analogia ge anledning till arbetskraftens utflyttning, om den tinks
som rorlig. Vad som nu har sagts om jord (eller naturtillgingar) och i
synnerhet om arbetskraft, giller givetvis ocksd om kapital.

Det "harmoniska” jimvikesliget, vilket som vi vet dr motsatsen till det
nu senast behandlade, kriver med andra ord, att varje land skall ha till-
rickligt av sin — i férhallande till virldsliget — mest knappa produktions-
faktor for att tillita denna att ingd i de av bytet bestimda niringsgrenar-
na i samma proportion som fallet 4r i andra linder.

Egendomligt nog tinker man sig ofta saken nistan alldeles omkastad.
Man férestiller sig att bytet, genom att 6ka efterfrigan pd den inom ett
land frin borjan rikligr forekommande produktionsfaktorn, skall gora
den i landet frin bérjan knappa produktionsfaktorn mer eller mindre
overflidig och silunda framkalla dess emigration eller utrotning, om det-
ta kan gd for sig. Tanken ir sdlunda, om vi haller oss till virt exempel, att
den 6kade efterfrigan pa amerikanskt vete och dirmed amerikansk jord
skulle gora amerikansk arbetskraft 6verflodig. Att bytet i detta lige kom-
mer att sinka den amerikanska arbetskraftens relativa pris 4r visserligen
en given sak, men diremot ir det en meningsldshet att tinka sig arbets-
kraften dirigenom 6verflddiggjord. Nir dess pris, arbetslénen, sjunkit i
paritet med virldsliget, 4r arbetarna lika "konkurrensdugliga” som forut;
och ndgon mojlighet f6r en okad efterfrigan pé jord att sinka arbets-
kraftens pris under virldspriset — salunda att géra den fran bérjan alltfor
knappa arbetskraften mindre knapp 4n i andra linder — foreligger tyd-
ligen icke. Ty bytet skulle dd ha passerat sitt jimviktslige och nédgas
dtergd dit; 1 vart exempel skulle en dylik nedpressning av de amerikanska
textilarbetarnas 16ner omedelbart framkalla en export av textilvaror, ty
dessas pris skulle dd ocksa ha sjunkit under virldspriset, och dirigenom
skulle arbetslénen igen stiga till det internationella normalliget. Nej, det
ir som sagt den motsatta disproportionen som hindrar internationell ut-
jimning av produktionsfaktorernas pris vid orérliga produktionsfaktorer.

Det ir alltsd en alltfor stor knappher pa arbetskraft (i Amerika) som
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hindrar lika stor relativ anvindning av arbetskraften inom veteproduk-
tionen i Amerika som i Europa och dirfér dven i Amerika hindrar
arbetslonen att sjunka lika lgt samt jordrintan att stiga lika hogt som i

Europa — allt under forutsittning av ordrliga produktionsfaktorer.
A%

Det dterstdr nu nirmast att se, i vad mén resultaten i foregdende avdel-
ning indras, om man riknar enbart med orérlighet men icke med en
given tillging av produktionsfaktorerna inom ett land, alltsd nir produk-
tionsfaktorernas elasticitet eller priskinslighet tas i betraktande. I friga om
jorden ir all priskinslighet naturligtvis utesluten, och det kan dirfor hir
endast gilla kapital (sparande) och arbetskraft (nirmast = folkmingd).

Om man utgdr frin samma elasticitet uppat och nedit, sd intrider
ingen indring i de totala kvantiteterna av olika produktionsfaktorer i
virlden som helhet, emedan den héjning av tex kapitalrintan, som i ett
redan férut kapitalrike land stimulerar sparandet, i det kapitalfattiga lan-
det motsvaras av en hojning i tex arbetslonen och en dirmed parallell
sinkning i kapitalrintan samt féljaktligen proportionell nedging i spa-
randet. Att kombinationer kan tinkas, diir dessa olika faktorer ¢j jimnt
uppviger varandra, ligger i sakens natur, men det I6nar sig knappast att
spekulera dirdver, dtminstone in abstracto.

Diremot pekar just det nu angivna pd vad som 4r den nya premissens
nya och vid forsta paseende ganska paradoxala resultat, nimligen att dka
den relativa olikheten i tillging pd produktionsfaktorer i olika linder. Vis-
serligen giller detta blott i friga om utrikeshandelns tendens i och fér sig
samt kan motverkas ej blott genom en av utrikeshandeln skapad indring
i folkens liggning utan dven genom verkningarna av den héjning i na-
tionalinkomst, som blir utrikeshandelns verkan. Men bortser man frin
dylika, i olika fall olika verkande moment, torde satsen ha sin giltighet.
Ett sirskilt sparkraftigt folk, t ex det franska, befrias genom bytet frén en
del av de for spararna sjilva oférménliga verkningarna av sitt stora

sparande och stimuleras genom den hégre rintefoten till dnnu storre



UTRIKESHANDELNS VERKAN PA INKOMSTEORDELNINGEN

sparande dn forut, medan ett mindre sparkraftigt folk, sidant som det
svenska, frestas till dnnu storre slosaktighet dn forut, nir det internatio-
nella bytet sinker rintefoten. P4 samma sitt medfor bytet i friga om
folkokningen, att arbetslonen ej sjunker lika starke i linder med (stor)
folkmingdstillvixt och ¢j stiger lika starke i linder med stationir eller
regressiv befolkning som fallet skulle vara utan byte. Nirmare besett dr
detta, under forutsittning av priskinslighet hos produktionsfaktorerna,
endast en naturlig f5ljd av bytets egenskap att ugjimna knappheten mel-
lan de bytande enheterna. En dylik utjimning maste nimligen da ocksa
medféra, att den reaktion i friga om okad eller minskad tillgéng, som
knapphetens okning eller minskning skapar, i motsvarande grad for-
svagas. Forutsittningen ér naturligtvis hirvid liksom i det foregiende, att
produktionsfaktorernas internationella rérlighet saknas.

VI

Vi har nu kommit dirhin, att den senast nimnda forutsittningen de-
finitive kan slippas och full rirligher hos produktionsfaktorerna tas till
utgangspunkt.

Verkan hirav ir i sin principiella del mycket enkel: frénsett transport-
kostnader allmingiltig dverensstimmelse mellan produktionsfaktorernas
absoluta priser 6ver hela jorden. Det ligger i sakens natur, att man hir-
med ir alldeles utanfor Ricardos schema; utrikeshandelns teori i detta
ords hivdvunna mening har limnats 4sido, och man har att jimféra sam-
ma varors priser eller produktionskostnader i olika linder, ¢j lingre olika
varors priser i samma land. Varje avvikelse frin éverensstimmelsen i abso-
luta priser skulle vid full rérlighet hos produktionsfaktorerna omedelbart
framkalla deras forflyttning, och genom denna skulle en rubbad éver-
ensstimmelse stindigt dterstillas. Som f6ljd hirav skulle produktions-
faktorerna fordela sig i noggrant forhallande till behovet av produkterna,
s att detta behov skulle reglera dven produktionsfaktorernas lokalisering.

S& enkelt detta kan forefalla och idven pa visst site dr, saknar det icke
alldeles komplikationer. Till en borjan 4r det dirvid kanske bist att sat-
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sen om produktionsfaktorernas fulla rérlighet efter orden, ehuru den i
verkligheten ir en oméjlighet inom ramen av minsklighetens nuvarande
naturférutsittningar. Den mdste nimligen betyda rérlighet hos alla pro-
duktionsfaktorerna, dven naturtillgingarna. Vid denna premiss kommer
produktionen att fordela sig over jordklotet i proportion till minniskors
bojelse att bositta sig i olika delar ddrav. Allt byte av varor skulle upp-
héra, d& produktionsfaktorerna alltid skulle soka sig till de platser dir
produkterna behévdes. Detta inom ramen f6r minsklighetens hittills-
varande erfarenhet oméjliga tillstind har hir medtagits ej blott som
belysning av vad produktionsfaktorernas fulla rorlighet maste betyda
utan dven som en ganska nyttig utgdngspunkt for svaret pa den i prak-
tiskt politiskt hinseende viktigaste frigan inom ramen for diskussionens
nuvarande stadium.

Denna friga ir: vad bor goras, om man 6nskar bevara mer av en fullt
rorlig produktionsfaktor inom ett land dn som skulle bli fallet under de nu
antagna forutsittningarna? Svaret ir tydligen: att oka efterfrigan inom
landet pa (produkterna av) denna produktionsfaktor. Férutsatt att man
icke kan gora landet i och for sig mer eftersokt som boningsort, kan det
endast ske genom att oka produktionen inom landet av varor, som tar
den ifrigavarande produktionsfaktorn i mer in proportionell grad i
ansprik — ma o genom tullskydd eller annat hinder for tillf6rsel (eller pre-
mie for utférsel) av dylika varor. Produktionsfaktorns pris maste vara
detsamma i alla linder, men genom att 6ka efterfrigan eller knappheten
dirpa inom landet kan man skapa ckad instrémning resp minskad ut-
stromning dirav.

Detta ir ofrankomligt, men tinker man sig nirmare in i saken, ter det
sig likvil hogst egendomligt, och i verkligheten #r hirmed ocksa blott en
del av sammanhanget framstillt. For enkelhetens skull kan beviset foras
pa grundval av att 6kad mingd av produktionsfaktorn indragits i landet.

Om man emellertid till en borjan ser bort frin instrdmningen av den
nya kvantiteten av ifrdgavarande produktionsfaktor och alltsd tar oror-
lighet hos produktionsfaktorerna till utgingspunke, si foljer av bevis-
foringen i avd. I hir ovan, att nationalinkomsten som helhet minskas. Da
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tullskyddet pa den dirav skyddade produktionsfaktorn under de hir an-
tagna forutsittningarna samtidigt maste hojas dver det gamla, med
virldsmedeltalet 6verensstimmande priset, s& faller denna dubbla bérda
— ett hojt pris vid minskad nationalinkomst — pé de dvriga produktions-
faktorerna. Nir sedan det hégre priset pd den skyddade produktionsfak-
torn lockar in nya mingder dirav, sd sjunker visserligen dess pris dnyo till
virldsmedeltalets niva, men dels upphiver detta till ingen del den minsk-
ning i nationalinkomst, som faller pd de forut existerande produktions-
faktorerna, dels kommer den nya kvantiteten av den skyddade produk-
tionsfaktorn tydligen att ge mindre avkastning 4n som motsvarar dess
virldspris; ty om den gav lika mycket som detta, skulle den tydligen ha
kommit in i landet utan att ha behévt ditlockas genom tullskydd. D4 lik-
vil virldsmedeltalets pris maste betalas pa hela kvantiteten av den skyd-
dade produktionsfaktorn, finns ingen annan méjlighet 4n att hela
marginalen mdste betalas av det 6vriga niringslivet, dvs av de dvriga
produktionsfaktorernas birare. Och dé dven dessa produktionsfaktorer
betraktas som fullt rérliga, kommer de 4 sin sida att stromma ut, dvs
kningen av en produktionsfaktors kvantiter inom etr land kommer att
minska kvantiteten av de dvriga produktionsfaktorerna inom landet.®

Emellertid 4r det av ldngt storre intresse att se, hur allt detta avldper,
om man tar hinsyn till det faktiska forhéllandet, att naturtillgingarna ut-
gor en orirlig produktionsfaktor vid sidan av de rérliga. Vid frict varu-
byte leder detta tydligen till att de rorliga produktionsfaktorerna fordelar
sig pa sadant sitt 6ver virlden, som dstadkommer den i varje sirskilt fall
mest givande kombinationen av den orérliga produktionsfaktorn med de
rorliga. Ndgon enhetlighet i friga om proportionen mellan produktions-
faktorernas kvantiteter foreligger icke i detta fall, utdver det tautologiska
faktum, att totalresultatet av det ekonomiska livet i virlden blir storst
genom den mest ekonomiska férdelning av produktionsfaktorerna, som
dr mojlig vid ordrlighet hos en eller flera bland dem.

8. Ett sifferexempel nedan sid 181-182 belyser dven det nu sagda. — I denna avdelning har jag for enkelhetens skull
bortsett frin de dndringar i andra linder, som féljer av produktionsfaktorernas omflyttning, men de ir tydligen

reciproka.
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Nistan lika viktigt dr det att undersoka, hur ett hinder for frice varu-
byte, t ex tullskydd, verkar vid tillvaro av sévil rérliga som ororliga pro-
duktionsfaktorer. Det idr litt gjort. Medan i forra fallet, vid rérlighet hos
alla produktionsfaktorerna, en 6kning i tillgingen pa en av produktions-
faktorerna utan sinkning i dess pris maste leda till en utstromning av de
andra produktionsfaktorerna, emedan deras pris sjunker under virlds-
medeltalet, s intriffar detta nu icke i friga om den orérliga bland dessa
andra produktionsfaktorer, d vs 6kningen av den forsta produktionsfak-
torn kan helt och hallet ske pa dennas bekostnad. Sirskilt ir detta fallet,
om tillgingen pa denna produktionsfaktor #r absolut given iven indt,
dvs s att den ¢j kan 6kas eller minskas under prisets inverkan, sdsom
fallet just 4r med naturtillgingarna. Summan ir allesd, att sdvil kapital
som arbetskraft dven vid full rirlighet skulle kunna okas i ett land utan
sinkning i deras pris, genom ett tullskydd som betalades av jordrintan. Det-
ta ir formodligen det starkaste argument for varaktigt tullskydd, som
over huvud taget kan forebringas; huruvida det ir tillrickligt starke dr en
annan friga, vartill jag terkommer i avdelning VIII. Aven i den min
man vill anse det bindande, inses emellertid utan vidare, att det endast
kan gilla tullskydd fér produkter, som kriver mer 4n proportionell
mingd arbetskraft och kapital, medan det talar med alldeles sirskild
styrka mot ett skydd f6r niringar, som i hogre grad tar naturtillgingar i
ansprak.

Kvintessensen av denna och foregdende avdelning kan sigas vara

foljande:

Det fria varuutbytet enbart garanterar under vissa forhallanden /ika, un-
der andra férhallanden o/ika relativa och absoluta priser pa produktions-
faktorerna i olika linder;

produktionsfaktorernas rirlighet enbart garanterar alltid lika priser pa
produktionsfaktorerna i olika linder, men diremot icke proportionalitet
mellan produktionsfaktorernas kvantiteter;

bida tillsammans dstadkommer dirjimte proportionaliter mellan kvan-

titeterna.
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Det kan mgjligen bidra till klarhet i saken, om tvd framstiende natio-
nalekonomers bidrag till den féreliggande frigan nu ses i ljuset av vad
som hir har framstillts.

Sidgwicks redan forut (sid 152 not 2) omtalade yttrande ir det ena av
dessa, och for verba formalia kan jag dirvid hinvisa till ett fullstindigt
citat i éversitening, i F von Kochs cit uppsats (sid 17 not 2); mitt exem-
pel under det "harmoniska jaimvikesliget” i avd IV (sid 169 ovan) ir till
stor del kalkerat pa Sidgwicks. Silunda antager han, att en tredjedel av
spannmélsproduktionen i ett starkt tullskyddat land A siljes till indu-
stribefolkningen, men att genom tullskyddets avskaffande fabriksvaror
kan importeras frén landet B i utbyte mot spannmalen, till halva kost-
naden mot den férra inhemska produktionen, och att dylika varor dir-
efter konsumeras till samma totala penningbelopp som férut. Sidgwick
fragar (kursiv av mig): "Vad ska da de arbetare, som dndringen forsatt ur
arbete, ta sig for? Det som under de givna omstindigheterna forefaller
naturligast 4r att de skulle emigrera och utféra det arbete, som behovs i
de utvidgade fabrikerna i landet B eller i den nyuppkomna handeln mel-
lan A och B” osw.

S4 naket som Sidgwick hir formulerat sitt problem ir svaret, att det
icke foreligger bevis for att industriarbetare i A 6ver huvud b/ir forsatta
ur arbete. Detta hiinger helt och héllet pd, om man antar orérliga eller
rorliga produktionsfaktorer under tullskyddets tid. I det forra fallet, vid
rorliga produktionsfaktorer, kommer det hégre priset pd industriproduk-
terna i A att bero pa arbetskraftens évernormala och jordens undernor-
mala knapphet i landet. Med utjimning av dessa forhéllanden sjunker de
inhemska fabriksarbetarnas loner ned till de utlindska arbetarnas, och de
blir da i allo lika vil skickade att ticka sina landsmins behov av fabriks-
varor som fallet ir med deras utlindska yrkesbroder; vad som kommer in
genom bytet blir dd endast dkningen i landets konsumtion av indu-
striprodukter, motsvarigheten till den (i vete uttryckta) nedgdngen i de
inhemska industriarbetarnas 16ner. Fallet 4r da konstruerat i noggrann
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overensstimmelse med avd. IV hir ovan. Jag har utgdte ifrdn, att indu-
striarbetarna i landet A ir lika dugliga som i B. Men skulle motsatsen
vara fallet, kommer emigration tydligen lika litet i friga, ty da skulle de
¢j kunna périkna hogre loner i B.

Emellertid fir det vil anses sannolikast, att Sidgwick icke tinke sig
dessa forutsiteningar utan — i strid med Ricardo och hans skola — rirliga
produktionsfaktorer allt ifrin bérjan, och da ir hans stdindpunket rikeig.
Ty d& maiste arbetslonerna i landet A frin borjan ha héllit sig pd virlds-
medeltalets niva, varken &ver eller under; vad tullskyddet d& har medfért
ir en storre folkmingd i landet 4n eljest varit mojlig, p& bekostnad av
jordrintan. Nir tullskyddet upphdor, stiger da jordrintan i landet, och
den genom skyddet kvarhéllna 6kningen i folkmingd strommar ut — allt
i enlighet med avd VI hir ovan. Vad man kan férebrd Sidgwick 4r alltsa
pa sin hojd det vanliga: att ¢j ha klargjort premisserna.

Det andra yttrandet ir professor Wicksells och férekommer i vecko-
skriften Forum (arg 1919, nr 2, sid 17) i den férut omtalade gransk-
ningen av mitt arbete Svenska produktionsproblem. Sjilva kirnpunkten
kan limpligen &terges ordagrant (med originalets understrykningar):

Antag, att priset pad jirnmalm och trivirke, i jimférelse
med priset pd foridlade industrivaror och livsmedel, skul-
le stiga sd hogt, att det for véra gruvigare och jordigare
l6nade sig bist att endast utskeppa rimalm samt oarbeta-
de eller foga bearbetade trivaror, ja to m att lta skog viixa
pa alla dkrar och dngar. S3 linge en dylik tendens endast i
mindre mdn framtrite, vilket redan nu kan sigas vara
fallet, kan den — ehuru, mirk vil, under trycket av sjun-
kande I6ner! — dnnu kompenseras genom ett intensivare
utnyttjande av den bista dkerjorden och till dventyrs av
nigra allgjimt kvarlevande industrigrenar. Skulle den &ter
i hogre grad gora sig gillande, maste ju vid fri konkurrens
storre delen av befolkningen utvandra eller p& annat sitt

forminska sitt antal. For virldsekonomien sisom helhet
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betraktad vore detta givetvis en stor fordel; virldsekono-
miskt sett kan ingenting vara férmanligare 4n att de trak-
ter av jorden, som bist limpar sig for rdidmnesproduktion,
ocksa bli sd anvinda, dven om deras folkmingd dirige-
nom blir i motsvarande mén gles: for svenska folket sasom

nation betrakrat stiller sig saken ndgot annorlunda.

I den man prof Wicksell hirmed endast velat siga, att en utveckling sa-
dan som den av honom skisserade skulle sinka arbetslonen, ir jag allde-
les av hans mening och erkinner 6ppet, att atskilliga vindningar i min
bok limnar rum for grundade anmirkningar frin denna synpunkt. Men
ddremot forhéller det sig, sdvitt jag kan se, annorlunda med méjligheten
till emigration. Prof Wicksells fall avviker nimligen frén Sidgwicks i det
fran denna synpunkt viktiga hinseendet, att han utgir frin en universell,
alla linder omfattande férskjutning, medan Sidgwick behandlar verkan
av ett upphivt tullskydd i ett sirskilt land.

Om prof Wicksell utgar frin sivil fritt byte av varorna som rorliga
produktionsfaktorer frin bérjan, vilket vil fir tagas for givet, s stdr alla
produktionsfaktorers priser i Sverige, likaledes frin bérjan, vid virlds-
medeltalet. Dirpa intrider en 6kad knapphet pé révaror i utlandet och
dirmed oundgingligen hojd utlindsk markrinta etc, samt sinkt ut-
lindsk arbetslén. Sverige har dd ligre markrinta men hogre arbetslon dn
utlandet samt fir f6ljakdligen en dkad export av rivaror samt import av
(tex) industriprodukter. Detta medf6r samma forskjutning av produk-
tionsfaktorernas priser i Sverige som i utlandet; och sedan den genom-
forts, vixer bytet ¢j vidare. Men d ir resultatet ocksa jamvikt, och nigon
anledning till emigration féreligger icke, eftersom arbetslonen ej 4r hogre
i utlandet in i Sverige.” Okad efterfrigan pa ett lands naturprodukter

9. I forbigende mé ett pastdende i min nyss omtalade bok (sid 141) forklaras, om vilket prof Wicksell yttrar att
det 4r "foga logiskt”, nimligen att industriens koncentration kan leda till emigration, trots att den ¢j berdvar fol-
ket arbetstillfillen. Vad jag tinker p4 som emigrationsanledning dr dirvid emellertid blott sjilva rubbningen — att
arbetarna emigrerar hellre dn att séker sig nya arbetstillfillen inom landet i ett annat yrke eller pd en annan plats
— och da ligger det ingenting ologiskt diri; men didremot medges villigt, att tankegdngen borde ha uttryckes tyd-
ligare.
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leder alltsd i och for sig icke till ligre pris pd arbetskraften inom 4n utom
landet; och di den icke gor det, finns uppenbarligen icke heller nigon
anledning for arbetskraften att emigrera.

I sjilva verket kan man gd dnnu lingre och pastd, att den ifrdgavaran-
de utvecklingen under rimliga forutsittningar kommer att leda till
immigration 1 stillet for emigration, naturligtvis vid full rorlighet hos
arbetskraften i bida riktningarna. Ingen betvivlar vil, att detta blir fallet
vid en teknisk uppfinning, som okar efterfrigan pd en inom ett land sir-
skilt riklig naturprodukt, sidan som kali eller fosforrik malm. Aven i
detta fall stiger visserligen dess pris och dirmed motsvarande del av
“jordrintan”; men samtidigt attraheras arbetskraft for dess tillgodo-
gorande. Och alldeles samma utveckling maste intrida, om motsvarande
okning i efterfrdgan beror av annan anledning, 4ven om denna anledning
dr minskad tillging pd samma naturprodukt i andra linder. Visserligen
rider det den stora skillnaden mellan de bida fallen, att den allminna
ekonomiska nivdn i virlden som helhet héjs i forra fallet och sinks i det
senare; men det sirskilda land, som har ovanligt mycket av den — i bida
fallen — mer #n f6rr knappa naturprodukten, kommer i bada fallen att fa
okad relativ betydelse i virldshushdllningen genom férindringen och
dirfér dven storre behov av arbetskraft. Endast i fall av absolur “sillsynt-
het”, ¢j blott pd naturforutsittningarna utan dven pa produkterna, kan
detta forhallande indras, silunda i friga om exempelvis avlidna mistares
verk, diamanter eller guld under forutsittning att mer dirav ej kan ut-
vinnas och annat dylikt. Men detta ir ju ¢j blott alldeles utanfor det
ifrdgavarande fallets ram utan ocks i sig sjilvt utan nimnvirt intresse.
Och ¢j ens i dylika fall skulle verkan bli emigration utan enbart frinvaro
av immigration.

Om denna kritik av prof Wicksells yttrande héller streck, 4r det ingen
jag mer har att tacka ddrfor in honom sjilv; ty det 4r genom den kritik
han & sin sida velat dgna mina forsok som jag satts i stind att &tminsto-
ne i nigon min genomtinka dessa hittills foga utforskade sidor av utri-
keshandelns sammanhang.
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Som avslutning pa det hela kan nu triden frin uppsatsens forsta av-
delning dterknytas. Sdlunda skall nu undersokas, vad det fria internatio-
nella bytet under olika férutsittningar garanterar i friga om national-
inkomsten.

Resultatet av avd I var, att det fria bytet under férutsittning av fix till-
ging p& produktionsfaktorer skapar maximal total nationalinkomst,
vilket naturligtvis under samma f6rutsittning 4r maximal medelinkomst
per invdnare. Frigan 4r nu nirmast, i vad méin detta stdr sig, ocksd om
man riknar med forinderlig tillging pé vissa av men ej alla bland produk-
tionsfaktorerna. Det visar sig snart, att liget d& blir ndgot mer invecklat.

Vad forst betriffar den rozala nationalinkomsten, behéver det ej nir-
mare klargoras, efter vad som redan har sagts, att en 6kning diri genom
tullskydd #r teoretiskt tinkbar. Resultatet kan tinkas uppnétt genom
premiering av en rérlig produktionsfaktor, vare sig arbetskraft eller kapi-
tal, och dirmed 6kning i tillgingen dirp4, pa bekostnad av den orérliga
produktionsfaktorn, jorden.

Mindre enkelt dr svaret i friga om medelinkomsten pr invinare; hir
médste man skilja pd kapitalpremierande och arbetskraftspremierande &t-
girder. Det forra slaget av dtgirder skulle kunna 6ka dven national-
inkomsten per invanare, alltid forutsatt att premien birs av en orérlig
produktionsfaktor; det senare skulle oundgingligen minska medel-
inkomsten, av det enkla skilet, att det 6kar divisorn mer in dividenden.
Diremot kan arbetslonen lika litet som kapitalrintan, bida per enhet, i
stort sett vare sig okas eller minskas under f6rutsittning av full rérlighet
hos arbetskraften, resp kapitalet.!”

Ehuru detta langt ifrdn ir svarfattligt, m& det belysas med ett enkelt
exempel, som ocksd fortydligar motsvarande tankeging i en féregiende

avdelning (sid 175). Beteckna godtyckligt valda enheter av jord och ka-

10. Jfr dock ovan sid 175 not 9. Det bér kanske for sikerhets skull tilliggas, att hinsyn dven hir endast tas till
“statiska” forhéllanden, i den meningen, att nigon indring i féretagsamhet, arbetsintensitet osv genom folk-
mingdens férindringar ej forutsitts.
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pital med resp J och K samt varje arbetare med A, och antag ett land med
1000 J, 1000 K och 1000 A. Den totala arbetarebefolkningen 4r 5 000
personer, d v s fem per verksam arbetare, medan jorddgare- och kapita-
listklasserna sammanlagda utgéra 500 och den totala befolkningen alltsd
ar 5500 personer. Ehuru det skapar en enormt ojimn inkomstfordel-
ning, antas for enkelhetens skull produktionsfaktorernas pris till j = 4 =
a =10 p och nationalinkomsten féljaktligen till 1 000 j + 1000 &+ 1 000
a = 30000 p. Medelinkomsten per invdnare blir 5,46 p. Tullskyddet an-
tas till en bérjan sinka nationalinkomsten med 2000 p till 28000 p;
men det framkallar dirpé en 6kning av kapitalet, som exempelvis kan sit-
tas till fordubbling dirav (utan motsvarande kning av kapitalisternas
antal).Varje nyférvirvad K antas oka nationalinkomsten med 8 p, sélun-
da ll 36 000 p. D4 priset pd £ och 2 miste vara oférindrat och premier-
ingen helt tickas genom en sinkning av priset pd j, sa blir liget: 1000 j
+2000 4 + 1000 2 = 36000 p; #=a =10 p, j = 6 p; medelinkomsten
per invénare 36 000:5500 = 6,55 p, mot 5,46 fore tullskyddet, sdlunda
okning. Tdnker man sig ater premieringen ignad &t arbetskraften med
motsvarande verkan, s blir resultatet visserligen dnyo en 6kning i den
totala nationalinkomsten till 36000 p, men denna skall nu fordelas pa
10500 i stf pd 5500 personer, och medelinkomsten per invénare sjun-
ker nu under utgangsliget, till 3,43 p. Att resultatet — fransett sitt om-
fing — blir ofrinkomligt, beror pa att den nytillkomna befolkningen ex
hypothesi 6kar nationalinkomsten i mindre én proportionell grad. Pa
samma sitt okar visserligen det nytillkomna kapitalet likaledes national-
inkomsten i mindre 4n proportionell grad, men skillnaden ir, att mita-
ren i detta fall ¢j 4r den 6kade faktorn sjilv utan en annan, oférindrad
faktor, nimligen befolkningen. Den relativa kapitalrintan liksom arbets-
lonen per arbetare dr som synes densamma i alla de olika fallen. Detta
krivs av forutsittningen, rérlighet hos produktionsfaktorn, men det
kriver uppenbarligen i sin tur, att jordrintan skall kunna téla hela den
hirfor erforderliga reduceringen utan att bli negativ.

Att det internationella varubytet ¢j i och for sig garanterar ndgot i fra-

ga om inkomstfordelningens storre eller mindre jimnhet, vare sig mellan
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birarna av de olika produktionsfaktorerna eller mellan produktionsfak-
torerna som helhet, framgar av allt det féregdende och enklast av sam-
manfattningen i avd VI; i detta fall uppnds intet resultat i ndgon bestimd
riktning ens vid ordrliga produktionsfaktorer. Men det torde ¢j vara nod-
vindigt att upprepa dessa slutsatser, utéver en enstaka pdpekning. Maxi-
mal arbetsinkomst, vare sig per enhet av arbetskraften eller 77 roro, foljer
icke under nigon forutsittning oundgingligt av frihandel vid orérliga
produktionsfaktorer. Vid rérlighet hos arbetskraften ir enhetspriset dir-
emot si till vida givet, att det maste bli lika i alla linder; en premiering
av arbetskraften i ett land kommer dter i detta fall att 6ka arbetslonernas
absoluta och relativa totalbelopp i landet, ehuru pa bekostnad av medel-
inkomsten per invénare.

Den frigan kan di omdjligt forbigds, om man i dessa resultat kan fin-
na nagra skil for eller emot frihandel. Den foregiende undersskningen
limpar sig si till vida ganska illa som ensam grundval for ett svar pd en
dylik friga, som forutsittningarna hela tiden héllits mycket abstrakea;
och da den nu till sist upptas, dr det nirmast for att avvisa slutsatser, som
litt kunna dras av en lisare utan blick for problemstillningens begrins-
ning. Det forefaller mig likvil, som om ett otvetydigt och bindande svar
pa frégan kunde ges i ganska f3 ord.

Detta svar ir, att tullskydd och andra hinder for internationellt byte ir
principiellt sett ofdrnuftiga medel for mél, som i och for sig ingalunda
kunna kallas oférnuftiga, och detta vare sig man riknar med rérliga eller
med orérliga produktionsfaktorer. Alla de i foreliggande uppsats upptag-
na momenten gi ju tillbaka till andringar i inkomstférdelningen, ehuru
dessa indringar vid rorlighet hos ndgra bland produktionsfaktorerna
resulterar i dndringar 4ven hos den totala nationalinkomsten och natio-
nalinkomsten per invinare. Onskar man nu undgd den inkomstfor-
delning, som frihandeln skapar, och i stillet nd en annan, som antingen
hojer arbetslonen eller 6kar folkmingden, s kan den nds pa national-
ekonomiskt forménligare vigar in genom begrinsningar i det interna-
tionella bytet och nirmast pa skatteviigen. Sirskilt bér man dirvid tinka
pa den majlighet att nd malet, som vid internationell rérlighet hos kapi-
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tal och arbetskraft erbjudes av jordvirdebeskatiningen. Den avgdrande
fordelen hos dylika atgirder framfér tullskydd 4r, ate de icke i ndgot hin-
seende medfora de ekonomiska forluster for landet, i form av dndrad
produktionsriktning och minskat internationellt varubyte, som ound-
gingligen foljer av effektivt tullskydd. Vid orsrliga produktionsfaktorer
medfor tullskyddet sinkning i sdvil total nationalinkomst som medel-
inkomst per invdnare, medan en beskattning limnar sdvil det ena som
det andra orort. Vid rérliga produktionsfaktorer blir verkan av tullskydd
likaledes minskning i avkastningen hos de redan inom landet befintliga
produktionsfaktorerna, medan beskattningen liksom i forra fallet limnar
deras avkastning oférindrad. Den i detta senare fall nytillkomna ming-
den av en eller flera produktionsfaktorer inom landet fir visserligen
under bdda forutsittningarna sin avkastning minskad, relativt icke blott
till de forut inom landet befintliga av samma slag utan — vad virre 4r —
dven i jimforelse med deras avkastning vid féregdende placering i andra
linder; och en forlust f6r minskligheten som helhet 4r dirfor ofrinkom-
lig vid all dylik 6verflyttning av produktionsfaktorer frin ett land till et
annat. Men dven den “virldsekonomiska” forlusten blir mindre vid tex
jordvirdebeskattning 4n vid tullskydd; och for der sirskilda lander blir
vinsten pd det férstnimnda sittet den hdgsta mojliga.

Man skulle kunna sammanfatta den praktiskt ekonomiska tesen pa
foljande sitt. Frihandeln kan tinkas erbjuda betinkligheter frin in-
komstférdelningens synpunkt vid en rent gammalliberal regim, sdlunda
just inom en samhillsordning av det slag som sett den fodas, och i syn-
nerhet vid proportionell och uteslutande pd inkomsten byggd beskatt-
ning. I samhillen, som ir beredda att genom niringspolitiska dtgirder
paverka inkomstférdelningen, 4r den diremot 6verligsen varje annan
ordning for utrikeshandeln, emedan den bereder mdjlighet till maximal
behovstickning, i vilken betydelse detta ord 4n tages — en méjlighet, var-
till motsvarighet saknas under varje annat handelspolitiskt system.



8. Verkan av for lig rintefot.!

DEN VETENSKAPSMAN, som vir festskrift har till uppgift att hedra, torde
f3 anses som skaparen av den moderna teorien for sambandet mellan
rintefot och penningvirde samt dirmed av den enda hittills nddda ut-
gangspunkten for konjunkeurvixlingarnas teori. Huvudstommen i den-
na professor Wicksells tankebyggnad, sddan den i sin mest genomférda
form foreligger i andra hiftet av Teoretisk nationalekonomi, forefaller
orubblig och har ocksd kommit att ingd i vetenskapliga framstillningar,
som eljest tagit relativt litet intryck av hans resultat.

Emellertid finns det en punkt i teorien, dir en dylik enighet icke 4n-
nu kan anses uppnadd, nimligen i den frigan, om den felaktiga rinte-
foten verkar kumulative till penningvirdets sinkning, resp hojning, eller
om rintefotens ursprungliga felaktighet leder till en #ndring pa kapital-
marknaden, som gor att vad som frin bérjan var oriktigt till sist blir ritt.
Till prof Wicksells stindpunkt, som innebir det forra, har prof David-
son dtminstone vid ett tillfille, savitt jag forstdr, givit sin oreserverade an-
slutning, medan prof Cassel ter foretritt en motsatt uppfattning. De
foljande sidorna ir ett forsok till principiell 16sning av denna tvistefriga
och didrmed #ven ett litet bidrag till konjunkturteorien, som forefaller
oskiljaktig frin frigan om penningvirdet. A andra sidan skall det visa sig,
att forklaringen skulle kriva kinnedom om det faktiska liget pa aeskilli-
ga svaritkomliga punkter och att en rent teoretisk 16sning, ocksd om den
ar principiellt riktig, ej 4r i stdnd att ge en entydig forklaring av verklig-
heten. Det skall silunda visas, att bida teorierna innehéller berittigade
moment under olika faktiska forutsittningar, men ocksa att det svérligen
later sig siga med full bestimdhet, vilketdera momentet som ger utslaget
i den konkreta verkligheten. Savitt jag kunnat finna, lider de olika, var i
sitt slag virdefulla framstillningarna gemensamt av att ¢j klargora de

1. Ekonomisk Tidskrift, vol 23, 1921, sid 49-56.
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vigar, varpd de komma dill sina resultat, och det forefaller dirfor lyck-
ligast att upptaga diskussionen frin bérjan, utan direke anslutning till
vad som redan framforts i frigan.

For enkelhetens skull tas endast hinsyn till den ena av rintefotens tva
méjliga missvisningar, nimligen den fér liga rintefoten; men sdvitt man
kan se erbjuder det ingen betinklighet att direke tillimpa resultaten ock-
sd pd verkan av en for hog rintefot.

Det giller alltsd nu att underska vad som intriffar i det ekonomiska
livet, om bankerna vid oférindrad kreditefterfrigan infor (resp vid 6k-
ning i kreditefterfrigan vidhaller) en si lag rintefot, att efterfrigan pa
kredit blir storre 4n tillgingen. For att fi en enkel siffermissig utgdngs-
punkt sitts penningmingden fére denna hindelse till 2000 enheter,
varav hilften gir till efterfrigan pé kapitalféremal och den andra hilften
till konsumtionsmedel, medan den for ldga rintefoten direfter framkal-
lar en 6kning av penningmingden med 1000 enheter.

En av verkningarna hirav och den som i vir tid mest l&tit tala om sig
ir, att innehavare av penningfordringar och vissa andra grupper dirige-
nom ser sin realinkomst delvis konfiskerad, och det férefaller som prof
Wicksell ansett den felaktiga rintefotens verkan pa kapitalmarknaden
ligga just i detta resultat.? Med storsta sannolikhet hor det ocksd till pro-
blemet, men trots detta forefaller det mig i den teoretiska klarhetens
intresse avgjort fordelaktigast att till en borjan eliminera hela verkan pa
inkomstfordelningen — givetvis med undantag av den minskning i kapita-
listernas inkomst, som direke ligger i den sinkta rintefoten. Formodligen
later detta antagande, om inkomstférdelningens obersrdhet vid en dnd-
ring av penningvirdet, som en paradox, och det maste betonas, att det
utgor en ren, ~for bevisets skull” gjord hjilpforestillning, som sedan ock-
s skall slippas. A andra sidan torde man utan alltf6r stor svarighet inse,

hur virdefullt det ir att till en borjan gora detta antagande, nir man vill

2.”0Om en plétslig, stark prisstegring har intriffat, s dr det otvivelaktigt, att personer med fasta inkomster tving-
as att inskrinka sin konsumtion, vilket ir likbetydande med real kapitalbildning och alltsd i sin mén skulle sinka
jimvil den reala rintan. Under normala férhallanden torde dock en sédan reaktion endast kunna ha en sekundir
betydelse.” Wicksell i Ekon Tidskr. 1919 sid 221, dvensom tidigare i allt visentligt likartat i Teoretisk nationaleko-
nomi I: 2, 2 uppl. sid 202f.
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undersdka, om den felaktiga rintefoten sjilv — salunda ej blott penning-
virdets férindringar — utévar nigon verkan pé kapitalmarknaden. Mer i
forbigdende ma ocksd papekas, att forutsittningen icke ligger alldeles
utanfér mojligheternas eller ens verkligheternas omrdde. Man kan nim-
ligen tinka sig skulder och I6ner stipulerade i en "multiple standard”
eller i nigon annan, av det inhemska penningvirdets vixlingar oberérd,
stabil virdemitare, i ildre tid tex fint silver eller hamburger banko, var-
vid forutsittningen, sdvitt jag kan se, ¢j ens behover begrinsas till ildre,
vid tiden for penningvirdets forsimring redan ingingna transaktioner.?

Om man nu antar, att den nya kreditgivningen helt och hallet tillfal-
ler foretagarna och av dem nyttjas for att efterfriga kapitalforemil — en
forutsittning, varmed det foljande star och faller — s blir verkan hirav
en monetir efterfrigan pd dessa foremadl, vilken stiger frin 1000 ill
2000 penningenheter, medan den monetira efterfrigan pa konsum-
tionsmedel forblir alldeles oberérd, dvs fortfarande utgor 1000 pen-
ningenheter. Man fir di det anmirkningsvirda resultatet, att den all-
minna — eller, bittre uttryckt, genomsnittliga — prisnivin stiger med
50 % eller lika mycket som penningmingden, men pd sidant sitt, att
varumingdens ena hilft, kapitalféremaélen, fordubblas i pris, medan den
andra hilften, konsumtionsmedlen, bevarar sin prisnivd oférindrad. I
detta lige fir alla foretagarna (eller efterfragarna pd kapitalféremal) till-
sammans ¢j mer realkapital dn forut, utan tack vare den for lga rinte-
foten matas de av bankerna dels med det redan befintliga sparandet (real-
kapitalet), dels med papper. Detta ir den situation prof Davidson fram-
stille; och omedelbart efter kreditskningen ir ingen annan verkan moj-
lig. Men det bér frin borjan goras klart, att féretagarna dé ej blott fir
betala kapitalféremalen med hégre pris dn férut; utan prisstegringen pa

3. Aven om den nya krediten ges i denna form, synes nimligen den for liga rintefoten sisom sidan leda till alla
de verkningar det nu giller, trots att gildenirerna ej befrias frin ndgot av sin skuld.

4. ”D4 dessa tillskott av képkraft skulle i och fér de nya vinstméjligheternas utnyttjande inriktas pd forvirv av
realkapitalnyttigheter och arbetskrafter, men tillgingen pd dessa forblivit oférindrad, skulle det uppstd en skarp
konkurrens om dem... Féljden blir, att priserna pa dessa nyttigheter och pd arbetskrafter stiger, till dess de nétt
den héjd, att det trots den siinkta ldnerintan ej blir rintabelt att utnyttja nyssnimnda mindre vinstméjligheter.”

Davidson i Ekon Tidskr. 1915 sid 95.
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dessa mdste vara storre in penningmingdens totala dkning eller den
genomsnittliga prisstegringen — i det hir givna exemplet dubbelt s stor.

Det inses da litt, att detta lige ¢j kan bli bestdende. Tillgéngen pa real-
kapital 4r ndmligen blott 6ver helt korta perioder given; s& snart pro-
duktionen dirav hinner paverkas, blir den en funktion av priset. Dis-
proportionen mellan kapitalforemédlens och konsumtionsmedlens pris
médste m a o framkalla en produktionsomliggning i riktning av de forra;
och att sé faktiskt sker under hégkonjunkturer, utgor en ganska oavvislig
slutsats ur det vil bearbetade statistiska material prof Cassel sammanfort
i, 4:e boken av sin Theoretische Socialokonomie. Foretagarna-kredittagar-
na fir d& fakeiske lika mycket 6kat sparande till sitt forfogande som mot-
svarar denna okning i produktionen av realkapital, vilket ju 4r samma
sak. S& har jag ocksa uppfattat prof Cassels framstillning.

Det anmirkningsvirda i férloppet dr emellertid, att detta sker uzan art
rubba inkomstfordelningen, silunda utan att nigon sirskild samhillsklass
dirigenom fér slippa till ndgot av sin inkomst. Den forskjutning som
den nya kreditgivningen skapar mellan efterfrigan pa realkapital och
efterfrigan pd konsumtionsmedel drar helt enkelt produktivkrafter frén
de proportionsvis mindre till de proportionsvis mer efterfrigade fore-
malen och tvingar dirmed hela samhillet till ett 6kat sparande. "Tvings-
sparande” kan man mycket vil kalla detta, sa till vida som det innebir en
framtvingad minskning i efterfrigan p& konsumtionsmedel; men ut-
trycket blir oriktigt, for den hindelse diri inliggs en forestillning om
konfiskation av ndgon samhillsklass inkomst eller fsrmégenhet. Alla far
lika stor del av nationalinkomsten och nationalférmégenheten som for-
ut, men mindre inkomst och mer férmégenhet 4n forr.

Saken blir kanske 4n klarare, om man fullfoljer prisutvecklingen un-
der detta andra stadium. Den 6kade tillgingen pa realkapital och mot-
svarande minskning pa konsumtionsmedel, bdda foljder av att produk-

tivkrafter dragits frén tillverkningen av konsumtionsmedel, tjinar till att

5. ”Wird der Zinsfuss auf dem Markt zu niedrig gehalten, so muss dieser Fehler in einer solchen Richtung der Pro-
duktion, die mehr festes Kapital in Anspruch nimmt, also in einer relativ gesteigerten Kapitalproduktion, zutage
treten.” Cassel, Theoretische Sozialokonomie sid 380.
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sinka kapitalféremalens och héja konsumtionsmedlens pris i forhallan-
de till forsta stadiet. Detta fortgér tills produktionsapparaten omlagts
ddrhin, act priserna pd kapitalforemal och konsumtionsmedel dnyo
befinner sig i jamvike, vilket blir fallet, nir produktionen omlagts med
full hinsyn till att efterfrigan genom den storre krediten eller ligre rinte-
foten mer in forut inrikeats pa kapitalforemélen. I exemplet skulle jim-
vikten intrida, nir kapitalféremélen vuxit frén hilften till tvd tredjedelar
av nationalinkomsten.

Nir det hir sagts, att detta blir utan f6ljder f6r inkomstférdelningen,
s 4r hela forloppet emellertid starke stiliserat. En hel del fsrmdgenhets-
rubbningar intrider sannolikt genom att tex prisstegringen pd kapital-
foremalen tillfaller vissa individer och det f6ljande prisfallet pd samma
foremal drabbar andra individer; men detta slags rubbningar har ej hir
tagits i betraktande utan blott forhéllandet mellan de olika, pd bestimt
ekonomiske sitt karakteriserade samhillsgrupperna; och deras inbordes
forhallande 4r detsamma vid omvilvningens borjan som vid dess slut.

Niégon anledning till fortsatt 6kning i penningmingden vid den ofér-
dndrade ligre rintan foreligger tydligen icke, sedan jimvikt uppnitts;
och i likhet med prof Cassel kommer jag alltsd pd detta stadium av dis-
kussionen till det resultatet, att ndgon kumulativ verkan av rintesink-
ningen da heller icke intrider, vid nu givna férutsittningar.

Men dessa forutsittningar maste & andra sidan noga beaktas, och det-
ta dr s& mycket svdrare, som en av dem helt enkelt underforsttts. Till en
bérjan giller det dock att nirmare betrakta en tydligt hir ovan framhal-
len f6rutsittning, nimligen att den nya krediten tillfaller foretagare eller
efterfrigare av realkapital. S& snart detta moment &verges, faller hela
tankebyggnaden, ty dess innebérd ir helt enkelt, att de nya kredittagar-
na genom sin 6kade efterfrigan pd realkapital framkallar 6kning i till-
gangen dirpd. Det ir alltsd ¢j i minsta man penningmingdens dkning i
och for sig utan den 6kade kreditgivningen &t efterfrigarna av realkapi-
tal som tjdnar att hejda sin egen rubbningsverkan. Men ej nog hirmed.
I den mén den 6kade kreditgivningen tjdnar andra indamadl 4n kapitalis-
tisk produktion, icke blott uteblir denna verkan utan forbytes rent av i
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sin motsats. En for 1&g rintefot pa konsumtionskrediten dkar icke-sparar-
nas inkomst och didrmed efterfrigan pi konsumtionsmedel. Dirigenom
overfors produktivkrafter frdn framstillningen av kapitalféremal #//
framstillningen av konsumtionsmedel. Resultatet blir ¢j blott en kumu-
lativ verkan av den for ldga rintefoten i riktning av penningvirdets sink-
ning, utan en s att siga dubbelt kumulativ verkan, genom att sparandet
direkt minskas, samtidigt med att den totala kreditefterfrigan 6kas. Om
man till sist tinker sig en s& beskaffad kreditgivning (utover jimvikesla-
get), att den lika fordelar sig pd produktions- och konsumtionskredit, sa
skulle man f& den “enkelt” kumulativa verkan, som torde motsvara prof
Wicksells konstruktion av problemet. S3 snart éver huvud taget ngon
okning i konsumtionskrediten intrider till f6ljd av den for laga rinte-
foten, blir emellertid den felaktiga rintefotens verkan i nigon mdin
kumulativ; och da intrider alltsd icke automatisk 6verging till ett nytt
jamvikeslige.

A andra sidan ir ett par andra hir forbigangna fakrorer dgnade att 6ka
kapitalbildningen och diribland naturligtvis frimst den konfiskation av
gammalt sparande eller dess avkastning, som hittills tinkts bort men som
i 99 fall av 100 blir den faktiska verkan av penningvirdets fall, alldeles
oberoende av de orsaker detta ma ha. Konfiskationen ka7 leda till 6kning
i sparande och innebir di ett oemotsigligt och flagrant tvingssparande,
med sparandets frukter 4t dem som icke spara — “kapitalistisk bolsje-
vism”, enligt prof Davidsons ypperliga terminologi. I den man just fore-
tagarna ir lintagare sedan gammalt, blir det dem som detta bortstulna
sparande tillfaller; och i detta fall, i motsats till det féregiende, kommer
den nya krediten ej ens under forsta stadiet att innebira en blott nomi-
nell 6kning i kapitaltillgdngen; obligationsinnehavarna kommer nimligen
di genast att {3 sldppa till medlen fér 6kad kapitalbildning. I synnerhet
nir man bortser frin det faktum, att foretagarna sjilva dr gamla lantaga-
re, ir en utdelning av de konfiskerade beloppen dven pa andra samhills-
klasser och nirmast arbetarna tinkbar, for att icke siga sannolik, och da
dr det sd tll vida knappast anledning att anse férloppet resultera i 6kad
kapitalbildning. I det ekonomiska system vi kiinner forefaller det sanno-
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likaste vara, att penningvirdets forsimring som sddan genom konfiska-
tion leder till tvingssparande men icke med hela det belopp som frin-
révats innehavarna av fasta penningfordringar.

Det skulle fora allefér 1angt ate hir undersoka verkan pé sparandet av
de 6vriga konjunkturforeteelserna, som endast mer indirekt samman-
hinger med den for ldga rintefoten. Den 6kning i produktionens total-
kvantitet, som vanligen antas intrida under hégkonjunkturen till f6ljd av
minskad arbetslgshet och 6vertidsarbete, kommer sannolikt — om den ir
verklig — att skapa dnnu ett nytt bidrag till kapitalbildningens 6kning
och silunda till att férekomma den f6r laga rintefotens kumulativa in-
verkan pd penningvirdet.

Det kunde alltsa forefalla, som om man i stort sett hade att rikna med
dessa moment som avgorande och dirfér med en automatisk utjimning
av rubbningarna pa basis av en ligre rintefot 4n den gamla. Men denna
slutsats skulle bygga pad forbiseende av en enligt min mening alldeles
grundliggande faktor, som helt och héllet uteslutits ur den foregéende
framstillningen men som pd ett stille framhallits av prof Wicksell, nim-
ligen riintefotens inverkan pa det normala och i stringaste mening frivil-
liga sparandet. Allt det foregiende bygger med ett ord p4, att detta slags
sparande f6rblir oberdrt av de ménga forindringarna och nirmast av rin-
tefotens nedging. Om i stillet det dkta och normala sparandet minskas
genom den for laga rintefoten, si kan denna férindring i obegrinsad
mén uppviga eller 6verviga det nya, mer eller mindre framtvungna spa-
randet och resultatet bli en kumulativ stegring av prisnivin genom den
for liga rintefoten. Dirmed 18ses ocksd den skenbara paradox, som kun-
de anses ligga i den forut utvecklade tankegingen och som skulle besta i
att sparandet blev dkat bdde vid hojd och vid sinke rintefot. Dessa tvd
led hinfor sig nimligen till tv4 skilda antaganden om hur det i stringas-
te mening frivilliga sparandet péverkas av sitt pris, mao om kapital-
rintan dr “marknadspris” eller “normalpris”. Blott i det senare fallet okas
(det frivilliga) sparandet vid hojd rintefot; blott i det férra fallet kan man
ddremot sikert siga, att sparandet 6kas vid sinke eller rittare under-

normal rintefot. Om man i stillet f6r dessa varandra uteslutande alter-
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nativ gor det — visserligen enligt min mening godtyckliga — enhetliga
antagandet, att sparandet har olika karakdir, olika elasticitet eller pris-
kinslighet, vid olika absolut héjd pa rintefoten, s& kommer det ena pa-
stdendet att gilla vid ez siffermissig rintefot och det andra vid en annan.

Bland de minga moment, som enligt min mening gor det sannolikt,
att kapitalrintan 4r ett normalpris och det frivilliga sparandet alltsd pé-
verkas av dess hojd, mé i detta sammanhang endast pdpekas sjilva kon-
junkturvixlingarna och nirmast Ariserna. Om ett jimvikeslige av sig
sjdlvt skulle intrida vid den for ldga rintefoten, sé forefaller anledning till
kris ver huvud aldrig beh6va uppstd, eftersom ingen rubbning i nir-
ingslivet till sist blir resultatet utan blott en rent dynamisk forskjutning i
riktning av mer kapitalistisk produktion, storre produktionsapparat for
samhillet 4n den ursprungliga. Sirskilt har det ¢j kunnat bli mig klare,
hur prof Cassel kunnat férena sin uppfattning (& ena sidan) om den fran
bérjan for laga rintefotens formédga att automatiskt gora sig sjilv normal
med (4 andra sidan) sin konjunkturteori, som helt enkelt 4r sparandets
otillricklighet for att tillgodose den av rintefotens alltfor liga niva vélla-
de okningen i kapitalefterfrigan.® Vore den for liga rintefoten verkligen
i stdnd att gora sig sjilv normal, kunde det nimligen aldrig bli tal om
nigon “6verskattning av kapitalistens formaga att stilla sparmedel i «ill-
ricklig mingd till férfogande”. Man syns dirfor trots allt ej komma ifrdn
det resultatet av de ménga varandra korsande krafterna, att den for laga
rintefoten icke formar gora sig sjilv normal, och dé 4r ocksd denna rinte-
fots kumulativa verkan given. En dylik slutsats forefaller utan vidare f6lja
av satsen, att hdgkonjunkturen och nirmast krisen ir en verkan av for
liten tillgdng pa sparande i forhéllande till efterfrigan, ja, de tva pastien-
dena ir nira nog identiska.

Diremot vill jag girna medge en egendomlig punkt i den hir givna

6. "Die typische moderne Hochkonjunktur bedeutet keine Uberproduktion, keine Uberschitzung der Nachfrage
der Konsumenten oder des Bediirfnisses der Gesellschaft an den Diensten des festen Kapitals, wohl aber eine
Uberschitzung des Kapitalangebots, also der Menge der Sparmittel, die zur Ubernahme des produzierten Real-
kapitals zur Verfiigung steht. ” P4 denna spirrade sats foljer omedelbart den icke spirrade: ”Was iiberschitzt wird,
ist die Fihigkeit der Kapitalisten, Sparmittel in geniigender Menge zur Verfligung zu stellen. ” Cassel, Theoretische
Sozialskonomie sid 556.
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forklaringen till detta sammanhang, nimligen s3 till vida som det skulle
forutsitta en nedging i det frivilliga sparandet under hégkonjunkturen,
di rintefoten nistan alltid befinner sig i stigande. Det ir ocksd langt
ifréin min mening att pdstd, att saken forhéller sig pd detta sitt, men all-
deles otinkbart dr det dock icke. Jag skall i detta hinseende néja mig
med att pdminna om Irving Fishers vilkinda forklaring, att rintefoten
vid fallande penningvirde innefattar en amorteringskvot; tinker man pa
detta, dr det lingt ifrdn givet, att linerintan, ritt beriknad, ens haller sig
uppe pd sin gamla niva under hégkonjunkturer.
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9. Intermittent fria nyttigheter!

Under ovanstiende, kanske ndgot ovanliga titel dr det min avsikt att frin
en gemensam och grundliggande synpunkt belysa ndgra av det nuvaran-
de niringslivets mest omtalade problem, nimligen “tilltagande avkast-
ning”, forenad eller gemensam tillgdng och offentlig hushéillning.2

I sin allmint vedertagna form har den teoretiska nationalekonomien
till forutsittning nyttigheter som icke ar fria, mao knapphet pd medlen
for behovstickningen eller, med #nnu en tredje formulering, en efter-
fragan som overstiger tillgingen sd linge intet gors for att beskdra den.
Emellertid giller det hir liksom i allminhet i tillvaron, att grinsen icke
pa lingt nir 4r s klar och otvetydig som teorien skulle kriva, och i nu
foreliggande fall visar det sig, som jag redan antytt, att ndgra huvud-
moment i det moderna ekonomiska livet fir sin avgdrande prigel just
genom egenskapen att tillhéra ett mellanting mellan fria och icke fria
nyttigheter. Det 4r d& endast naturligt, att teorien skall ha haft svart att
komma till ritta med dem, och det férefaller som om uppgiftens
behandling skulle vinna pd en klarare forestillning om dess verkliga
karaktir fran synpunkten av den teoretiska ekonomiens grundliggande
distinktion.

Varaktigt fria nyttigheter méste i varje samhille som har nigon likhet
med vért nuvarande med mycket f undantag héra till naturtillgingarnas
kategori, emedan alla andra féremdl tager i ansprik de icke fria produk-
tionsfaktorerna arbetskraft eller (och) kapital.? Luften i nira nog alla dess
former (dven tex den viktiga industriella révaran luftkvive), under vissa

1. Ekonomisk Tidskrift, vol 26, 1924, sid 41-54.

2. Uttrycket "tilltagande avkastning” ir hir genomgaende satt inom citationstecken, och jag ir alldeles ense med
prof Bagge i hans uppsats Den de och den till de avkastningens lagar (Ekonomisk Tidskrift 1920) om
missbruket av denna term. Hans uppsats behandlar det ifrigavarande problemet langt utférligare 4n som hir kan
ske, fastin frin en annan utgdngspunkt, och jag begagnar tillfillet att eftertryckligt hinvisa lisaren dit.

3. Likstillda med fria naturtillgingar frin denna synpunke 4r i verkligheten arbetskraft och kapital nir de anviinds
for ndjes skull, och en stor del av virldens litteratur och konst kan dérfor anses framstilld med fria produktiv-
krafter.
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perioder och i vissa former vatten, skog, skogsbiar m m, hor dit. Med dem
befattar teorien sig f6ljaktligen icke alls, och lika litet 4r detta fallet med
sjilva det ekonomiska livet, nimligen s linge de ir fria eller icke knap-
pa. S& snart detta forhdllande upphér, fir diremot det teoretiska syste-
met lika vil som den ekonomiska verksamheten sin tillimpning pi dem,
tex pd skogsbir eller fiskevatten, nir de e¢j ricker till att motsvara all
efterfrigan.

Foremal som framstillts med hjilp av knappa produktionsfaktorer
tillhéra diremot en annan kategori. Normalt taget maste de utan vidare
ocksa sjilva bli knappa, icke fria; men undantagslost giller detta icke.
Det kan tinkas och intriffar alltid i ett mindre antal fall, att produk-
tionsfaktorerna fatt en férfelad anvindning, med péfoljd att produkter-
na icke ticker ett behov som ir stort nog att ta dem i fullt ansprik, ens
nir det obegrinsat fir gora sig gillande. Det dr huvudsakligen féremal
med uppgift att tillgodose andliga behov som hér hit, tex bocker och
konstverk, kanske ocksa ibland omoderna prydnadsforemal av olika slag;
ddremot dr behovet av medel for de fysiska eller primitiva behovens tick-
ning vanligen s3 starke i forhallande till tillgdngen, att de sillan faller in-
om denna kategori. Emellertid kan det ocksa férekomma att nyttigheter
hér hit som alls icke ha ndgon felaktig applicering av produktivkrafterna
att tacka for sin tillvaro, nimligen emedan de forlorat sin nyttighets-
verkan utan att dirfor fysiske ha forstorts eller ens forindrats, tex ej blott
lista tidningar utan ocksd mycket av det som fyller vira sop- eller av-
skrideshogar.

Allt detta idr dock frén det stora ekonomiska livets synpunkt av myck-
et underordnat intresse, och det skulle ¢j alls ha tagits under behandling,
om det icke visade vigen till foreteelser av helt annan ekonomisk rick-
vidd. Till denna grupp av foremadl, som icke dr knappa i trots av att de
framstillts med knappa produktionsfaktorer, hor nimligen till en bérjan
over ganska linga tidsspann en stor del av sjilva produktionsapparaten, de
fasta anliggningarna, ehuru forhéillandet ej hir faller lika litt i 6gonen
som i forra fallet. Férutsittningen méste vara, att anliggningarna ricker
till f6r att utan inskrinkning ticka hela efterfrigan pa produkterna, ock-
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sd nir denna icke avskriicks genom att tvingas till betalning av ndgot pris
alls. Deras oumbirlighet for produktionen tillférsikrar dem lika litet ett
pris som luftkvivets oumbirlighet for framstillningen av norgesalpeter s&
gor. Den nu anvinda formuleringen inbjuder emellertid till missfor-
stand. Det 4r nimligen s gott som aldrig produkten av ez produktions-
medel som efterfrigas, utan det giller produkten av ett flertal bland dem
i inbérdes samverkan; och dirf6r innebir det nu uppstillda kriteriet icke
att produkten skall tillhandahéllas gratis utan i stillet att dess pris skall
motsvara ersittning enbart at de gvriga produktivkrafterna. Om detta ir
fallet, maste den forstnimnda produktivkraften, nimligen sjilva anligg-
ningen, anses som en fri nyttighet, trots att den framstillts med icke fria
produktionsfaktorer.

Ett sddant lige kan ha ménga olika orsaker. Det kan bero pa felkalkyl,
och man ir dé helt enkelt tillbaka vid samma fall som just behandlats i
avseende pé firdiga produkter men som i friga om produktionsappara-
ten har helt annan ekonomisk rickvidd; dirmed likartat ir act anligg-
ningen kan ha varit avsedd for en situation som upphort fére anligg-
ningen sjilv. Men ldngt storre intresse har de orsaker som bestér i ofrén-
komliga egenskaper hos den ekonomiska verksamheten. Viktigast bland
dessa idr tva: ojimnhet i “belastningskurvan”, dvs rytmiske eller oregel-
bundet vixlande efterfrigan pa den produkt anliggningen astadkommer,
samt hinsyn till ett forutsett, framtida lige. Det sistnimnda ir emeller-
tid i behov av forklaring. Ty det innebir uppenbarligen, att anliggning-
en halls i reserv for framtida bruk, och s till vida har forhéllandet pa de
firdiga produkternas omrade sin motsvarighet i lagerhillning; men
lagerhéllning skapar ¢j fria nyttigheter. Man kan da friga sig, varfor det-
ta skall vara fallet med anldggningar som byggs for att tillgodose framtida
behov. Svaret maste till en bérjan bli, att dylika anliggningar icke alls i
verkligheten blir fria i den meningen, att de sjilva skulle vara virdelosa,
dvs sakna kapitalvirde. Men en annan friga ir, om detta kapitalvirde
ocksa i nutiden kommer att bestimma eller ens péverka priset pa de vid
anliggningen framstillda produkterna; och det 4r hégst tvivelaktigt. Vad
dr dd anledningen till att produktionsapparaten kan komma att verka
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som en mer eller mindre fri nyttighet, nir den 4r skapad for framtida
bruk, medan den upplagrade produkten icke kommer i motsvarande
lige? Anledningen ir, att den senare delvis Adlls tillbaka frin utbud i nu-
tiden i avvaktan pa framtida efterfrigan; blott genom att s& sker dr det
over huvud taget mojligt att lata den utbjudas i framtiden. S forhéller
det sig diremot mycket sillan med en anliggning. Den kan sannolike till
stor del gora tjinst i bdde nutid och framtid och blir kanske ej ens
visentligt bittre i framtiden genom att icke tas i ansprik i nutiden. I s&
fall kan den emellertid, i motsats till lagrade varor, komma att verka som
en fri nyttighet i nutiden, dvs trycka ned produktpriset till en niva dir
det endast obetydligt Gverstiger vad som motsvarar ersittning at de 6v-
riga produktionsfaktorerna.

Det ir endast naturligt, att under tider av stark ekonomisk utveckling,
dvs av tilltagande avsittningsmajlighet for en mingd produkter, en
tendens skall finnas att bygga ut anliggningarna 6ver det foreliggande
behovet. Och denna tendens skirpes i hog grad av det numera ideligen
ventilerade forhéllandet, att stérre produktionsenheter medfér minskad
kostnad per produktenhet; nir sedan ocksd denna senare foreteelse sjilv
befinner sig i tillvixt, méste tendensen bli 4nnu starkare.

Vad det nu giller dr emellertid ¢j foreteelsen sjilv utan dess samband
med egenskapen av fri nyttighet. Om anliggningarnas storlek ar tillrick-
lig eller mer in tillrdcklig att tillgodose varubehovet vid ett produktpris
som icke innefattar (nimnvird) forrintning av anliggningskapitalet, si
kommer det att vira oekonomiskt — i nationalekonomisk lika mycket
som i privatekonomisk mening — att tillimpa ett pris som avskricker
nigon efterfrigan si beskaffad att den ticker kostnaden for de 6vriga
produktionsfaktorerna. Prisets uppgift ir att tjina som stoppsignal for
efterfrigan, och om efterfrigan skall fortsitta, far dirfér intet pris vara i
vigen. Detta ir den inom jirnvigsekonomien numera vilkinda satsen
”to charge what the traffic will bear”, vars innebérd ir att ta emot all
trafik som ir villig att betala sina specialkostnader. Om anliggningarna
dr till den grad stort tilltagna, att kapaciteten ¢j blir fullt tagen i ansprak

ens vid detta pris, mste en del std oanvind, men i alla andra fall miste
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det, dtminstone principiellt sett, skapas en prisbildning som tillater kapa-
citetens fulla anvindning.

Detta sammanhang ses vanligen under den tilltagande avkastning-
ens” synvinkel, men frgan 4r om man dirigenom fir nagon tillfredsstil-
lande forklaring pa foreteelserna. For att limna en forklaring pd denna
vig maste man postulera ett visst totalpris pd anliggningen, vilket skall
forrintas och amorteras genom produktpriset; det ligger under denna
forutsdttning i sakens natur, att produkternas enhetspris (under i 6vrigt
lika forhallanden), méste sjunka, ju fler exemplar som kan framstillas vid
samma anliggning. Men det ir en fullkomligt godtycklig och i forelig-
gande fall tom oriktig forestillning, att anliggningen dver huvud har
nagot pris i denna mening; att den krivt vissa kostnader for sin tillkomst
bevisar i detta hinseende ingenting alls. Anldggningen ir en fri nyttighet,
och ett mindre antal produkter framstillda med dess hjilp har, varken
hogre eller ligre enhetspris dn ett storre antal, med mindre framstill-
ningen skulle ta i ansprik olika proportioner av de dvriga, icke fria pro-
duktionsfaktorerna i de olika fallen, vilket ¢j har nigonting med det nu
foreliggande problemet att skaffa. Lika litet som produktionskostnader-
na under denna férutsittning ir sjunkande vid okad produktion, lika
litet bestimmes priset av ndgra "genomsnittliga” produktionskostnader,
om dirmed menas kostnaden fér férrintning av det i anliggningen
investerade kapitalet i forening med kostnaderna f6r 6vriga produk-
tionsfaktorer. En sidan prisbildning skulle komma att avskricka en bade
nationalekonomiskt och privatekonomiskt lonande efterfrigan och kan
alltsd ej p& ndgot sitt motiveras under nu gjorda forutsittningar.

Problemet 4r dock ingalunda slutbehandlat dirmed, men innan det
fullfoljs, kan det vara anledning att friga, hur det di kommer sig att si
mdnga anlidggningar icke fullt tagas i ansprik. Enligt vad som nu sagts,
kunde det ¢j vintas ske i andra fall 4n d& en produktion som tog kapaci-
teten fullt i ansprék skulle sinka priset under den punke dir de 6vriga,
knappa produktionsfaktorerna fir sin marknadsbestimda ersittning.
Det dr mojligt, att verkligheten ocksé ir sd beskaffad, men foreteelsens
stora utbredning synes dock tala for att minga foretag underlater att pro-
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ducera fullt, hellre 4n att pressa priset ned #// den nu angivna punkten.
Fragan blir da, vilken anledning man kan finna till ett sidant handlings-
sdtt.

Hittills har tankegdngens forutsittning varit fri konkurrens, men den
vanligaste orsaken till att anlidggningar ej fullt tas i ansprik ir efter all
sannolikhet monopol eller &tminstone av en tendens som verkar sisom
monopol utan att direkt vara det. Monopolpriset férutsitter som bekant
alltid produktionsbegrinsning, och det ir dirfér en given sak, att ett
monopol i sidana fall som de nu foreliggande méste komma att begrin-
sa produktionen i en grad som méjliggor storre eller mindre férrintning
av anliggningskapitalet, dvs limnar en del av produktionskapaciteten
oanvind (eventuellt genom att driva nigra anliggningar fullt och ned-
ligga de dvriga). Det paradoxala ir, att @ven om resultatet ¢j skulle bli ett
hégre pris 4n ett som normalt forrintade kapitalet, sd vore det i s3 fall
lika fullt, ett monopolpris, ty utan monopol skulle kapitalet under nu
gjorda forutsittningar ej ge ndgon eller dtminstone ej normal avkastning.
Det vanliga talet, att kartell- och trustsammanslutningar ofta ¢j leda till
monopolpris utan blott till att avskaffa ”den fria konkurrensens éver-
drifter”, dsyftar sannolike i verkligheten just detta, och ir i sa fall felak-
tigt till bida sina delar; ty stringt taget foreldg pa det tidigare stadiet inga
som helst 6verdrifter, medan resultatet av sammanslutningen fakeiske
blev ett monopolpris.

Som redan antytts kan det emellertid tinkas och blir sannolike ¢j sil-
lan fallet, att samma resultat ocksd nés utan monopolbildningar i egent-
lig mening, enbart genom ett slags mer eller mindre rittvisande sjilv-
bevarelseinstinkt frén de sins emellan konkurrerande producenterna. Det
avgorande skulle i s3 fall vara hinsyn till framtiden, ovillighet att "for-
stéra marknaden”, dvs att tillimpa ett pris som ¢j i lingden kunde fort-
fara men som eventuellt blev svart att f3 hojt, sedan det en ging kommit
till stdnd. Svarigheten att genomfora dylika planer utan sammanslutning
dr som bekant risken av att fler eller firre bland konkurrenterna handlar
annorlunda och dirigenom fyller den lucka de férsta limnat 6ppen, med
pafoljd att priset ej kan héllas pd den avsedda hojden men de dterhall-
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samma producenterna icke desto mindre fir noja sig med lika liten av-
sittning som om priset blivit hojt. Springer en dylik tendens de indi-
viduella strivandena att begrinsa utbudet, ligger forsoket till en verklig
monopolbildning mycket nira till hands; om det ocksa lyckas, beror som
man vet pi minga olika orsaker, som det ¢j finns anledning att hir be-
rora.

Om ett verkligt monopol kommer till stdnd och blir tillrickligt starke,
blir den fordelaktigaste prisbildningsformen emellertid icke det enhetliga
priset enligt "the law of indifference”. Den blir i stillet det differentiera-
de priset, som sorjer for kapitalets forrintning — 7cke genom att avskricka
nigon som helst efterfrigan av den styrka att de knappa produktions-
faktorernas kostnader dirmed ersitts, utan — genom att debitera ett
hogre pris enbart for efterfrigans starkare delar och silunda beréva dem
deras konsument- eller képarrinta. Det 4r omojlige att komma till ritta
med det moderna produktionssittets mest karakteristiska drag utan att
rikna med dessa moment, som i sin ordning bygger pd marginalprinci-
pens allminna herravilde inom det ekonomiska livet.

Emellertid ligger det i sakens natur, att hela den nu framstillda karak-
tiren av fria nyttigheter hos féremél som framstillts med hjilp av knap-
pa produktionsfaktorer méste vara évergiende. Ocksd de inledningsvis
(sid 196) behandlade firdiga produkter som framstillts pa detta sitt hem-
faller forr eller senare at forgingelsen, och knappa produktivkrafter tas ¢j
i ansprak en ging till for att framstilla dylika fria produkter. Detta dr pa
sitt och vis i dnnu hogre grad fallet med de icke knappa anliggningarna,
fastin det frin en annan sida sett icke pd samma sitt giller om dem.

Att produktionsanliggningarna pa samma sitt som produkterna sma-
ningom 6vergdr till knappa ir allra tydligast i de fall di efterfrigan smi-
ningom “vixer i” den frén bdrjan for stort tilltagna produktionsappara-
ten; det betyder ju att de motiv som féranlett apparatens stora omfatt-
ning kommit att motsvara verkligheten. Men ocksa i den mén sd icke
sker, giller det tydligen om produktionsanliggningarna liksom om pro-
dukterna, att de diri bundna krafterna successivt frigérs, utan att ny-
investeringar sker i samma form, och apparaten alltsd krymper ihop tills
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den ndtt den punke, dir knappheten &nyo intrider. S3 dill vida idr det
uppenbart, att nyttigheterna blott intermittent 4r fria; och sedan de upp-
hért att vara det, trider prisbildningen regelritt i funktion; for ate hillas
uppe pé en nivd som skapar jimvikt mellan tillging och efterfrigan méste
produktpriset numera ocksa férrinta anliggningskapitalet, icke blott er-
sitta de 6vriga, redan forut knappa produktionsfaktorerna. Hur f6rlop-
pet hirvid konkret ter sig, kan ¢j sigas en ging for alla. Nir kapaciteten
bérjar tas fullt i ansprdk, kommer priset sannolike raske att gi i hojden;
och det hinger pé berikningarna av framtiden, om nya utvidgningar skall
fordrojas tills rintabiliteten blivit normal eller rent av 6vernormal eller
tvirtom dnnu e¢j ndtt upp till det normala; konjunkturvixlingarnas be-
tydelse dr hir pétaglig. Men i princip ir jaimvikesliget terinfort.

Likvil finns det trots allt fortfarande en mycket allvarlig hake i jim-
viktssystemet, nimligen for den hindelse stindig orsak foreligger att gora
anldggningarna storre 4n som motsvarar dgonblickets behov. Ty de blir
da stindigt pa nytt antingen helt fria eller d&tminstone sa pass rikliga, att
deras fulla férrintning ej kan ingd i prisbildningens jimviktssystem. P4
nytt dr detta lige visserligen tillfilligt och kommer att réra sig emot ett
nytt jimviktslige. Men under forutsittning av en fortsatt utveckling i
samma riktning — stindigt 6kad avsittningsméjlighet for de produkter
anlidggningarna framstiller, liksom 6kad férdel genom tillvixt i anligg-
ningarnas storlek — blir éristen pd knapphet, anliggningarnas egenskap
av mer eller mindre fria nyttigheter den prigel som kommer att gilla un-
der den ojimforligt stérre delen av tiden. Knappheten och den dirmed
foljande normala prisbildningen gor sig visserligen stindigt gillande som
potentiel] faktor, men den nir ej aktualitet mer 4n under kortare over-
gangstider mellan tillkomsten av de nya block varav anliggningsenheter-
na dr sammansatta.

En helt annan friga ir, i vad min den nu antydda utvecklingen ocksa
kan tinkas fortfara under nigon stérre del av minsklighetens utveckling;
men det skulle leda alldeles for langt att nu inldta sig pa en diskussion
didrav. Blott s& mycket mé antydningsvis sigas, att detta a priori forefaller
osannolikt — es ist dafiir gesorgt, dass die Biume nicht in den Himmel
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wachsen — och att ¢j fi tecken redan bérjar tyda pa att grinsen blivit
nadd eller 6verskridits. En konkret behandling av problemet maste for-
djupa sig i dessa foreteelser. Det ir allmint kint och f6r 6vrigt redan
antytt, att man i sd fall ocksé och icke mindre méste sitta tendensen att
gora anliggningarna storre 4n som motsvarar stundens behov i samband
med konjunkturvixlingarna.

Forutsittningen har hictills varit tillvaron av sins emellan likvirdiga
produktionsenheter eller anlidggningar, alla sd beskaffade att de ir inter-
mittent fria nyttigheter. Vad som kanske vanligast gir under namn av
“tilltagande avkastning” dr emellertid ett annat lige 4n detta, nimligen
den samtidiga forekomsten av storre och mindre anliggningar vid var-
andras sida, bland vilka blott de stérsta motsvarar det ekonomiska opti-
mum. Denna féreteelse erbjuder foga nytt frin den synpunke det hir
giller men sammanhinger i andra hinseenden si nira med den hittills
behandlade, att den ¢j alldeles kan forbigés i detta sammanhang,.

Sjilva foreteelsens orsaker kan dirvid emellertid behandlas mycket
kort. Det kriver nimligen knappast nigon vidlyftig bevisning att den
forening av olika produktivkrafter som en anliggning utgor kan bli mer
eller mindre fordelaktig eller ekonomisk. Och lika litet kriver det nigot
sarskilt bevis, att bland mindre fordelaktiga kombinationer eller anligg-
ningar kan befinna sig sidana som ir under en viss storlek, att mao en
anledning till att produktivkrafterna ej kommer till sin bista nytta kan
vara sjilva litenheten hos den enhet vari de sammanforts. Men med dessa
enkla ord ir sjilva principen i verkligheten fullt uttémmande national-
ekonomiskt férklarad. Om det férhéller sig s& som nu har sagts, blir pro-
blemet dirfor ganska enkelt f6r ett nationalekonomiskt betraktelsesitt.
Ty sjilva utgdngspunkten for ett sidant miste vara, att tillgingliga pro-
duktivkrafter fir sin bista anvindning, nimligen den bista anvindning
som minsklighetens lige och minsklighetens insikter i det givna 6gon-
blicket tilliter. Det kan std kvar en hel mingd anliggningar frén td-
punkter di tex dessa insikter var mindre in de sedan blivit, och anled-
ningen till hela problemets stora aktualitet i nutiden ir, tminstone
frimst, helt enkelt att teknik och organisation drivit upp anliggningar-
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nas (och foretagens) optimum till en allt hégre punke pd storleksskalan.
Dirigenom har nimligen en mycket visentlig del av samhiillets produk-
tionsutrustning redan pa grund av anliggningarnas litenhet kommit att
falla under optimum; men den samtidiga tillvaron av stérre och mindre
anlidggningar och foretag vid sidan av varandra verkar icke i ndgot hin-
seende annorlunda dn den som f6ljer av att en hel del anliggningar av
andra orsaker faller under optimum, tex pa grund av féréldrad teknisk
utrustning eller olimplig personorganisation. Det giller med andra ord
icke ett med foretagsstorleken sirskilt forenat problem utan ir blott ett
uttryck for att vissa delar av produktionsapparaten i ett progressivt sam-
hille alltid kommer att std kvar pa en 6vergiven stindpunke.

P4 prisbildningen saknar anliggningarna under optimum vid fullt fri
konkurrens allt inflytande, ty varje forsok frin deras sida att gora gillan-
de ett pris som ticker deras produktionskostnader méste framkalla en
overmiktig konkurrens frén de optimala anliggningarnas sida, varige-
nom utrensningen av det ildre tillstdndets kvarlevor paskyndas och verk-
samheten alltmer fullstindigt 6vergar till de frin det divarande ligets
synpunkt bista anliggningarna. De under-optimala anliggningarna ha
visserligen betydelse genom sin tillvaro, si linge den ersittning som
inom dem madste betalas till 6vriga produktionsfaktorer icke uppgér till
mer 4n de totala produktionskostnaderna inom optimala anliggningar;
ty alla anliggningar kommer d4 att producera till det sistnimnda priset,
och det uppstér ¢j nya anliggningar for att ticka den del av efterfrigan
som de gamla kan tillgodose. Men tydligen bereder detta de senare intet
inflytande pa priset.

I vad som nu sagts ligger givetvis icke, att de optimala anliggningarna
sins emellan alla behéver vara lika effektiva. Produktions- och avsitt-
ningsforhallanden kan hindra att den i och fér sig fordelaktigaste stor-
leken blir rddande for dem alla, liksom samma slags forhéllanden kan
gora det omdgjligt for dem att dra nytta av alla teknikens framsteg; men
s linge liget motsvarar kravet pd bista mojliga angingliga produktiv-
krafter foranleder detta icke, att de konkurreras ut, ty en dverféring av
deras verksamhet till de bittre situerade foretagen kommer i sa fall att for
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tillskningen i dessas produktion innebira (minst) lika hoga kostnader
som forut ridde i de ogynnsammare stillda féretagen. Produktpriset
kommer enligt prisbildningens vanliga lagar att bestimmas av kostna-
derna vid den minst fordelaktiga bland behiviiga produktionsenheter
eller anliggningar, och de mer férdelaktigt stillda enheterna kommer
enligt samma lagar i dtnjutande av sin differentialvinst, jord- och kvasi-
rinta eller med ett ord producentrinta.

En sirskild prisbildningsteori f6r dessa fall behévs endast i den mén
den totala efterfrigans 6kning kommer att hoja anliggningsstorlekens
optimum eller bringa de ogynnsammare stillda anliggningarna nirmare
det gamla optimum, varav ingendera méjligheten 4r pa ndgot sitt given.
Detta torde vara den tredje betydelse, som uttrycket "tilltagande avkast-
ning” brukar f3 sig tilldelad. I dessa mer eller mindre dynamiska fall blir
verkan av en stérre efterfrigan, tex genom okad folkmingd, icke for-
simrad utan forbittrad behovstickning, vilket innebir, att teknik och
organisation fir sin uppgift underlittad genom att fi stérre behov att
tillgodose. Som alla dynamiska fall 4r dessa svdra att inordna i den van-
liga ekonomiska teorien. Denna fir i allminhet ndja sig med ate forklara
dels sammanhangen utifrn ett givet lige, dels den stillning som till-
kommer kvarlevor frin ett tidigare lige; lagarna for sjilva forskjutningen
dr stringt taget historiska utvecklingslagar och dirfor grundvisentligt
skilda frdn vad vi vanligen menar med ekonomiska lagar. Allra minst gér
man utvecklingslagarna rittvisa genom den grova samt i grund och bot-
ten meningsldsa konstruktion som innebir att 6kning av efterfrigans
storlek i sig sjilv leder till forbittrad teknik och organisation.

Anliggningar som hirstammar frin en tidigare ekonomisk ordning
och ddrfor dr under-optimala blir fria nyttigheter under den redan an-
tydda forutsittningen, att den ersittning som inom dem madste betalas
till de 6vriga produktionsfaktorerna uppgar till hela det i det givna liget
mojliga produktpriset; men nigot nytt moment tillfoér denna friga icke
diskussionen. Intermittent fria 4r dessa nyttigheter endast i den mening-
en, att de smdningom komma att upphora och di icke blir avlgsta av
andra anliggningar av samma beskaffenhet.
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Det blir icke ndgon visentlig férindring i de nu framstillda tanke-
gingarna, om man Svergdr till fall av sammansatt produktion eller, som
det vanligen kallas inom nationalekonomien, férenad eller gemensam
tillgdng. Skillnaden blir egentligen den, att en brist p& knapphet i detta
fall kan instilla sig for en del av produktionsapparaten — i detta fall ingar
ofta hiiri ocksa anviinda rivaror — dven om en annan del och huvuddelen
ar fullt tagen i ansprak. Det 4r nimligen nu friga om verkningar av an-
liggningen som e¢j kan tillgodogdras genom det slag av (huvud)produk-
tion anlidggningen nirmast 4r satt att tjina; och dven om alla krafter som
kan tjdna denna ir fullt sysselsatta, kvarstar likvil en obegagnad del av
det hela. Denna obegagnade del kan vara alldeles onyttig, det giller da
“avfall” av produktionen, och avfallets egenskap av fri nyttighet (om ¢j
rent av negativ nyttighet, dvs “skadlighet”) ger sig sjilv. Men den kan
ocksa sd till vida vara nyttig, att dirmed kan framstillas varor som tick-
er minniskors behov, sk biprodukter. I detta senare fall behiver den for
huvudindamailet oanvindbara delen av produktionsapparaten visserligen
icke vara fri, men den kan vara det, om nimligen efterfrigan pa bipro-
dukterna icke 4r stark nog att bira ett pris som ticker (nimnvirt) mer in
deras specialkostnader, utan att skiras ned i en grad som hindrar pro-
duktionsapparaten att komma till full anvindning. P4 sitt och vis kan
man i detta fall tala om en icke blott intermittent utan varaktig brist pa
knapphet hos den ifrdgavarande delen av produktionsapparaten, ty un-
der obegrinsad tid kan huvudproduktens pris komma att (s& gott som)
ensam forrinta hela den gemensamma produktionsapparaten, och bi-
produktens pris (si gott som) enbart ticka sina specialkostnader. Detta
har sin fulla analogi i tidsdimension vid den redan forut (sid 197) antyd-
da ojimnheten i "belastningskurvan”, dir en produktion som tar an-
laggningen i ansprdk under tider, dd den icke eljest ir fullt upptagen, in
infinitum kan undgd att (nimnvirt) bidra till anliggningens férrintning.

Detta dr dock enbart problemets enklaste form, dirfor att man be-
traktar verksamheten som helt och hallet byggd pa en huvudproduke och
det eventuella bidrag till de gemensamma kostnaderna som kan komma
frin en forsiljning av biprodukter sisom ett opdriknat tillskott. Bide
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principiellt och inom det mesta av faktisk industri och transport ir emel-
lertid verkliga lidget, att ett storre eller mindre antal varor ingér som mer
eller mindre likstillda uppgifter for anliggningen och att man alltsi ¢j
med fordel kan tala om huvudproduke och biprodukt. Man ir dirmed
stringt taget dnnu nirmare de tidigare behandlade problemen in i det
nyss framstillda, férenklade fallet. S& linge anliggningen betraktas som
given, giller d4 om varje produktionsgren for sig liksom om alla tillsam-
mans, att den del av anlidggningen som de tar i ansprak kan vara fri, dvs
de olika produktpriserna méste héllas s liga, att de icke avskricker na-
gon; efterfrigan som ticker enbart specialkostnaderna, om efterfrigan
vid ett hdgre pris skulle bli mindre @n att produktionsapparaten helt
kunde tas i ansprik. Men i den man anliggningen tar slut, dvs nykapi-
talinvestering i samma slags verksamhet kommer i friga, aterintrider
knappheten, vilket betyder att nyttigheterna dven i detta fall endast in-
termittent ir fria; 6ver lingre perioder méste alla de olika produkternas
sammanlagda pris ticka kostnaderna for anliggningen som helhet.

Det pa sitt sitt intressantaste men ocksi mest forbisedda omradet for
mer eller mindre intermittent fria nyttigheter giller sidana fall, dir den
minsta enhet som kan komma i friga riicker for hur stor efterfrigan som
helst. De renodlade fallen av denna typ ir de egendomligaste av alla, ty
hir forefaller franvaron av knapphet vid forsta paseendet obegrinsad,
trots att foremélen framstillts med knappa produktionsfaktorer; och de
hithérande fallens praktiska betydelse dr mycket avsevird, fastin man
kanske ej vore bojd att tro det. Till dem kommer emellertid en 4nnu
storre grupp, dir konsumtionen p ena eller andra sittet sm&ningom nér
grinsen for foremdalens nyttighetsverkan och knapphet pad dem alltsd
intrider.

De renodlade fallen bero pa att féremélens nyttighetsverkan dr kollek-
tiv 1 stillet f6r individuell och att f6ljaktligen det antal som kommer i
dtnjutande av foremalet icke péverkar vare sig dess kostnad eller dess livs-
lingd. Ett gott exempel ir gatubelysningen. Den kan goras bittre eller
simre och silunda dra stérre eller mindre kostnader, men alldeles oavsett
hirav ricker den f6r hur manga gatuvandrare som helst och lika linge
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vare sig de dr méinga eller fi. P4 samma sitt kan dtgirder till skydd for ett
omride mot utifrin kommande skador, bide smittosamma sjukdomar
och utlindska angrepp, goras bittre eller simre, men alltid utan att det
antal minniskor som dirigenom skyddas har ngon inverkan pa kostna-
den. Det dr meningslost att, sisom ibland sker, kalla den behovstickning
som i dessa fall skapas fér ”passiv” konsumtion; den ir lika aktiv som att
avnjuta en konsert eller en teaterforestillning, men fundamentalt skild
dirifrin genom olikheten i prisbildningskaraktir; det enda avgérande
momentet ir, att nyttigheten ricker till for en obegrinsad efterfrigan.

Tydligen blir foljden av ett dylike lige som vanligt, att prisbildningen
alldeles saknar uppgift som avskrickningsmedel mot fér stor efterfrigan
och att varje dtgird som begrinsar efterfrigan pa det en ging skapade be-
hovstickningsmedlet medfér ett forsimrat nationalekonomiskt resultat.
Detta 4r anledningen till att privatekonomisk verksamhet i dylika fall 4r
nistan utesluten och att alltsd den offentliga hushéllningen hir har ett av
sina mest sjilvskrivna omrdden. Visserligen betyder detta icke, att en
prissittning pd de ifrigavarande féremélen 4r oméjlig; det vore icke mer
omdjligt att tvinga folk till betalning av en avgift for att ur husen f& kom-
ma ut pé gatan in att lita dem betala vig- eller bropengar for att njuta
fordel av andra trafikleder — men det vore ur alla synpunkter orimligt
forlustbringande.

D4 blir frigan: dr detta alltsd ett exempel pa en varaktigt fri nyttighet,
skapad av knappa produktionsfaktorer? Svaret ir: ja, s linge den varar;
men den har icke sjilv obegrinsad varaktighet. Knappheten intrider i
dessa fall endast och allenast, nir foremalet skall komma till, ersittas eller
utvidgas. D4 méste det ocksa prévas, om dess nytta motsvarar de avsed-
da uppoffringarna; sedan dessa kommit till stdnd, ir och forblir den fria
nyttigheten en ofrinkomlig verklighet.

Den stérre gruppen mindre renodlade fall av samma typ har ej denna
karakeir av kollektiv behovstickning, utan de féremél som faller inom
den maste dtnjutas individuellt. Att de likvil tillhéra typen beror i all-
minhet pd att efterfrigan av nigon anledning ofrinkomligen ir starke
begrinsad. Ett gott exempel erbjuder foremal som tillgodoser exklusiva
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behov, tex av konstnjutning eller vetenskaplig forskning. Det rent ve-
tenskapliga bokférrad, som tex Kungl Biblioteket anskaffar, katalogise-
rar, forvarar och tillhandahiller &t forskare, kan vara mer eller mindre
fullstindigt och dra stérre eller mindre kostnader. Men sidant det ir, dr
det dtminstone i friga om ménga vetenskapsgrenar tillrickligt for alla
forskare som 6nskar ta det i ansprak; ty om biblioteket skall skaffa en bok
kan det ¢j ske i mindre 4n ett exemplar, och ett exemplar ticker ofta all
efterfrigan som 6verhuvud taget existerar. P4 samma sitt i friga om
mdnga konstsamlingar; ett exemplar av foremélen ir ofta tillrickligt for
all mojlig efterfrigan.

Likvil 4r sammanhanget aldrig i dessa fall lika renodlat som vid kol-
lektiv konsumtion. Ty f6r det forsta och principiellt viktigaste finns det
alltid en méjlighet att efterfrigan kan komma att stiga, och d& intrader i
dessa fall knapphet, vilket diremot som vi sett icke ir fallet vid kollektiv
behovstickning. Redan om ménga stringt vetenskapliga arbeten giller
det, att efterfrigan ir storre dn att kunna tillgodoses genom ett enda
exemplar, och nir man kommer till populirvetenskaplig litteratur dkas
behovet dirav tydligen i hég grad genom 6kad efterfrigan, sisom tex
stads- och folkbibliotek enklast visar. For det andra gor sig nyttigheter-
nas frihet 6ver huvud taget icke gillande 6ver hela linjen. Vissa tider ir
Nationalmuseum utan tvivel féremdl for fler besok dn som limpligen
kan finna plats, d v s knapphet har intritt, och detsamma gor sig gillan-
de i friga om Kungl Bibliotekets lisesal. Men innu viktigare ir, att som-
liga bland dessa institutioners kostnader ingalunda har ett minimum
som kan tillgodose efterfrigans maximum; allt vad expeditionsarbete
heter maste oundgingligen vixla med lane- eller besoksfrekvensen. Dir-
for dr det ocksd ldngt ifrin givet, att vetenskapliga bibliotek och museer
som helhet skall behandlas som fria nyttigheter. Detta medfér faktiske
uppoffringar for samhillet utéver vad dessa anstalters egentliga uppgift
kriver, och tex i friga om Kungl Biblioteket borde det allvarligt 6ver-
vigas, om det nuvarande, fria tilltridet dven f6r dem som dir soker en
virmestuga eller onskar lisa foljetongerna i gamla tidningsirgingar icke
borde ersittas med en provning av de sirskilda fallen, sdsom sker vid
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ménga av utlandets stora bibliotek. Att det da icke blev friga om att lita
priset begrinsa efterfrigan utan i stillet att “ransonera”, dvs verkstilla
begrinsningen med tving, indrar ingenting i den tankeging som hir
fullfsljs.

I andra fall ligger tyngdpunkten pa tillgingssidan, i det att de ifriga-
varande enheterna antingen noédvindigt eller pd grund av praxis tilltagits
sa stora, att de ricker for all ifrigakommande efterfrigan. Att géra en pa
grund av sakens natur mictligt begagnad landsvig sd smal, att dir ¢j finns
utrymme for all trafik som kunde komma i friga, var sannolikt omajligt
fore automobilernas tid, och idven gatornas trottoarer torde i allminhet
ricka il for alla som vill trampa dem. Men likvil ligger knapphetsmoj-
ligheten i nigra av dessa fall betydligt nirmare 4n i de nyss behandlade.
Fér landsvigarna innebir nimligen redan slitningen en dylik knapphet,
emedan vigen dirigenom 4ven vid gles men nagot s nir tung kortrafik
tar slut fortare 4n dirférutan; och motortrafiken har icke blott i hég grad
skirpt detta férhillande utan dessutom i stor utstrickning gjort ocksa
sjilva vigutrymmet allt annat 4n rikligt. P4 gatutrottoarerna inverkar
dessa faktorer diremot litet eller intet, och pé flertalet gator bevarar trot-
toarerna dirfor sin frihet. Men i stillet 4r gatornas kérbanor numera i
hégsta grad knappa i friga om bade utrymme och héllbarhet. En verklig
prisbildning pa trafiklederna blir dirfor alltmer oavvislig, sisom alltid 4r
fallet vid aktuell knapphet. Dirmed menas, att ersittning i den ena eller
andra formen skall ske i forhallande till anvindning av foremalet, s att
all efterfrigan som icke ir villig eller formogen att betala vad den kostar
halls p avstdind. Man ir dirmed borta frin de fria nyttigheternas omrade
och har kommit tillbaka till det ekonomiska livets normala férutsitt-
ningar. En helt annan friga, som det icke finns nigon anledning att hir
undersoka, 4r den om formen f6r den ifrdgavarande prisbildningen, dir
som bekant svirigheten bestr i att finna betalningsformer som icke i
likhet med de gamla vig- eller bompengarna minskar foremélets limp-
lighet for dess indamal.

Man maste noga skilja den nu ifrdgavarande, som himsko pa efterfré-
gan verkande prisbildningen frin en beskattning som utgir oberoende av
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om efterfrigan idger rum eller icke och som f6ljaktligen icke kan av-
skricka fran for stor anvindning av féremalet, alldeles oavsett hur hog
den 4r. Den senare dtgirden har sin mycket stora betydelse for den grupp
av foremdl det hir nirmast har gillt att behandla, nimligen de med
knappa produktionsmedel framstillda men likvil intermittent fria nyt-
tigheterna, nirmast dem bland dessa som mer eller mindre tillhér den
offentliga hushéllningen — allt s linge de forblir fria nyttigheter. Minsta
medlets lag, uppgiften att ritt fordela de knappa produktivkrafterna, blir
hir ej effektiv annat 4n nir den ifrdgavarande produktionsapparaten
kommer till stind, fornyas eller utvidgas; efter och mellan dessa tid-
punkter méste efterfrigan slippas 16s, men det hindrar ¢j att det allmin-
na som anliggningens 4gare har skil att pd den verkliga skattevigen triffa
dem som nirmast drar nytta av foremélet. Hela denna uppgift erbjuder
ytterligt stora svérigheter, kanske sirskilt just pa grund av vixlingen mel-
lan knapphet och icke knapphet hos féremélen; men hir ir ej platsen att
soka framligga en plan till 16sning av de praktiska svirigheterna, utan
uppgiften har enbart varit att visa de teoretiska sammanhang som utgér

grunden till det hela.
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INLEDNING

ANTOLOGINS TREDJE TEXTDEL syftar till att ge ytterligare belysning av Eli
Heckschers metodologiska position, savil fore manifestet som efter, och
didrmed iven ge en fordjupad bild av hur den forskots. Hans skriverier
mellan 1920 och 1936 ir starke péverkade av det genombrott han gjor-
de inom den ekonomiska teorin. Detta ledde honom till metodologiska
deklarationer som starkare hivdade vikten av teori 4n han senare skulle
fora fram. Detta redovisas i avsnittets tre forsta artiklar. De tvd sista
artiklarna visar hur Heckscher efter manifestet hade ambitionen att
etablera ekonomisk historia som sjilvstindig disciplin med sirskild udd
mot det allminna historieimnet och hur detta avspeglas i hans metodo-
logiska positionsangivelser.

Artikeln "Ekonomi och historia” frin 1922 har fitt stor uppmirk-
samhet, inte minst p& grund av de mirgfulla formuleringar Heckscher
hir ger av den kluvenhet som uppenbarligen vid denna tid drabbade
honom nir han stod infér uppgiften att ta itu med sin “egentliga upp-
gift” (Henriksson, 1991) och d& skulle praktisera det recept han anam-
mat frin Ashley 1904 — att samtidigt vara bdde nationalekonom och eko-
nomisk historiker.

Anledningen till Heckschers vinda var att han inte lingre var natio-
nalekonom i den gamla klassiska skolans efterfoljd som han varit 1904
(Henriksson, 1990). Han hade nu blivit en fullfjidrad neoklassisk teore-
tiker. Den ekonomiska historien hade for Heckscher 1922 férlorat det
objekt han angivit 1904: det ekonomiska livets utveckling. Den statiska
ekonomiska teorin utpekade inte lingre det konkreta ekonomiska livet
som nationalekonomins objekt, utan lyfte i stillet fram det ekonomiska
systemet som ez sida, en aspekt, av samhillshelheten. Detta system var
en abstraktion utan de jordiska forankringar som en ekonomisk histo-
riker behdvde om han, i enlighet med 1904 ars recept, skulle forklara ut-
vecklingen av nationalekonomins objekt éver tiden. Om det var teorin
som skulle peka ut frigestillningarna skulle den ekonomiske historikern
nu st utan konkret studieobjekt.

Med tanke pé den kris som anammandet av den neoklassiska natio-
nalekonomin innebar f6r Heckschers metodologiska position som eko-
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nombhistoriker, 4r det inte att férundras 6ver att han sokte efter utvigar i
ménga olika riktningar. Vid 1920-talets bérjan nirde han férhoppning-
ar om att inom dynamisk teori hitta det objekt som den statiska teorin
berdvat ekonomisk historia. Den idé som foresvivade honom var att
kunna ligga upp ett teorilager frin vars hyllor den ekonomiske histori-
kern kunde ta vad han behévde for att 16sa uppgiften att forklara den
ekonomiska utvecklingen. Denna tanke tycks han dock snart ha slagit ur
hagen. Man finner den inte i hans firdiga text frin 1922.

Heckscher hade funnit en annan lésning. Utifrdn prévningen av den
ekonomiska teorins generella giltighet hade hans slutsats blivit att det
enda universella var det ekonomiska problemet — knappheten. Men den
behandling av detta problem som den neoklassiska teorin gav var trots
allt inte allmingiltig. I det historiska utvecklingsférloppet var marknads-
samhillet, med dess i grunden monetira maskineri som den neoklassis-
ka teorin forutsatte, enbart en sen slutfas. I det sekulira perspektivet
hade det ekonomiska problemet frimst 16sts med institutionella meka-
nismer av social och politisk karaktir. Heckscher kom senare att betrak-
ta denna linga period som den ekonomiska historiens férhistoria. Den
ekonomiska teorin var giltig bara i den utstrickning en féreteelse kunde
anses vara kausalt betingad av knapphet. Att det var mycket som dirige-
nom inte primirt kom under luppen belyses av det intresse med vilket
Heckscher forsokte f6lja upp sin idé om “intermittent fria nyttigheter”.

Heckscher sdg tvd vigar ut ur dilemmat. Den ena bestod i att det an-
passningsmaskineri som var nationalekonomernas specifika studieobjekt
inte behovde ses som helt abstrakt och instrumentellt utan var ett verk-
ligt samhillsfenomen. Det ckonomiska livet hade en konkret kirna
forankrad i sociala processer. Den andra utvigen bestod i att formellt
acceptera den neoklassiska teorins abstrakta uppfattning om det ekono-
miska systemet, men att ta detta systems parametrar eller, som Heckscher
kallade dem, dess premisser, som den ekonomiska historiens explanan-
dum — det som maste forklaras. Genom ett studium av dessa parametrars
utveckling 6ver tiden skulle ekonomhistorikern genomféra den uppgift
Heckscher formulerade 1904: att férklara den ekonomiska utvecklingen.



INLEDNING

De tvi efterfoljande artiklarna, ”En plidering for teori i ekonomisk
historia”, frén 1929, och "Den ekonomiska historiens aspekter”, frin
1933, ir nydversatta till svenska. De visar hur Heckscher praktiske for-
sokte 16sa det problem han formulerade 1922, och hur han féljde upp
det tankeuppslag som sirskilt Bruno Hildebrands stadiekonception
bjudit p&. Heckschers plidering var ett féredrag som han héll vid det
internationella historikermétet i Oslo 1928. Genom att det publicerades
i det ekonomisk-historiska bihanget till Economic Journal fick det viss
internationell uppmirksamhet, vilken sedan ytterligare befistes genom
Heckschers framskjutna stillning sedan Merkantilismen 1935 hade ut-
kommit i engelsk dversitening (Heckscher, 1935).

Heckschers plidering frin 1929 ger rent innehéllsmissigt inte si
mycket nytt i forhallande tll artikeln frin 1922. Den ir snarast att
betrakta som en néigot programmatisk summering infér det internatio-
nella vetenskapssamhillet av den metodologiska position som han hade
utvecklat sedan 1904. "Den ekonomiska historiens aspekter” tillfor be-
tydligt mer. Hir fir vi de f6rsta trevande formuleringarna till det bud-
skap som Heckscher senare presenterade i sitt manifest och slutligen i
reviderad version avlimnade i sitt slutliga bidrag 1951. Men i den forsta
fasen pé vig mot manifestet fanns det en hel del som sedan kom att tas
bort, och det fanns ocksd en hel del att ligga till.

Artikeln l3ter sig inte kort refereras. Lisaren kan bara rekommenderas
att ldsa texten med den extra uppmirksamhet som det sndriga innehallet
kriver. Tvd kommentarer 4r dock pa sin plats. Den forsta giller Heck-
schers diskussion av periodiseringsproblemet i den historiska framstill-
ningen. Han férsvarar hir det som fér en systematisk samhillsvetare
framstdr som historikerns ndgot principlésa ad hoc-attityd. Heckscher
ser periodiseringsproblemet helt enligt den klassiska retorikens grund-
regler, vilket innebir att det dr narrationens behov av kommunikations-
effektivitet som avgdr och inte den substantiella vetenskapliga upptick-
ten eller argumentet. Siledes kommer en historiker inte att indela det
historiska férloppet konsistent efter ett valt kriterium. Han kan i stillet
sigas hoppa mellan olika stadiescheman.
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Mot detta har Heckscher ingen kritik. Tvirtom legitimeras detta
periodiseringsgrepp logiskt av den position han kom fram till som kon-
vertit till den neoklassiska ekonomiska teorin. 1933 var det inte lingre
mojligt f6r Heckscher att, som 1904, studera det ekonomiska livet iso-
lerat som en del av den stérre samhillshelheten. Ekonomin utgjorde en
aspekt av den historiska helheten, och den kunde inte pa ett meningsfylle
sitt brytas ut ur denna. Analysen av den ekonomiska utvecklingen mis-
te dirfor kompletteras med andra infallsvinklar: sociologiska, politiska,
psykologiska eller ideologiska. Antalet mgjliga angreppssitt begrinsades
i praktiken av de olika vetenskapliga diskurser som vuxit fram inom olika
samhiillsvetenskapliga discipliner ofta med dalig kontakt sinsemellan.
Icke desto mindre méste en historiker vid rekonstruktionen av det for-
flutna folja de kausala linkarna 6ver tiden in i dessa olika dimensioner.
Han maste i varje analysfas vara beredd att anligga den vinkling som
klarast blottligger det kausala sammanhanget. Rent praktiskt maste han
didrmed alltid forsoka se historiska foreteelser ur mer in ett perspektiv —
for att finna det bista.

Det var for att han f6ljde denna princip som Heckscher stannade for
att just den ekonomiska vinklingen var den som bist klargjorde kausali-
teten i den moderna samhillsutvecklingen. Samma princip legitimerade
enligt Heckscher dock inte att den industriella revolutionen kunde kon-
ceptualiseras med den marxistiska teorins begreppsapparat som en av
faserna i kapitalismens utveckling. Den marxistiska begreppsapparatens
schematisering av det historiska forloppet betraktade Heckscher som just
den ensidiga typ av determinism som hans egen ansats sokte undvika.

Den andra punkten som bor lyftas fram ir att Heckscher, efter att ha
riddat dtminstone kirnan av det ekonomiska livet som den nationaleko-
nomiska vetenskapens objekt och dirmed ha &terskinkt till den ekono-
miska historien ndgot av dess forlorade objekt, dven accepterade natio-
nalekonomins anvindning av modeller. Den ekonomiska teorin kan
klargora den interdependens som finns i det konkreta ekonomiska livet i
fraga om prisbildningen pd och mellan varu- och faktormarknaderna,
samt den resursallokering och inkomstférdelning som prisbildningen le-
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der fram tll. Heckscher kom att acceptera indelningen i efterfrigesida
och utbudssida som grundliggande. Utifrin denna indelning kunde dir-
efter de olika bakomliggande kausalfaktorerna spiras. Men detta accep-
terande av en i grunden Marshalliansk modell var bara ett uttryck for
Heckschers instrumentala relativism. Heckscher var 6ppen for att det i
princip kunde finnas en konceptuellt annorlunda modellering av samma
verklighet med bittre férmaga att friligga kausala samband.

Heckscher diskuterar siledes i sin artikel frin 1933 det ekonomisk-
historiska arbetsprogrammet med utgingspunkt frin den davarande
allmint accepterade nationalekonomiska konceptualiseringen av verklig-
heten. Detta skulle han senare bli mer forsiktig med. Han siger i mani-
festet att dven om den ekonomiska teorin ir central och kanske rent av
oundginglig nir det giller att fixera frigestillningarna, s& innebir detta
inte att man “stindigt méiste komma dragande” med den formella eko-
nomiska teorins terminologi. 1951 héller han fast vid detta, men i for-
soket att undvika facksprikets hantering av modelltekniska feedback-
mekanismer, tvingas han uttrycka dessa i sprakliga substitutionsformer
som medfor att lisaren litt missar den metodologiska poingen.

De tvé foljande artiklarna skrev Heckscher efter manifestet. De ger en
fordjupad forstdelse av hur Heckscher nidde fram till sin “slutliga” stdnd-
punkt 1951. I "Objektivitet och subjektivitet i historieforskningen” frin
1948, tar han upp det han kallade det subjektiva momentet, d vs den ideo-
logiska faktorn som central kausal link i den historiska totalprocessen.

Heckscher hade med tiden alltmera borjat nysta i denna trid. Han
kom, i arbetet pd den andra delen av Sveriges ekonomiska historia (Heck-
scher, 1949a, 1949b), alltmer att fokusera pd den statistiska metoden
som ett grepp for att komma 4t den ekonomiska utvecklingen. 1700-
talets rikare killmaterial erbjod bittre méjligheter att arbeta statistiskt dn
dldre perioders. Samtidigt skapade den rikare informationen metodolo-
giska problem som Heckscher tidigare inte uppmirksammat fullt ut.
1904 hade han, av killkritiska skil, stillt sig negativ till den typ av sta-
tistik som aktorerna i det historiska forloppet sjilva hade levererat, men
denna syn kom han att modifiera i den man som den statistiska bilden
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kunde sikerstillas killkritiske, vilket allt mer blev fallet nir han nirmade
sig modern tid.

Den stora fordelen med att ta fram en statistisk bild var att denna mét-
te det centrala kravet pa objektivitet som gillde for all vetenskaplig forsk-
ning. Framfor allt erbjod den statistiska metoden bittre mojligheter att
belysa den historiska totalprocessens kausalsamband och deras utveckling
over tiden. Enligt Heckscher var detta huvuduppgiften for historisk
forskning. Med statistik kunde man félja tex befolkningsutvecklingen
och andra utomekonomiska sidor av det historiska forloppet, vilka det
var nodvindigt f6r ekonombhistorikern att ta upp, dirfor att den rent eko-
nomiska sidan av forloppet, enligt Heckschers syn, framhivd s sent som
i manifestet, inte uppvisade nigon sidan egen kausal endogenitet.

Statistik kunde emellertid inte tillfredsstillande ticka alla viktiga en-
dogeniteter i det historiska férloppet. Inte minst den ideologiska faktorn
var svér att mita objektivt. Den friga Heckscher stillde 1948 var séledes
hur forskaren skall kunna f3 ett objektivt grepp om den historiska ut-
vecklingens subjektiva moment, det som i senare fransk forskning kom-
mit att uppmirksammas som mentalitetsfaktorn. Heckschers svar kan
hir kort ssmmanfattas med att den ideologiska faktorn frimst 4r dtkom-
lig genom det som Weber och andra tyska historiker i en historieidealis-
tisk tradition kallat inférstdende” (Verstehen). Vissa formuleringar hos
Heckscher pekar fram mot behovet att beakta den sida av ideologifak-
torn som sk psykohistoriker ser som en kulturforms “kollektiva under-
medvetna”, eller i varje fall som den sida av minniskors verklighetsupp-
levelse vilken dnnu inte lagts under det socialt uppodlade spraket.

Nir Heckscher fitt grepp om det subjektiva momentet innefattande
savil virldsuppfattning som livssyn, eller som Heckscher sjilv benimn-
de det, religionsfaktorn, var steget inte ldngt till att se detta moment inte
enbart som en del av den ideologiska sidan, utan som en del av a/la
sidor av den historiska processen. Han dppnade dirmed porten for det
han skulle ge uttryck f6r 1951, nimligen att 4ven den ekonomiska sidan
kunde innehélla endogena kausala linkar som bade drev pa och styrde
det historiska forloppet.
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Med Heckschers syn pé svdrigheten att statistiskt komma &t det sub-
jektiva momentet i det historiska férloppet f6ljde att han kom att ligga
sirskild vike vid historikerns rent personliga forméiga att med sin andliga
radar uppticka en periods tidsanda. En sddan formaga var for Heckscher
nddvindig for att en historiker skulle kunna uppfatta ett historiske ske-
ende med den 6verblick och det djupseende som krivdes for att nd fram
till en historisk syntes.

Det Heckscher 1948 hade funnit som historiens kanske enda verkligt
endogena led var den sk finala orsakskategorin, den som betonade att
minniskors motiv och intentioner styrde deras handlingar. Detta teleo-
logiska kausalitetsbegrepp, som sambhillsvetare haft svért att ta till sig i
sin positivistiska naturvetenskaplighet p ga dess metafysiska biton, blev
for Heckscher uppenbarligen en legitimering av hans syn pa det andliga
som birare av det historiska forloppets "frihetsgrader”. Som sekularise-
rad jude var Heckscher inte religios i konfessionell mening. Dirfor ir
hans slutdeklaration i uppsatsen extra intressant: "Om jag till sist skall
lyfta mig till hogre rymder, sa ser jag i det vetenskapliga sanningssokan-
det sjilvt en religion, med samma ansprik pa oreserverad underkastelse
som ndgon annan.”

Artikeln "Om historiska misstag och deras behandling” frén 1951,
tillkom som en uppféljning av den dialog Heckscher férde med histori-
kerna vid denna tid. Den skepsis mot éverdriven akribi som dir kommer
fram kan kanske lisas som uttryck for Heckschers animositet mot det
han vid nigot tillfille benimnde "filologernas terror”. Men i stort méste
den polemiska udden i denna artikel anses vara ett inligg frén Hjirne-
lirjungen Heckscher, riktad mot den andra huvudlinjen inom svensk
historieforskning, den sk Weibullskolan. Det centrala i Heckschers
kritik var 4sikten att den strivan efter felfrihet som vilade pa killkritiken
inte fick st i vigen for synteser, hypoteser och nykonstruktioner. Emel-
lertid kan artikeln ocksd ses som en Heckschers apologia pro vita sua dir
han, i diskussionen av de normer utifrén vilka historisk forskning borde
bedémas, siledes talade dven i egen sak.

Heckscher star 1951 fast vid samma stringa akribikrav som han stll-
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de sig bakom redan 1904. Men han varnar for att gora detta krav till
allenarddande vid bedomningen av en historikers produkt. En sidan en-
sidighet i bedomningen kunde leda till att historikerna avstod frin att
diskutera de tolkningsalternativ som alltid vicktes nir faktaredovisning-
en inte lett fram till det som vid plidering inf6r en juridisk domstol
kallas teknisk bevisning. Den faktapositivistiska hallning som var karak-
teristisk for den stringt killkritiska Weibullskolan, som vid denna tid
allemer framtridde som det Heckscherska paradigmets huvudmotstin-
dare i den svenska akademiska historikervirlden, innebar visserligen en
hilsosam bortrensning av tolkningar med svag underbyggnad i fakta.
Men Heckscher vill snarast se mer av tesdrivande forskning, och det vik-
tigaste kravet var da att de hypotetiska resonemangens premisser klart
redovisades.

Heckscher reagerade givetvis starkt mot Weibullska tillrittavisanden
mot historisk "spekulation” och formuleringar som ”Gissningar — vad
tjanen I dll?” (Weibull 1954: 196). Sidana bidrog till att hélla tillbaka
viljan till djirva tolkningar sirskilt av 6vergripande historiska samman-
hang. Medan ensidigt killkritisk historieforskning kunde skingra de
mytologiska dimmor som vilade 6ver slaget vid Liitzen, lag tjockan fort-
farande tung over svensk ekonomisk historia dir, fore Heckscher, dnnu
ingen 6versike fanns. Heckscher vinde sig silunda mot den Weibullska
skolans stringa killkritiska syn som i sin mest extrema variant innebar en
nedvirdering av all historisk syntes.

I site stillningstagande mot Weibullianerna formulerade Heckscher
sin egen syn pd hur historiska synteser bor liggas upp och bedomas. Sa-
dana kan inte 4stadkommas utan hypoteser, och maste dirfor alltid vara
mer eller mindre foregripande. Den behandling Sveriges ekonomiska
historia tidigare inte fitt, men som Heckscher nu gav den, var enligt
honom sjilv i hég grad en sidan foregripande syntes.

Den syntes som Heckscher foresprikade var inte “historistisk” utan
“presentistisk”. Han fornekade aldrig vikten av att forséka komma ét ett
historiskt sammanhang under dess egen ”stjirnechimmel”, men under-

strok alltid svarigheten att frin en historieforskares titthdl kunna se
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mycket av det som fanns under denna himmel. Han hivdade att det
fraimst var nuets behov av syntes som legitimerade historikers arkeologis-
ka grivande i det forflutnas limningar och dirvid gjorde det forflutnas
soptippar minst lika intressanta som dess tempel. I den historiske arkiv-
forskarens plike, att soka belysa det som Leopold von Ranke kallade "wie
es eigentlich gewesen”, 1ig f6r Heckscher att den med facit forsedde
historikern med nuet som slagruta skulle ge just en kontextualiserande
bild av vad som varit — en bild som definitionsmissigt inte var tillgiing-
lig for de historiska aktorerna, vare sig ex post eller ex ante.

Detta krav sammanfoll vil med Heckschers principiella presentism
vilken, som vi tidigare framhéllit, innebar att en historisk syntes aldrig
kunde ses som ndgot slutgiltigt utan stindigt méste revideras i ljuset av
nuets nddvindigtvis efterslipande, men dock hela tiden framétskridan-

de, facit 6ver vad som varit.
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10. Ekonomi och historial

DET LIGGER NARA TILL HANDS att tinka sig den ekonomiska historien
som négot sidoordnat med de andra slagen av forskningsomraden fér ut-
vecklingen av sirskilda sidor i minniskolivet, tex litteratur-, konst-, reli-
gions- och krigshistoria. Men saken forhéller sig ej i verkligheten pa det
sittet, det ekonomiska ir icke ett sirskilt minskligt verksamhetsomride
utan en sida av nistan a/lt minskligt liv. Langt ifrin att vara sidoordnat
med de andra minskliga livsyttringarna idr det ekonomiska ett drag hos
bade litteratur, konst, religion, krig och 6vriga slag av verksamhet, och
utvecklingen av det ekonomiska kan di ej heller avskiljas frin de andra
slagen av historia sdsom ett med dem sidoordnat omréde.

Till en borjan innebir detta, att ekonomien ej har det minsta att gora
med sjilva féremdlet for eller syftet med minsklig verksamhet; de mest
upphéjda mal, sidana som minniskans frilsning i andlig eller lekamlig
mitto, har en ekonomisk sida lika vil som de mest jordbundna uppgif-
ter. Intet kan dirfor anses mer misslyckat dn att kalla en riktning som
vill framhilla det ekonomiska inslagets betydelse i utvecklingen “mate-
rialistisk historieuppfattning”. Ludwig Feuerbachs beryktade sats, “der
Mensch ist was er isst”, har silunda ¢j samband med den specifikt eko-
nomiska sidan av livet; den uttrycker i stillet en materialistisk eller nir-
mare bestimt niringsfysiologisk forklaring av minniskan, alldeles pa
samma sitt som en pd minniskors vanor i friga om kroppsvard byggd
forklaring av historien skulle utgdra en hygienisk historieuppfattning
och en som lade hilsotillstdndet till grund vore en medicinsk historie-
uppfattning. Ekonomiskt skulle intet av detta vara, i hogre grad 4n en
forklaring som sokte nyckeln till utvecklingens gita exempelvis i kyrko-
byggnader eller forsvarsorganisation.

1. Ur Ekonomi och historia, Stockholm: Albert Bonniers Forlag, 1922, sid 11-50.
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Nirmare till hands kunde det da ligga att soka det ekonomiska i den
minskliga verksamheten sjilv, i stillet for i dess foremal, och silunda tin-
ka sig den ekonomiska historien 4ignad &t minniskornas yrkesverksamhet
genom tiderna. Ocksd detta vore emellertid ett misstag. Verksamheten
som sidan ir icke en ekonomisk utan en teknisk friga, detta ord taget i
sin vidstricktaste mening; och lika litet som nigon kunde komma pé den
idén att se ndgot specifikt ekonomiskt i det sitt varpd man under olika
tider skriver vers eller malar tavlor, har man ritt att uppfatta sittet for
jordens skotsel eller for révarornas forvandling till anvindbara foremal
sasom tillvarons ekonomiska sida. Dirfor dr ocksd den maskinella drif-
tens inverkan pd minniskorna en teknisk och icke en ekonomisk friga,
principiellt likstilld med verkan av impressionism eller dysmorfism. En
industriell metod och en konstriktning tillgodoser olika minskliga upp-
gifter, den forra som regel materiella behov, den senare konstbehovet,
men det dndrar ¢j i och for sig deras forhillande till ekonomien.

I stillet ligger ekonomien i sambander mellan de tvd sidorna av min-
niskolivet, 4 ena sidan vad man 6nskar uppné och & den andra sidan vilka
medel man har for att uppnd det. Den ekonomiska vetenskapen beteck-
nar dessa tvd sidor med de kanske nagot for begrinsade uttrycken ”efter-
fragan” och "tillgng” samt ser sin uppgift i att forklara férhillandet dem
emellan. Sitter att ticka efterfrigan av alla slag, anpassningsuppgiften
mellan mél och medel 4r vad det giller, medan mélen alldeles sirskilt,
men i grund och botten ocksd medlen, ligger utanfér det ekonomiska
livets omridde. Om minniskorna bor sitta sitt materiella vilbefinnande
framfor sin sjils frilsning ir en frdga som aldrig kan besvaras frin eko-
nomiska utgidngspunkter, och lika litet liter sig detta géra med den fri-
gan, om riklig tillging pa bostad, pa klider eller pi mat ir att féredraga,
eller om vegetabilisk niring 4r limpligare 4n animalisk, rigbrod 4n vete-
brod. Och liksom alltsd efterfrigan (eller de bakom denna liggande
minskliga behoven) undandrager sig ett bedémande frin ekonomisk
synpunkt, dr detsamma fallet med tillgingen. Om dttatimmarsdagen i
och for sig dr limplig kan ej vara en rent ekonomisk friga, men vil det
forhéllande mellan tillging och efterfrigan som den &stadkommer.
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Ingen som klargjort for sig ekonomiens innebsrd kunde dirfér kom-
ma pd den idé som forfiktas av en tysk filosof, nimligen att samhillet
skulle tredelas” och en av dess delar omfatta ekonomien. Denna kom-
mer in i all samhillets liksom i all den enskilda minniskans verksamhet;
ingen vilgérenhet, ingen religionsform, ingen forsvars- eller forvalt-
ningsorganisation kan komma till stdind utan att man samtidigt sorjer for
anpassning av medlen till de mal som dirvid uppstillas. A andra sidan
ligger hiri, att sd gott som ingenting ir uteslutande ekonomiskt. Finanser
har tex sin ekonomiska sida i anpassningen mellan mal och medel, var-
jimte medlen (beskattning osv) hir i sin ordning har ekonomiska &ter-
verkningar; men vid sidan dirav har finanserna en annan och i sista hand
utslagsgivande sida, nimligen de offentliga utgifterna sjilva, den stats-
verksamhet det giller att tillgodose.

Det kan dirnist litt visas, varfor anpassningsuppgiften i hég grad
trycker sin prigel p& hela minniskolivet, varfor alla handlingar i hog grad
paverkas av nédvindigheten att sorja f6r medel for de uppstillda mélen.
Orsaken ir vad man kallat knappheten, medlens ozllriickligher i forhal-
lande till alla de mal man skulle 6nska tillgodose. Om och nir s icke dr
fallet, foreligger tydligen ingen anpassningsuppgift alls, dd uppstér intet
problem i friga om att ritt disponera medlen f6r mélen.

I detta enkla sammanhang har ekonomien sin utgingspunkt. Ekono-
mi, som ocksd etymologiskt betyder hushillning, oixovouia, innebir att
ritt fordela knappa tillgingar, dvs pé det sitt att de ticka minskliga be-
hov s langt som mojligt. Detta dr vad som kallas den ekonomiska prin-
cipen eller minsta medlets lag: atc uppnd det bista resultatet med en viss
uppofiring eller ett visst resultat med minsta uppoffring. Det idr den eko-
nomiska vetenskapens utgingspunkt. Vad som ligger bakom minsta
medlets lag, denna i viss min formala sats, med andra ord vilka behov
minniskorna har, hur de virdesitta olika slags uppoffringar osv, hor i
verkligheten ej till ekonomien — under inga forhallanden direkt och blott
delvis indirekt; det beror av religiosa, etiska, politiska och alla méjliga
andra sociala faktorer, men ¢j i och for sig av de ekonomiska.

Man ir nu bittre 1 stind att se vad den ekonomiska historien ir: un-
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dersokningen av hur behovstickningens problem i vidstricktaste mening
16sts genom tiderna. Det 4r dirfor allt annat 4n lyckligt, nir sirskilc den
vida kinde tyske forskaren Werner Sombart begagnar ordet “behovs-
tickningsekonomi” (Bedarfsdeckungswirtschaft) som uttryck for et sir-
skilt slag av ekonomisk organisation; ty de tva led varav ordet skapats
betyder samma sak, och till f6ljd hirav dr ocksd // ekonomi ett system
for behovstickning.?

Vad som framfér allt behdver understrykas i friga om ekonomiens ut-
gingspunkt, knappheten, ir i detta sammanhang dess enkelhet och all-
mingiltighet. Ingen betvivlar vil ett 6gonblick, att tillgingarna varit
knappa i férhallande till behoven i ildre tider lika vil som nu, ja pa
ménga omréden i ildre tider innu mycket mer 4n nu; men da féljer ock-
s& omedelbart den viktiga slutsatsen, att det alltid pd ett eller annat site
miste ha sorjts for deras férdelning och dirmed att ekonomiens och den
ckonomiska vetenskapens utgingspunkt historiskt sett dr mer eller
mindre allmdingiltig.

Det egendomliga och stringt taget svarforklarliga 4r nu, att en hel stor
tankebyggnad, vad man kallar den ekonomiska vetenskapens teori eller
den teoretiska ekonomien, har kunnat byggas pé en s enkel, allmingil-
tig och nistan sjilvklar sats som knappheten eller anpassningsbehovet.
Det ir detta som givit den ekonomiska vetenskapen dess egendomligt
abstrakta, halvt matematiska prigel, varom den stdr ganska ensam bland
sjils-, kultur- eller samhillsvetenskaperna. Den utgdr frin s& elementira
minskliga karaktirsdrag, att slutsatserna ofta bevara sin giltighet under
mycket olikartade yttre forhdllanden. Dirfér blir uppgiften i stor ut-
strickning icke att faststilla tillvaron av dessa minskliga egenskaper, ty
de faller till stor del av sig sjilva, utan i stillet att klart genomtinka de
slutsatser i friga om anpassningens maskineri, vartill egenskaperna for-
anleder; och dessa slutsatser ir s lingt ifrn sjilvklara, att de tvirt om
standigt pd nytt vicker férvining och motsigelse hos flertalet mianniskor
samt stilla de storsta ansprak pa forskarnas tankeformaga.

2. Vad Sombart tinker pa ir ett system som har till uppgift att blott skaffa yrkesutévarna deras birgning, i mot-
sats till att bereda dem vinst — en mycket tvivelakrig distinktion.
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A andra sidan blir de senare leden i det ekonomiska tinkandet mindre
allmingiltiga 4in det forsta ledet. Azz de knappa tillgdngarna pé négot sitt
mdste ha fordelats 4r, med andra ord, allmingiltigt; men pd vad siitt ir en
friga som kan besvaras olika. Dessa svar, de foljande leden i det ekono-
miska tinkandet, utgd i stigande grad frin minskliga egenskaper som
tillhora sirskilda kulturperioder eller kulturkretsar och — vilket djupare
sett 4r samma sak — tillimpas pd samhillsforeteelser, som iro frukter av
en mingd politiska, sociala, religiosa och andra minskliga krafter, samt
forlora dirfor i betydelse, nir flera eller firre bland dessa drag fattas.

Den ojimforligt viktigaste slutsatsen ur minsta medlets lag och 6ver
huvud taget den viktigaste delen av nationalekonomiens teori, nist dess
grundval, dr liran om prisbildningen. Nodvindigheten att pa nigot sitt
fordela de knappa tillgdngarna leder till act man sdcter dem ett pris, som
avskricker de mindre ivriga eller fir dessa att &tminstone sinka sina krav
pa forrddet, samt dirigenom begrinsar efterfrigan i férhillande till det
forrdd som finns, d vs sérjer for dess férdelning. Samtidigt medfor priset
i en mycket stor del av fallen, att minniskornas anstringningar fordelas
pa det ritta sittet, d vs inriktas pa att ka de befintliga frrdden av olika
fornédenheter i den mén det 4r ont om dem, dvs i den mén deras pris
ir hogt. Alle detta och en mingd annat, som dirav foljer, &stadkommer
alltsd prisbildningen; men likvil innebir det icke, att prisbildningen ir
nddvindig, dvs att den alltid har funnits och alltid kommer att finnas.
Icke blott i tanken utan ocksd i verkligheten férekommer samhillen, som
till storre eller mindre del fungerar utan prisbildning, dirfér att man
sorjer for tillgingarnas férdelning och efterfrigans begrinsning pa andra
vigar. Vir egen generation har ett alldeles firskt och ytterst intressant
exempel dirpd i ransoneringen. I den mén ransoneringen kom till effek-
tiv tillimpning, begrinsades nimligen dirigenom minniskors efterfra-
gan tvingsvis, fordelningen av férriden skedde genom pabud, och pris-
bildningen hade dirmed férlorat sin huvuduppgift — om till gagn eller
skada hor ej hit. Det enda man varken kan uppticka i verkliga livet eller
ens tinka sig dr att den uppgift som vanligen tillgodoses genom prisbild-
ningen skulle f6rbli olost.
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Detta slags problem hor till de vanligaste bland dem man méter inom
den ekonomiska historien, emedan den ir fylld av forsok att med tving
frin samhillets sida dndra det resultat som prisbildningen skulle ha
skapat om den 6verlimnats it sig sjilv. Vad det di framfér alle giller 4r
att ¢j tappa bort det ekonomiska problemet, knapphetsproblemet. Mest
renodlade fir man vanligen dessa fall, nir det giller 16ne- och pristaxor,
sddana som funnits icke blott sedan kejsar Diokletianus beryktade pdbud
&r 301 eKr utan tom langt dessforinnan. Det ligger intet teoretiskt
omojligt i att dylika taxor skulle ha varit effektiva samt att [6ner och pri-
ser for sirskilda tjanster och varor hillit sig konstanta trots 4ndring (tex
okning) i knappheten, trots att mingden arbetare eller varor tex mins-
kats eller efterfrigan pa dem okats. Arbetarnas och siljarnas villighet att
underordna sig dylika pdbud beror av ménga faktorer, den makt som
stod bakom pabudet, den laglydnad som utmirkte dessa klasser osv.

Men vad det giller att i forsta rummet forklara, och vad teorien i férsta
hand skall hjilpa till att klargéra, ir intet av allt detta utan sakens — eko-
nomiske sett — positiva sida, detta: hur skapades jimviks mellan tillging
och efterfrigan, hur begrinsades efterfrigan s4, att den e¢j blev storre in
den minskade tillgdngen, om e¢j priset fick fullgora denna funktion? Ett
typiskt fall hirav erbjuder digerdéden exempelvis i England; den med-
forde stark minskning i tillging pd lantarbetare, men dess tendens till
l6nestegring sokte man besegra genom lonetaxor. Manga forskare anser,
att detta ocksa delvis lyckades, och méjligheten hirav kan ej a priori av-
visas pa teoretiska grunder. Men den friga det skulle ha alegat forskarna
att stilla pd materialet dr den: hur hindrades d& godsigarna att konkur-
rera om den arbetskraft, som var erkint mindre 4n den de ansig sig
behéva, hur fordelades denna otillriickliga arbetskraft mellan sina olika,
sammanlagt for stora uppgifter? Nagot mer allmingiltigt in denna pro-
blemstillning kan vil svirligen tinkas. Det dr mojligt, att andra medel
in l6nestegring da skulle visa sig ha kommit till anviindning, och den
rent elementira ekonomiska teorien har i s fall gjort gagn genom att
leda undersokningarna in pa frigan, vari dessa medel skulle ha bestétt.
Men kan man ej gora sannolikt, att sidana medel kommit till anvind-
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ning, lir man ej undg3 slutsatsen, att l6nerna, alla lonetaxor och all lag-
lydnad till trots, faktiskt hojts i realiteten lika mycket som om ingen lag-
stiftning forekommit, om ocksé kanske ¢j i form av 6kad betalning i
penningar.’

Nigot analogt giller om det bland historiker vanliga sittet att anse ett
ekonomiskt lige forklarat helt enkelt genom hinvisning till zaditionens
makt. Vare sig traditionen kinns forpliktande eller icke, méste en viss
ckonomisk situation vara méjlig, och det kan traditionen ensam aldrig
dstadkomma. Det ir tinkbart, att vanan att dtndjas med en traditionell
16n har avhillit ¢ ex dagsverkarna frin att hoja sina loneansprik, liksom
motsvarande tradition i friga om arrendeavgifternas h6jd kan ha hindrat
godsigarna frin att pressa upp fordringarna pé arrendatorerna. Men det
ir redan langt mer osannolikt dn detta, att vare sig de ena eller de andra
skulle ha avbéjt anbud om hégre betalning in den vanliga, i fall sidana
framstillts, och det senare méste i stor utstrickning ha varit fallet. Tén-
ker man sig emellertid alla parter moraliskt bundna vid de traditionella
beloppen, trots att dessa ¢j lingre skapade jimvikt mellan tillging och
efterfrigan, si skulle en allmin disproportion inom verksamheten ha
blivit resultatet. Somliga jordbrukare skulle ha néjt sig med firre lantar-
betare 4n de med fordel kunnat sysselsitta, ty enda sittet att i tillrick-
lig arbetsstyrka skulle ha varit att erbjuda storre fordelar (darfor ej nod-
vindigt hogre penninglén) 4n den traditionella; och av motsvarande skal
skulle andra jordbrukare ha fitt behilla proportionsvis mer arbetskraft in
som motsvarade den nytta deras egendomar kunde gora. P4 samma sitt
i friga om arrendena; mindre dugliga arrendatorer skulle ha blivit sittan-
de, om de dugligare av hinsyn till traditionen skulle kint sig hindrade
att bjuda hogre arrendeavgifter. Sdlunda ir det vil mojligt — om 4n redan
under tidigare frhillanden ofta osannolikt — att traditionen hindrat
prisbildningen frén att fungera; men man méste i s fall fullfolja tanke-
gangen och underséka, hur tillgingen (i exemplet: tillgingen pé lant-
arbetare resp arrendegardar) i si fall blev fordelad.

3. En livlig och intressant sammanstillning av den vanliga diskussionen om denna l8nepolitik kan man finna hos

G Brodnitz, Englische Wirtschafisgeschichte I (Jena 1918), sid 75-81.
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Ett exempel pa hur man kommer pé villovigar genom att forbise pris-
bildningens betydelse dterfinnes i en nyligen publicerad redogorelse for
den antika prispolitiken.* Det uppges dir ha ritt spannmalsbrist i Aten
vid ett tillfille (ar 387 fKr), och det ir i ett dylikt lige minst av allt 6ver-
raskande att priserna steg, da efterfrigan var of6rindrad men tillgingen
hade minskats. I stillet har som yttersta orsak till prisstegringen anforts
ndgot helt annat, nimligen en lag i Aten, som forbjod stadens kopmin
storre inkop frin importorerna dn ett visst belopp &t gingen. I verklig-
heten skulle konsumenterna emellertid ha fitt betala alldeles samma
priser for sin spannmal oavsett detta pdbud, vars verkan pd sin h6jd kan
ha varit att dverflytta vinsten av den ofrdnkomliga prisstegringen frin de
lokala képminnen till importérerna.

Frén sin lira om prisbildningen kommer den moderna ekonomiska teo-
rien till sin principiella forklaring av det stora flertalet ekonomiska pro-
blem: arbetslon, kapitalrinta samt priset pa naturtillgingarna och deras
avkastning ("jordrinta”), dvensom inkomstférdelningen i samhillet. Det
ir egentligen blott en komplex av grundliggande ekonomiska foreteelser
som e¢j i allminhet forklaras ut ifrin prisbildningen, nimligen lagarna for
det vari alla priser mits: penningen. Visserligen méter det intet hinder
att dven hir ligga prisbildningens lagar till grund: 4r penningmingden
stor, sd har minniskorna en stor, i penningar uttryckt kopkraft, och f6lj-
aktligen intrider da en stor, likaledes i penningar uttrycke, efterfrigan,
varav foljer att de i penningar uttryckta priserna allmint stiger; tvirt om
blir férhillandet vid liten penningmiingd. Vanligen formulerar man vis-
serligen icke saken sd, utan ger sin framstillning den sk kvantitetsteori-
ens form, dvs ligger till grund férhéllandet mellan penningmingd och
varumingd. I sak innebir detta emellertid blott att siiga direkt vad den
nyss angivna formuleringen uttryckte indirekt. Mer fylligt kommer pen-
ningteoriens grundval di att lyda: den allméinna prisnivan, varornas
genomsnittliga pris — som ir det omvinda (inverterade) uttrycket for
penningens képkraft eller penningvirdet — beror av penningarnas mingd

4. Martin P:n Nilsson, "Dyrtid och dyrtidsorganisation i forntiden” (Statsvetenskaplig Tidskrift 1919, sid 8f). Hir-
till min kritik: ”Nationalekonomien och ‘dyrtiden’ i antiken” (samma tidskrift o 4rg, sid 328f).
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multiplicerad med det antal gdnger varje penningstycke gir i byte (den
sk omloppshastigheten), i férhallande till den mingd varor och presta-
tioner som dirigenom omsittes. Om mojligt dnnu viktigare och svarare
ir penningteorien slutligen, i den man den framhaller sdvil skillnaden
som sammanhanget mellan allminna bytesmedlet "penningen” och det i
penningar uttryckta “sparandet” eller “kapitalet”, som utgdr forutsitt-
ningen for all ekonomisk verksamhet som arbetar for framtiden.

Det ligger i sakens natur, att behovet av insike i de teoretiska sam-
manhangen ir sirskilt stort, nir man kommer in pa penningvisendets
omride, som pa visst sitt ir den ekonomiska teoriens allra heligaste och
dir & andra sidan de populira missforstinden av dlder kanske varit allra
storst. Aven med allt erkinnande &t den positiva insats merkantilismen
har gjort kan man aldrig ritcvisligen forbise, att den dven i sin mest for-
ddlade form, sdsom hos Locke, hade till férutsittning en missuppfatt-
ning av penningens innebérd — en missuppfattning som ej klarlades for-
rin lingt in pd 1700-talet av Hume. I nyare tid ir historikernas misstag
kanske vanligast férknippade med forbiseende av sjilva penningvirdets
innebérd. Silunda forvixlar eller sammanblandar den framstdende klas-
siske arkeologen prof Martin P:n Nilsson i en uppsats, som redan cite-
rats i en foregdende not, stindigt den fullstindigt obegrinsade allminna
prisstegring, som beror av penningvisendets férsimring, dvs av 6kad
penningmingd, med den som regel till vissa varor begrinsade prissteg-
ring, som utgdr frin varusidan.’ Det forbises silunda stindigt, av histo-
riker liksom av deltagare i nutidens ekonomiska debatter, att en genom
penningmingdens 6kning véllad ”dyrtid” ¢j med ndgon rimlighet kan
vintas 6vervunnen genom okad produktion av varor, eftersom den ¢j har
sin orsak i varubrist. Men detta ir blott ett exempel bland otaliga pa be-
tydelsen av kiinnedom om penningteorien for den ekonomiske histori-
kern. S3 tex ir det en vanlig missuppfattning, varit ocksd prof Nilsson
skattar, att priserna forst dé kan stiga genom forsimrat penningvisende,
nir det borjat gd upp for folk att penningen forsimrats. Samtidens insikt

5. I prof Nilssons senare utgivna bok, Den romerska kejsartiden (Sthlm, Norstedt, 1921, nirmast 3:e boken, 3:e
kap) har spdren hirav dock till stor del bortarbetats.
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i vad som sker ir i detta fall en betydelselss eller &tminstone obehévlig
forutsittning; sjilva den 6kade penningmingd, som forsimringen med-
for, 6kar nimligen den i penningar uttryckta "képkraften” och framkal-
lar dirfor prisstegringen — om ej andra, motverkande krafter samtidigt 4r
i rorelse.

Dessa antydningar kan sammanfattas dirhin, att man under alla f6r-
hallanden méste s6ka klargéra for sig, hur ett visst, antaget ssmmanhang
ar ekonomiskt mijligt. Om man exempelvis vill géra sannolike, att ett land
vid en viss tidpunkt haft 6verskott i import eller export, sd boér den nir-
maste uppgiften vara att undersoka, ej hur detta verkat, utan just hur det
varit mojligt. Ty ingen exporterar i normala fall utan att fi nigot for de
exporterade varorna, och ingen importerar utan att fi limna motpresta-
tion; det forsta problemet att 16sa ir alltsd, i vilken form saldot utgick,
hur "betalningsbalansen” utjimnades.

Majligen fir man det intrycket av vad som nu sagts, att den ekono-
miska historien skall behandlas som en stor exempelsamling for de eko-
nomiska teorierna. S3 till vida 4r detta ocks3 fallet, som den ekonomiska
vetenskapen verkligen i stor utstrickning har behov av drhundradens
eller drtusendens samlade erfarenhetsmaterial, och ingen bér fortinka
denna vetenskap, om den pd detta sitt séker verifiera sina teorier. En sé-
dan verifikation fir emellertid under inga férhillanden ta den populira
formen av ett "post hoc, ergo propter hoc” — efter detta, alltsd pé grund
av detta; ty sambandet mellan orsak och verkan pd det ekonomiska om-
radet ir sillan vad det vid forsta piseendet forefaller. Dessutom begriin-
sas mojligheterna att lira av det f6rflutna ofta i sorgligt hdg grad av den
ofrinkomliga ovissheten om vad som faktiskt forekommit pa det ekono-
miska omradet i dldre tider, och da blir liget i viss min omkastat: det blir
i stillet teorien som fir tas till hjilp for ate forklara den historiska ut-
vecklingen. Men ndgon verklig skillnad rader ej mellan dessa bada sitt att
studera sammanhangen, ty teori och erfarenhet maste alltid dill sist
bringas i 6verensstimmelse med varandra. Flera av de foljande uppsat-
serna i denna samling strivar mot detta mal pa sirskilda punkter.

A andra sidan ir det en stor fara att betrakta den ekonomiska histori-
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en enbart ur synpunkten av material for jimforelse med de teorier som
avser att forklara de nutida ekonomiska sammanhangen, ty det méste i
stor utstrickning vara ett annat slags teori som skall forklara ildre tiders
forhallanden 4n den som giller for nutiden. Den ekonomiska teori, som
utbildats foretridesvis under det senaste halvtannat drhundradet, utgir
frin en hel rad forutsittningar savil i friga om samhillsorganisation —
rittssikerhet, regelbundna transportmajligheter, noteringar, marknads-
organisation etc — som i friga om sjilsliggning — formdga att rikna, att
skaffa sig upplysningar, att tillvarataga sina intressen o sv — som ingalun-
da alltid forekommit i dldre tider eller ens alltid férekomma i nutiden.
Redan i friga om aktuella problem har man dirfor att noga se upp med,
om det aktuella fallet foreter de drag som utgéra resonemangets for-
utsittning; virldskrigets ekonomi har varit det senaste stora exemplet
hirpd. Men ju lingre tillbaka i tiden man kommer, desto farligare 4r
det att blint gd 16st pd uppgifterna med den doktrin man har, utan att ha
undersdkt, om och i vad min fSrutsittningarna f6r deras giltighet triffa
in.

Delvis dr den ekonomiska historien, just pd grund av dessa synpunk-
ter, en framstillning av hur det slag av ekonomiske liv blivit verklighet
som utmirker nutiden och som gjorts till foremal f6r dess teoretiska
forskning. Den som framf6r andra inriktat sitt arbete p att framstilla
just “den moderna ekonomiska minniskans utvecklingshistoria” ir den
forut nimnde Sombart, och han har gjort mycket for att fi fram de
ménga motsatserna mellan férr och nu i ekonomisk motivskala eller psy-
kologi. D4 dessa motsatser dro s stora som de faktiskt ir, gir det tyd-
ligen ¢j heller att utan prévning av de sirskilda fallen himta exempel frin
dldre tider som bidrag till moderna problem. Man madste i varje 6gon-
blick ska klargora for sig, om de slutsatser man vant sig att dra bygger
pa forutsittningar, som var till finnandes ocksa i dessa tider eller icke.
Det giller med ett ord att noga halla reda pa sina premisser. Och detta ir
ingalunda alltid en enkel sak, i synnerhet som de ekonomiska teoretiker-
na ofta férsummar att klargéra for sina lisare samt ibland tom for sig
sjilva, pd vilka premisser de i verkligheten bygger sina slutsatser — en hel
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del av den tidigare, sk klassiska nationalekonomiens ofta éverklagade
doktrinarism bottnade just diri.

Den friga det nu giller, den ekonomiska teoriens allminna tillimp-
lighet, har givit anledning till indlgsa diskussioner. Den tyska historiska
skolan inom nationalekonomien, och dirvid i synnerhet den sk yngre
historiska skolan med den nyligen avlidne Gustav Schmoller i spetsen,
kom dirvid dll att (frin och med 1800-talets sista fjirdedel) mer eller
mindre fullstindigt kasta all ekonomisk teori 6ver bord och ersitta den
med en ren hopsamling och upplagring av ekonomiska fakta. Det var
den upplysningsfilosofiska grundvalen for den klassiska engelska teorien
som drev denna riktnings mélsmin att nistan soka gora sig urarva i fra-
ga om alla tidigare f6rsok till principiell forklaring av de ekonomiska
sammanhangen, och ganska & vetenskapsmin pa omradet dven utanfor
Tyskland har hillit sig helt fria frin inverkan av dessa tendenser. I vissa
hinseenden har ocksé riktningen dtminstone i sin dldre form otvivelak-
tigt gjort nytta, nimligen genom att 6ppna dgonen for den klassiska eko-
nomiska teoriens begrinsning; men likvil torde man nu efter femtio ar
ha lov att siga, att f3 stora och dyrbara vetenskapliga riktningar astad-
kommit mindre i positiv rikening for sin egentliga uppgift. Vad som sam-
manférts 4r nimligen knappast i nimnvird min byggnadsstenar for en
helhetsuppfattning utan i stillet en nira nog oanvindbar hop av isolera-
de fakta, pa sin hojd sammanhéllna av de olika forskarnas — visserligen
ofta mycket sympatiska — forutfattade meningar pd det politiska eller
sociala livets omriden. Anpassningsuppgiftens ofrinkomlighet forlora-
des dirigenom till stor del ur sikte, och man néjde sig med att forklara
hur det ena och andra borde vara, i stillet for att klargsra hur det maste
eller kunde vara.

Detta giller ¢j blott det surrogat for en pa nutiden anvindbar ekono-
misk teori som man trott sig kunna finna genom hopsamling av faktiska
upplysningar; dven den ekonomiska utvecklingen och ildre tiders eko-
nomiska forhéllanden forblev till stor del en sluten bok, nidr man ej visste
vad man skulle friga om eller hur man skulle begagna vad man fitt veta.
Redan for nira trettio ar sedan (1893) myntade den stridbare Lujo Bren-
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tano, som dock i mycket stod denna riktning nira, namnet "Begeister-
ung-verbrimte Archivausziige” pd en produktion som trott sig vara
nationalekonomisk eller ekonomisk-historisk endast dirfér att den,
under uttryck av beundran for allt statsingripande, okritiskt atergav blott
vad urkunderna direkt rikade ha att formila.®

For att komma ur denna svérighet, utan att likvil acceptera den all-
minna teorien sisom giltig for ildre tider, f6ll dd en annan och kanske
rikare begivad tysk forskare, Karl Biicher, pd den idén att tinka sig ett
sarskilt ekonomiskt system som giltigt f6r varje sirskild tid; denna upp-
fattning ligger i huvudsak till grund for hans ungefir trettio ar gamla,
mycket fingslande och fortfarande lisvirda bok Die Entstehung der Volks-
wirtschaft, som utkommer i stindigt nya upplagor. Det ir emellertid
svart att se ndgot framsteg i denna Biichers grunduppfattning; den fore-
faller nimligen lika opsykologisk som ohistorisk, eftersom den for sin
riktighet skulle forutsitta, att ett visst slags samhille och ett visst slags
minniska uppstar med ens. Biicher méste dirfor ocksd rora sig med sche-
matiska tillstdind, som avloser varandra, och uttryckligen avvisar all
hinsyn till "6vergingsperioder”, trots att #/la tider for ett dkta historiskt
betraktelsesitt dr overgingsperioder. Ty i verkligheten stir ingenting
nigonsin stilla, utan allt férindrar sig kontinuerligt, s& att karakeiren
aldrig ir fullt densamma ett ar som dret forut men heller aldrig fulle
olikartad ett drhundrade eller ens ett drtusende mot drhundradet eller
drtusendet forut.

I stillet forefaller det ritta vara att behandla den ekonomiska teorien
som vad den ir, bunden vid en mingd tysta eller uttalade forutsittning-
ar, och att 4indra slutsatserna med dessa forutsittningars forindring. En
stor hjilp i detta mddosamma arbete har man diri, att det mest grund-
liggande, nimligen knappheten, anpassningsuppgiften, nédvindigheten
att skapa jimvike mellan tillging och efterfrigan — vilket uttryck man £5-
redrar — ir i allt visentligt allmingiltigt; och att se det ekonomiska proble-

met i foreteelserna, att tinka nationalekonomiskt, ir i forsta rummet just

6. "Uber den grundherrlichen Charakter des hausindustriellen Leinengewerbes in Schlesien” (Zeitschrift fiir Soci-
al- und Wirtschafisgeschichte, 1, 1893, sid 322).
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att anldgga denna synpunkt samt s till vida ndgot allmingiltige. I dvrigt
giller forutsittningarna, sdsom vi redan sett, endast f6r begrinsade tid-
rymder, och vissa moment i den vanliga teorien ir ¢j ens i dag fullt «ill-
limpliga p& andra in de ekonomiskt mest framskridna samhillena, me-
dan andra tvirt om ir pé vig att forlora sin tillimplighet genom mono-
poliseringens framsteg. Men intet kan vittna om mindre insikt i veten-
skapens sammanhang 4n att tro en teori som helhet vara oanvindbar dir-
for att nagot, likgiltigt vad, i den omgivande verkligheten har dndrat sig.
Av samma anledning skulle man da kasta geometrien som helhet 6ver
bord, dirfor att den nyare forskningen visat méjligheten av en sk utom-
euklideisk geometri, inom vilken Euklides sk parallellaxiom icke giller.

Ibland, forefaller det, utgir den hir kritiserade tankegingen mer eller
mindre omedvetet frén den forestillningen, att man ¢j kan tillimpa den
moderna ekonomiska teorien pé tider da den ej var skapad. Det barocka
i en sddan uppfattning faller vil emellertid genast i gonen. Lika girna
kunde man anse sig forhindrad att anvinda logaritmer f6r behandling av
sifferuppgifter, som ir ildre 4n 1600-talet, dirfor att logaritmerna pa
deras tid ¢j var uppfunna. Man skulle tro, att den som menade nigot
sadant uppfattade de ekonomiska “lagarna” som rittsliga foreskrifter,
vilka det vore orittvist att ge retroaktiv kraft.

Vid 16sning av uppgiften att stilla ekonomiska frigor pa de historiska
foreteelserna har knappast nigon inlagt sé stora fortjinster som Sombart.
Hans huvudarbete Der moderne Kapitalismus, som till sin forra del
1916/17 utkommit i en ny upplaga (vilken i verkligheten #r en ny bok,
pa mer dn 2 000 sidor), erbjuder visserligen i problemstillningar och dir-
vid kanske frimst i teoretiskt hinseende sd otroligt stora blottor, att fa
bocker maste lisas med samma aldrig vilande kritik.

Men trots detta kan man sitta i friga, om boken ej hor till den eko-
nomiska historiens hilsosammaste arbeten, nimligen s3 linge den endast
faller i hinderna pd verkligt kritiska lisare, ty den tvingar var och en
bland dem att tinka 6ver fakta just i deras egenskap av ekonomiska pro-
blem. Fér att nimna blott ett enda exempel: Sombarts egen forklaring av
stadsvisendets uppkomst limnar mycket ovrigt att 6nska, men han sit-
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ter fingret pd en huvudsvaghet i de vanliga forklaringarna, nir han fram-
hiller orimligheten av forestillningen om stadsgrundningar genom
maktbud mitt ute i en obebodd trakt — ty varmed skulle de arma stads-
borna da livnira sig?

Givetvis krivs det emellertid att vara rustad dill att ¢j blott uppstilla
frigor utan ocksd besvara de frigor man uppstiller, och detta gir svér-
ligen utan att ha forvirvat fértrogenhet med ekonomisk teori. Men ling-
variga och omfattande litteraturstudier dr knappast vad som hir ir
huvudsaken, utan den bestdr i tankens intrining p& det ekonomiska i
problemen. Med ritta har det sagts, att fi vetenskaper stiller sddana an-
sprak pd lisarens sjilvverksamhet som nationalekonomien; men just dir-
for blir ocksd denna sjilvverksamhet det primira, litteraturlisningen det
sekundira. Finns blott den allmiinna triningen, blir det en jimfGrelsevis
enkel sak att himta rad ur speciallitteraturen i friga om problem som lig-
ger vid sidan av de centrala. Men didremot miste man avrdda historiker,
som vill bereda sig for ekonomiskt historiska uppgifter, fran att soka for-
virva fortrogenhet med de nationalekonomiska tankegdngarna genom
populira skrifter. Det ir tvirt om endast genom att ge sig pd svarfatt-
ligare arbeten, vilka for in i tankegingens centrala delar, som &ver huvud
ndgot stdr att vinna. Men sidana saknas icke.

Givetvis ir nationalekonomien dven i sina bista representanters
hinder lingt ifrin en firdig vetenskap, och dess brister kan ibland vara
hindersamma ocksd for dess anvindning i ekonomisk-historiska syften.
Det forefaller dock icke som om den ekonomiska teoriens oftast dver-
klagade ofullkomligheter, sidana som obekantskapen med konjunktur-
vixlingarnas orsaker, skulle vara vad som egentligen véllar svérighet vid
ekonomisk-historiska studier. Viktigare ar dirvid kanske vad som mind-
re ofta berdrs, nimligen de ekonomiska studiernas szaziska karaktir, de-
ras inriktning pd uppgiften att férklara ekonomiska jimviktsligen samt
den diremot svarande likgiltigheten for de dynamiska frigorna eller de
foreteelser som framtriida vid varaktiga forskjutningar i det ekonomiska
laget. [...]
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Den som kinner ndgot till historiens metod inser utan vidare, hur olik-
artat det nu skildrade sittet att n till resultat pa de ekonomiska studier-
nas omrade skall vara frén den historiska metoden. Det dr d& en svag
trost, att historia och nationalekonomi bada ir samhillsvetenskaper,
bdda ha minniskoandens skapelser till fsremal och bada dirfor ytterst
bygga pa psykologi — att det ekonomiska ej dr ndgot utvirtes, materiellt
eller tekniske utan i stillet ndgot inre eller minskligt, nimligen behovs-
tickning. Ty trots detta fir den ekonomiska vetenskapens metod ett ab-
strakt drag, som trots all djupare olikhet nirmar den sirskilt till mate-
matikens och de pa matematiken byggda naturvetenskapernas, fysikens
(mekanikens) och astronomiens. Orsaken hirtill ligger i vad som forut
framstillts: att det ekonomiska bygger pé sa enkla psykiska sammanhang,
att huvuduppgiften ofta bestdr i att dra de ritta slutsatserna dirur. Den
klyfta, som i metodiskt hiinseende skiljer det ekonomiska tinkandet frin
det historiska, dr dirmed utan vidare given men fértjanar dock belysas
narmare.

Det ir en ganska médosam uppgift bade att dskidliggora — och fram-
for alle att teoretiske forklara, varfor de slutsatser, som nationalekonomi-
en kommer till ur sina avgjort enkla premisser, skall vara si svéra att fatta
utan sirskild trining, utan att hjirnan direkt upparbetats till ekonomiske
forstdnd. Det vore virt undersskning av en psykolog, som samtidigt be-
hirskade den ekonomiska teorien, vad som gor den normala, endast med
sitt oskolade forstdind arbetande minniskan nira nog immun emot
ekonomisk uppfattning, ja, foranleder henne att pd en mingd punkter
instinktivt komma till slutsatser, som ir raka motsatsen av de ritta. En
av anledningarna ir sannolike, att problemen icke blott dr svéra utan
samtidigt ofta ser mycket enkla ut och dirfor har alldeles sirskilt lict ate
leda den oerfarne pd villospdr. Da det nu férhéller sig si, inser man
emellertid utan vidare, att utsikterna till en riktig tolkning av samhills-
utvecklingens ekonomiska sida ej skall vara stora for en historiker utan
nationalekonomisk trining.
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Alla dylika problem soker nationalekonomen klargora for sig och
andra genom en diskussion under mer eller mindre forenklade forutsitt-
ningar, med nirmare eller fjirmare anslutning till den starkt samman-
satta verkligheten. Risken ligger dirvid frimst i att de under givna for-
utsdttningar riktiga slutsatserna bli otillimpliga pd det faktiska liget,
utan att nationalekonomen tillriickligt beakrar skillnaden. Hans frestelse
ir silunda att forenkla problemen for mycket, att ej dra in under sin be-
trakeelse tillrickligt ménga av det faktiska livets faktorer, att ¢j verifiera
sina teoretiska resultat ens i de fall dd detta kan ske. Sirskilt frestas han
ldte ate forbise eller bagatellisera verkan av individualféreteelser, sidana
som en patriotisk offervillighet eller ovanlig altruism, ej dirfor att deras
verkan dr omajlig att indraga i betraktelserna — ty det 4r ingalunda fallet
— utan blott dirfor att tillvaron férefaller honom enklare 4n den dr. Tom
en sidan faktor som stora 4ndringar i penningvirdet kan det hinda en i
lugnare och mindre revolutionerande tider 4n vir uppvuxen national-
ekonom att limna ur rikningen.

En historiker, sirskilt nir han ej specialiserat sig pa ndgon sirskild sida
av samhiillslivet utan 4r verklig allmin historiker, gér, i starkaste motsats
hirtill, med sin forsta tanke till den oerhérda mangsidigheten i utveck-
lingen, hans strivan ir att fi med s& manga inverkande faktorer som maj-
ligt, for ate dirigenom nd en syntetisk férklaring av tillvaron i dess kon-
kreta mangfald. Historikern har alltsd ingen tanke pa att avsikdligt ute-
sluta ur sin betraktelse ndgot som faktiskt har forelegat, utan han gér det
blott av nédtving, i den méin hans grepp eller hans kunskaper ej formér
omspinna allt. Dirfor renodlar han det minsta méjliga, abstraherar och
deducerar si vitt méjligt icke alls.” Medan nationalekonomen pa ett
mycket tidigt stadium bérjar anvinda sitt sonderdelande logiska sinne,
strivar historikern i det lingsta att bygga upp en totalbild pa grundval av
s4 mycket och s mangsidigt faktiskt material som majligt, med hjilp av
sitt konstruktiva sinne, sin formdiga att fatta helheten. Macaulay ir icke
idealhistorikern, men det ligger nagot i hans egen férklaring till sin for-

7. Det bor kanske papekas, att frigan om hur visshet uppnds om sjilva de yttre fakta, vad som pligar kallas histo-
risk (kill-)kritik, alls ej tas i betraktande i detta sammanhang.
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maga som historieskrivare, nimligen att han var ”incessantly castle-buil-
ding”, stindigt sokte att med hjilp av sin fantasi sammanféra sitt stora
vetande till byggnader, helheter. Som typen for en historiker frin fore-
liggande synpunkt kunde man mycket vil peka pi den moderna histo-
riska vetenskapens skapare Ranke, men hellre skulle jag dock vilja nim-
na en oss i tid och rum nirmare stdende forskare: Hjirne. Vare sig man
tinker pd hans Karl XII-studier, p& hans behandling av franska revolu-
tionen och Napoleon eller pd hans framstillning av sambandet mellan
stat och kyrka, blir totalintrycket av hans metod strivandet att visa den
oindliga mangfalden av de faktorer som samverkat till att skapa den
obrutna helhet samhillsutvecklingen utgor; och svirigheten att sam-
manhdlla och till en helhet sammanfora s& méinga skilda utvecklings-
kedjor ir vad som i forsta rummet stiller krav ocksd pd hans lisare.

Hur exakt en historiker 4n arbetar i friga om faststillande av sjilva
fakta, ligger det nistan oundgingligen ndgot subjektivt i det urval av
orsaker han framligger och framfér allt i den relativa vikt han tillmiter
var och en bland dem. Just dirfor att tillvaron ej uppléses i sina ingredi-
enser utan tas som en helhet, just emedan ingen del av dess innebord
renodlas, ir det till stor del omgjligt att bindande bevisa den roll de olika
faktorerna ha spelat. Ty detta skulle ha krivt en undersokning av ut-
vecklingens gang under férutsittning av olika kombinationer av de olika
faktorernas till- och frinvaro, ndgot som ir oférenligt med historikerns
sitt att arbeta, dven om det i och for sig vore mojligt, vilket sillan 4r fal-
let. Foljden av detta lidge 4r emellertid, att historieforskningen i viss man
alltid maste upptas p& nytt av varje ny generation, alldeles oberoende av
om nya objektiva fakta kommit i dagen, nimligen av det skil att varje
generation genom sin egen samhillserfarenhet antingen har fite blicken
oppnad for nya orsaker till utvecklingen eller atminstone har kommit till
en omvirdering av de olika orsakernas relativa betydelse. Exempelvis just
en sidan disciplin som den ekonomiska historien, eller kanske riktigare
uppfattningen om de ekonomiska faktorernas betydelse f6r samhills-
utvecklingen, har for sin uppkomst att tacka nya forestillningar om vért
eget samhiilles drivande krafter.
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Vad som nu har sagts dr s& langt ifrin att vilja nedsitta vare sig det
historiska studiet eller dess idkare, att det snarare betyder motsatsen. Till
storsta delen ir den osikerhet historiens metod innebir nédvindig, den
dr det pris man fir betala for att diga en vetenskap som verkligen soker
forstd det hela som den helhet det dr, om vars resultat det icke giller:
dann hat er die Teile in seiner Hand, fehlt leider nur das geistige Band.
Ingen analytisk metod kan rekonstruera tillvaron i hela dess brokiga
méngfald, dirtill fordras en metod sddan som den historiska, med ut-
rymme for de sirskilda vetenskapsminnens individuella uppfattning.
Och detta giller ¢j blott om den egentliga, s3 att siiga centrala historien,
den som soker forstd utvecklingen som en helhet; i hogre eller ligre grad
giller det ocksd historien om utvecklingens sirskilda sidor. Tillvaron
forekommer ej i vattentita skott utan alla dess olika delar paverkar var-
andra, inom dem alla verka otaliga krafter. Négra av dem tilldter kanske
en objektiv mitning i friga om styrka och verkningsgrad, men sannolike
betydligt fler miste dven specialhistorikern uppskatta mer eller mindre
enligt sin subjektiva forestillning, forutsatt att han verkligen ser sin upp-
gift i att forklara sjilva den faktiska utvecklingen.

Det ir da ej underligt, att den ekonomiska historien skall erbjuda sir-
skilt stora svirigheter. A ena sidan bor den som #gnar sig dirit vara for-
trogen med den teoretiska ekonomiens abstrakta metod och vana att
resonera utifrin férenklade forutsittningar, ty dirforutan ir det ej stor
utsike att han skall kunna urskilja ssmmanhangen mellan orsak och ver-
kan inom ildre tiders ekonomiska liv men ddremot stor fara att han skall
missforstd dessa sammanhang. Men 4 andra sidan mdste han ocksd ha
historikerns syntetiska forméga och sinne for tillvarons méangfald, hans
kinsla for den obrutna helheten i utvecklingen. Det dr smé utsikeer, att
s olikartade, ja, tom motsatta egenskaper skall vara férenade hos sam-
ma person, och det ir knappast mojligt att i denna stund nimna nigon
enda som lyckats skapa harmoni emellan bida. Det 6vervigande fler-
talet bland dem som tagit upp ekonomiskt-historiska forskningar har i
verkligheten varit frimmande for ekonomisk teori; som framgir av det
foregiende giller detta framfor allt den tyska sk yngre historiska skolan
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inom nationalekonomien. Men frin den ekonomiska historiens syn-
punkt har resultaten snarast som regel blivit innu mindre tillfredsstil-
lande i de jimforelsevis fitaliga fall, d& nationalekonomer utan historisk
utbildning och liggning sokt konstruera utvecklingssammanhang; den
klassiska riktningen inom den ekonomiska vetenskapen har hir visser-
ligen ¢j minga men ganska avskrickande exempel att uppvisa.® Och
likvil dr detta ej allt. Ty ej ens forskare som startar med en dubbel ut-
bildning och som alltsd under i 6vrigt lika férhéllanden borde ha storsta
utsikten att lyckas, gir fria fran féljderna av denna djupt liggande mot-
sats. De kan nimligen aldrig undgd att kiinna, hur de béda sidorna i
deras vetenskapliga varelse skiir sig, hur de slits mellan behovet av & ena
sidan abstraherande teoretiska analyser, som ej gor verkligheten rittvisa,
och & andra sidan en syntetisk framstillning, som limnar det principiel-
la orsakssammanhanget dunkelt och of6rklarat.

Féljden av dessa svarigheter kan utan vidare avlisas i den hithérande
historiska litteraturen. Redan de rena beskrivningarna pé ekonomiska
tillstdind och foreteelser lider av att den som gjort dem ¢j vetat vad han
ville veta. Fér senare perioder ir ekonomiska fakta nistan orikneliga, och
ett urval bland dem blir nistan en slump, s linge man ej klargjort for
sig vad som har betydelse. Men detta ir alltid en "teoretisk” friga, det
forutsitter kinnedom om hur det ekonomiska livet fungerar. Aven di de
betydelsefulla fakta meddelas, foreligger dessutom risken att man av
samma skil forsummar att insitta dem i det sammanhang som tilliter en
riktig tolkning av deras innebérd.

I detta sammanhang bor kanske ocksd ett ord sigas om den ekono-
miska historiens forhallande till vad som pligar kallas kulturbistoria.
Detta vackra ord skulle vil enligt bokstaven innebira syntesen av all
historisk forskning, men vad jag nu asyftar ir ¢j nigot dylikt utan den
disciplin som vanligen gér under kulturhistoriens namn, forskningen om
det dagliga livets férhillanden i dldre tider. Dess faktiska material sam-
manfaller i stor utstrickning med den ekonomiska historiens, men tva

8. Ett ovanligt exempel pd vad teoretiskt skarpsinne kan astadkomma i friga om ekonomisk-historiska problem
erbjuder & andra sidan en uppsats av prof Davidson om Riksbanken under 1600-talet (Ekonomisk Tidskrift 1919).
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discipliner som stiller mer olikartade frigor pd samma material forefaller
svéra att tinka sig. Kulturhistorien — som skild frin exempelvis konst-
historien — forefaller dtminstone ofta begrinsa sin uppgift till ate ligga
fram de intressanta gamla sakerna till beskddande, medan den ekono-
miska historien soker forklara utvecklingens sammanhang ur en bestimd
synpunkt, synpunkten av minsklighetens behovstickning. Ehuru detta
naturligtvis ¢j i och for sig utgér nigon kritik av kulturhistoriens metod
fran dess egna utgdngspunkter, ir det dirfor ett beklaglige fakcum, ate
den ekonomiska historien ofta har alltfor litet att lira av den f6rra disci-
plinens framlagda material och 4nnu mindre av dess slutsatser.

Nir man dvergdr frén beskrivningar av ekonomiska tillstind till fram-
stillningar av sjilva wtvecklingen, 5kas behovet av nationalekonomiska
insikter uppenbarligen i hdg grad. Man kan svirligen komma ifrén, att
de storre Gversikterna av den ekonomiska utvecklingen med mycket fa
undantag verkstillts utan starkare blick for verkliga ekonomiska sam-
manhang och dirfor dels blivit betydligt oorganiska, dels i stor utstrick-
ning undgdtt att forklara vad det borde varit deras visentliga uppgift att
klargora, och dels slutligen ofta verkat direkt missledande.

Det vanligaste ir dock kanske en annan, ganska karakteristisk for-
skjutning av de ekonomiske historiska studierna. P4 grund av de ifriga-
varande forskarnas intrining pa politiska, institutionella och i egentlig
mening sociala férhillanden komma manga av dem nimligen i verklig-
heten att halla pd med ndgot helt annat in de tror sig gora, i det att de ta-
ga forfattnings-, institutions- och socialhistorien for ekonomisk historia.
Den kanske frimste bland de nu levande i denna stora skara, Georg von
Below, ir hirvid ett mycket belysande exempel. I sin stora bok, Der
deutsche Staat des Mittelalters (1914), framhéller han liksom i tidigare
framstillningar pa goda grunder de historiska studiernas behov av preci-
sion och klarhet i férestillningarna, men den hipnadsvickande slutsat-
sen lyder, att det behovliga foljaktligen ir juridiska begrepp — medan den
tanken ej ens tycks ha fallit honom in, att det dr nationalekonomisk
tankereda som behévs for ekonomiska studier. Detta blir dock fullt for-
klarligt nir man ser, hur pass undantagslost han sjilv bedriver institu-
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tionshistoria i den tron att det dr ekonomisk historia. I det nyss nimnda
arbetet dgnas silunda ett kapitel, som enligt sin titel skall handla om den
tyska forfattningens ekonomiska forutsittningar, nistan helt och hallet ac
befolkningens juridisk-sociala status, graden av dess personliga frihet eller
bundenhet; och detsamma giller om Belows med ritta hogt skattade stu-
dier 6ver skravisendets historia, frigan om hantverksimbetenas upp-
komst ur girdsrittsliga korporationer av ofria osv. Dylik institutions-
historia 4r i bista fall ett viktigt forarbete till den ekonomiska historien
men behéver ej vara ens det: sdlunda har Sombart sannolike ritt i att lant-
arbetarnas och hantverkarnas ekonomiska stillning och funktioner var sig
timligen lika oberoende av skiljaktigheter i deras socialrittsliga status.
Otvivelaktigt finns samma slags svarigheter som de flesta bland de nu
skildrade @ven for andra specialhistoriska discipliner in den ekonomiska.
Vilken roll de dir spelar tillkommer det endast dessas egna representan-
ter att yttra sig om, men itminstone a priori dr det svrt att i friga om
dem tinka sig fullt lika starka motsatser mellan den vanliga historiens
och fackhistoriens krav som i det nu foreliggande fallet. Ty d& national-
ekonomien obestridligen ir den bland kultur- eller samhillsvetenskaper-
na, som har mest av naturvetenskapernas studiemetoder, s& méste olik-
heten mot historieforskningens arbetssitt dir ocksa framtrida starkast.
Om man trots allt skall viga sig pa en parallell med ett omride som
man mycket litet behirskar, ligger en jimforelse med rittshistorien nira
till hands. Det 4r di uppenbart, att riteshistorikern formdr stilla helt
andra frigor pa materialet 4n den vanlige historikern och kan félja
utvecklingskedjor som ir denne alldeles frimmande; han har ett system
av begreppsbestimningar, som bringar helt annan reda i vetandet in
eljest vore majligt. Men trots detta arbetar han i friga om sammanhang-
en mellan orsak och verkan, si vitt jag forstdr, ¢j med andra slags hjilp-
medel 4n vilken annan historiker som helst. P4 samma sitt som denne
kan han visa sannolikheten eller osannolikheten tex av ett visst antagan-
de om representationsidéns rétter eller om uppkomsten av den medel-
tida gistrittens processuella bestimmelser ur den gamla germanska frim-
lingsritten, nimligen genom sin kinnedom om de fakta det giller och
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deras observerade sammanhang. Men han har ¢j behov av och ¢j heller
tillfille till ndgon “teoretisk”, dvs abstraherande och allmingiltig be-
handling av problemen, han skulle sannolikt avbéja att limna ndgot som
helst bidrag till ett svar pd motsvarande frigor inom en kulturkrets, som
vore honom frimmande. Nir den ekonomiske historikern stills infor
sidana frigor som exempelvis den huruvida den hoga rintefoten fram-
kallats av penningbrist, eller om en sk ogynnsam handelsbalans varit
orsaken till ekonomisk misir, s& dr det ddremot just en teoretisk analys
han forst och frimst verkstiller; han siger dtskilligt om saken dven oav-
sett de individuellt historiska former varunder den upptrider. For ett de-
finitivt resultat dr kiinnedomen om dessa konkreta férhéllanden vanligen
oumbirlig, men det hindrar ej, att slutsatsen delvis vunnits med meto-
der, som fundamentalt avviker frin dem som tillimpas i flertalet histo-
riska discipliner.

Av de teoretiska slutsatsernas betydelse for tolkning av ekonomiskt
historiska sammanhang foljer, att nationalekonomerna vanligen har pa
en gang storre och mindre ansprak pa bevisning in historiker, i det att de
i stor utstrickning bygga pa inre kriterier. A ena sidan ir de nimligen av
detta skil mindre nogriknade pa yttre beligg eller samtida uppgifter om
ett sammanhang, de anser sig ofta kunna konstatera det dirférutan; och
4 andra sidan kunna de av samma skil komma att underkinna dven de
mest allmiint omfattade meningar av samtida iakttagare. I friga om s/uz-
satser giller detta i all synnerhet, ty en ldng och sorglig erfarenhet har lirt
dem, hur litet bevint det 4r med sddana pa det ekonomiska omradet, nir
den som drar dem ¢j skolat sin hjirna dill att f6lja ekonomiska samman-
hang. Det finns dirfér sillan ndgon tvekan om att underkinna dylika
slutsatser vid en mer pataglig odverensstimmelse med teoriens resultat.
Ingen nationalekonom kunde sélunda dela exempelvis den i vissa hinse-
enden utmirkte engelske ekonomiske historikern Cunninghams respekt-
fulla f6rvaning dver 1500-talets enhilliga mening om den allminna pris-
stegringen som monopolisternas verk?, ty dels ligger denna uppfattning

9. The Growth of English Industry and Commerce during the Early and Middle Ages § 155 (4 uppl sid 544 not).

245



UTVECKLINGEN AV HECKSCHERS METODOLOGISKA POSITION

246

mycket nira till hands, sisom véra egna erfarenheter visat, dels 4r saken
i sig sjilv hogst osannolik, dels slutligen finns en alldeles naturlig for-
klaring i den stora 6kningen av ddla metaller. Detsamma giller otaliga
merkantilistiska forfattares bevis for arbetslgshet inom alla niringar som
verkan av utlindsk konkurrens; utrikeshandelns teori visar, att den ut-
lindska konkurrensen leder till en omliggning av den ekonomiska verk-
samheten, diremot frinsett sjilva 6vergingstiden ej till allmin arbets-
l5shet.

Men nationalekonomen ir nog bsjd att g lingre 4n s, nimligen att
for det andra dra sjilva de omvittnade yrere fakra i tvivelsmdl, framfor alle
deras allmingiltighet men i stor utstrickning dven sjilva individualiake-
tagelserna, nir dessa ej stimmer med vad man kinner om det ekono-
miska livet. Ett dylikt medvetande om en hogre insike, som tilldter
forskaren att vilja och vraka bland samtida vittnesbérd, har obestridligen
sina stora faror och forutsitter en mycket klar insikt om de premisser var-
pd man byggt sina slutsatser; men det ir i sjilva verket en ofrinkomlig
nddvindighet. Vad som skiljer detta slags killkritik frin den som varje
historiker dvar 4r enbart, att de principiella sammanhangen hir ej dr lika
latefattliga som vanligt. Ingen historiker accepterar ett pistiende som
strider mot naturlagarna, 4dven om det 4r fullt lika mycket omvittnat som
ménga tveklost godtagna upplysningar; for att tala med historikerna
Langlois och Seignobos erkidnner ¢j en historiker djivulens upptridande,
fastin det finns f3 historiska fakta som bestyrks av ett sd stort antal sins-
emellan oberoende 6gonvittnen.!? Det ir blott en tillimpning hirav, nir
nationalekonomerna i bide positiv och negativ rikening sitter sig over
“kiillornas vittnesbord”.

Medan deras killkritik silunda ofta kan forefalla och ibland 4ven fak-
tiskt kan vara betinkligt slapp i dessa hinseenden, ir deras slutsatser i
andra hinseenden langt forsiktigare 4n flertalet historikers, nimligen nir
det giller att faststilla sirskilda faktorers andel i ett resultat av manga
samverkande krafter. Vilket resultat den ifrigavarande faktorn ensam for

10. Introduction aux études historiques (Paris 1898), sid 177f.
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sig skulle ha medfort i ett "tillstind av ekonomisk jimvikt”, kan ofta fast-
stillas med full bestimdhet, och dirfér kan det ocksé ofta sigas, i vilken
riktning den péverkat utvecklingen, dven om denna ir mycket samman-
satt; men i friga om de olika faktorernas andel i resultatet under denna
senare forutsittning kan det i vanliga fall knappast falla en nationaleko-
nom in att uttala en bestimd mening. En sddan skulle dirfor sannolikt
¢j ha fillt exempelvis J A Fridericias anmirkning, att navigationsaktens
betydelse for Englands ekonomiska utveckling “innu” 4r mycket om-
tvistad!!, ty han kinner sig ganska 6vertygad, att en pa bindande bevis-
ning grundad slutsats i en dylik friga dr nistan omojlig att uppnd ej blott
nu utan ocksd i framtiden. Jag har redan antytt, att den ekonomiske
historikern, trots detta, lika litet som ndgon annan historiker kan undgé
att ta stdndpunke dill et sidant problem, om ej pd annat sitt s3 genom
det utrymme han i sin framstillning bereder de olika faktorerna; men det
dr sirskild anledning for honom att markera det starkt subjektiva

moment som ett svar pa sddana frigor miste innefatta.

Det ir alltsd minga svérigheter som sambandet mellan ekonomi och
historia har att évervinna, och det kan dirfér vara limpligt att som
avslutning taga en 6verblick av frigan varfor det sambandet 6ver huvud
behdvs, vilken nytta historikerna och nationalekonomerna kan ha av
ekonomisk historia.

I friga om historikerna ligger svaret pd den frigan i 6ppen dag for
nutidens minniskor, och det idr kanske rent av viktigare att varna for
overskattning av det ekonomiska momentet i historien dn att framhilla
dess betydelse. Viktigare tom in bida dessa synpunkter ir mojligen att,
sdsom hir redan skett, framhalla sjdlva innebérden i det ekonomiska,
emot de minga missforstdnd det stindigt foranleder.

Medlens otillricklighet har alltid och allestiddes till den grad trycke sin

11. Det syttende og attende Aarhundrede (Kbhvn 1910-11), sid 132 not.
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prigel pd minniskors handlande, att all framstillning av den minskliga
utvecklingen blir betinkligt ofullstindig dirforutan; hur samhillet
ordnats frin synpunkten av sin behovstickning maste alltid ha varit ett
huvudmoment i dess organisation. Men & andra sidan féljer hirav inga-
lunda, att all historia bestimts av ekonomiska moment. Detta m3ste all-
tid vara mer eller mindre en filosofisk friga, och bindande bevisning ir
dirvid som regel omgjlig att forebringa; men diremot 4r det ej svart att
visa pd viktiga moment, dir andra in ekonomiska faktorer forefalla ha
betytt langt mer 4n de ekonomiska. Nédgra exempel fortjinar nimnas.
Ingen som studerat medeltidens historia torde vara i okunnighet om
att den visteuropeiska kulturkretsen dé utgjorde en mycket starkare en-
het in efter reformationen och nationalstaternas konsolidering. Orsaken
dr ldce ace finna: arvet frin den romerska universalmonarkien i forening
med en hirskande universalreligion, bada férkroppsligade i den medel-
tida kyrkan, som foretedde ldngt starkare sammanhallning 4n de mer el-
ler mindre ofullgéngna territoriella staterna. Likvil var de medeltida eko-
nomiska forhillandena, med hinder fér samfirdsel och handel till bide
lands och sjdss, langt mindre dgnade att skapa sammanhallning 4n fallet
blev efter de geografiska upptickterna och handelns utveckling mot me-
deltidens slut. Hir har alltsi de ekonomiska krafterna varit ur stind att
hindra ett resultat, som politiska och religiosa krafter befordrat. Ofta fin-
ner man ocksd, hur samhillsforeteelser pa andra omraden aterverkar pa
det ekonomiska livet fullt lika mycket som detta pa de forra: korstdgen,
kyrkan, upplysningstidens frihetsidéer, skravisendets korporationsanda —
det sistnimnda enligt exempelvis. en tysk och en engelsk forskares upp-
fattning i sa hog grad, att storindustri och storhandel skulle ha spelat en
viktig roll redan under medeltiden, om ej skrévisendet hade varit, och att
den industriella revolutionen & andra sidan ej kunde ha blivit verklighet
i England, om ¢j den medeltida organisationen dir tidigast ftt forsvin-
na.!'? Visserligen torde det icke vara majligt att bindande bevisa, att icke

12. Below, Probleme der Wirtschafisgeschichte (Tiibingen 1920), sid 598 not. G Unwin, The Gilds and Companies
of London (London 1908), sid 328.
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de ifrigavarande faktorerna — korstdgen, kyrkan etc etc — i sin ordning
helt och héllet var en skapelse av ekonomiska faktorer, men lika litet kan
det bevisas att s& varit fallet, och det m4 vil siigas bira den stora osanno-
likhetens kinnemirke.

Sirskile viktigt forefaller det vara att minnas, att klassmotsatserna ej
med ndgon rimlighet helt och héllet kan férklaras ur ekonomiska or-
saker. Den historiefilosofiska uppfattning av nutidens sociala motsatser,
som har Marx till sitt upphov och som kanske redan gétt flertalet i blo-
det, soker forklaringen till den moderna arbetarfrigan och de moderna
klasstriderna i att kroppsarbetarna icke lingre, sisom under medeltiden,
med tilltagande levnadsilder bliva sina egna; av denna “skilsmissa frin
produktionsmedlen” skulle f6lja det ofrinkomliga motsatsforhallandet
mellan arbetsgivare (falskeligen kallade “kapitalister”) och arbetare samt
didrmed hela vir tids sociala oro, som alltsd skulle ligga i det moderna
produktionssittets natur. Nu alldeles frinsett om detta verkligen med
ritta kan kallas en ekonomisk och icke en teknisk orsak, samt till en
bérjan dven frinsett om ildre tiders ekonomiska organisation dirvid 4r
ritt uppfattad, miste man bestrida, att de ifrdgavarande faktorerna skulle
vara i stdnd att restlost forklara sammanhanget. Antikens och sirskilt
senantikens produktionssitt med slavar och ofria arbetare beredde
uppenbarligen oindligt mycket mindre méjligheter for uppryckning
inom yrket 4n nutidens system-berévade arbetarna, i den mén de var
slavar, i ojimférligt hogre grad tillgdngen till produktionsmedlen; och
likvil ledde ej slaveriet i antiken till ndgot tillndrmelsevis likartat med
nutidens arbetarfriga. Denna forutsitter silunda i verkligheten ndgot
annat vid sidan av en sirskild produktionsmetod, nimligen en sirskild
uppskattning av midinniskovéirdet, vilken framfér allt antiken men ocks
langt senare tider saknade. I sjilva verket har visterlandet under storre
delen av sin moderna historia kiint arbetarskaror, som ej rimligtvis kunde
parikna att rycka upp till sjilvstindiga yrkesutovare — tink exempelvis pa
den svenska brukshanteringen sedan 1600-talet — utan att likvil nigon
arbetarfriga i modern mening uppstdtt. De tvd marxistiska satserna ”all
historia 4r klasstridernas historia” och ”det materiella livets produktions-
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sitt betingar den sociala, politiska och andliga livsprocessen” har dirfor i
verkligheten intet n6dvindigt inb6rdes sammanhang, alldeles oavsett det
tvivelaktiga i deras riktighet var for sig.

Nu har jag i det senast sagda avsiktligt underltit att anvinda uttryck-
et “den materialistiska historieuppfattningen”, for att icke onddigtvis
vicka strid om innebérden av detta mingtydiga uttryck. Utan tvivel kan
diri inldggas nagot rimligare 4n uppfattningen att det ekonomiska ir si
att siga det grundimne varav hela den minskliga utvecklingen upp-
byggts. Man kan i stillet mena, att utvecklingen icke bestimmes av, utan
blott finner sin begrinsning i, de resurser den har dll sitt forfogande,
vilket givetvis dr bade riktigt och viktigt; méjligen ir detta ocksd vad
Marx har menat. I s3 fall forsvinner emellertid utan vidare sambandet
mellan de ekonomiska férutsittningarna och sjilva produktionssittet, ty
det senare beror ¢j sirskilt av forhallandet mellan mél och medel utan
nirmast av teknikens stindpunke; det kan ej forklaras enbart eller ens
overvigande ur mingden av tillgingliga resurser utan ir en foljd av hur
man forstdtt att nyttja resurserna.

Om méijligt 4n viktigare ir, att man ej frin begrinsningen i tillging-
liga resurser kan sluta till nigonting som helst i friga om den omfattning
vari ett sirskilt indamal tillgodoses. En tid med mycket knappa totala re-
surser, sidan som exempelvis medeltiden, kan dirfér mycket vil komma
att offra lingt mer exempelvis pa religiosa indamal 4n en annan tid med
langt stérre méjligheter, helt enkelt dirfor att den férra periodens “be-
hov” av katedraler, kloster, pdvemakt osv, var ojimforligt storre 4n den
senare periodens. Att andra behov in de religiosa dd i dubbel méitto mis-
te trida tillbaka under den tidigare ordningen, ir en viktig slutsats, som
just bekriftar att det ekonomiska, anpassningen mellan mal och medel,
aldrig kan vara eller ha varit det som ger utslaget inom minniskolivet.
Det grundliggande kan ej sokas annat in i vad minniskorna anser sig
behova, eller — med ett storre ord — 1 deras ideal.

Nir man soker forklara det ekonomiska momentets betydelse i histo-
rien, sd har man alltsd att stanna vid den uppgift som tillhor ett (andligt)

maskineri, en samhillsorganisation, for realisering av mal som nitts pa
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helt andra vigar. Ekonomien har alltsd obevekligen en tjinande uppgift,
men inom denna grins kanske den viktigaste bland alla.

kK

Detta alltsi om den ekonomiska historiens betydelse for historikern.
Dess betydelse for nationalekonomen ir ej lika gripbar men kanske i
grund och botten lika stor. Det dr nimligen p& den ekonomiska histo-
riens vdg som nationalekonomen littast kommer i kontakt med de all-
mint sociala sammanhangen, med sambhillsférhillandena som helhet,
samt dirigenom riddas frin de yrkessjukdomar som foljer av hans
vetenskaps starka begrinsning och abstrakta natur. Det ir historiens syn-
tetiska prigel, i motsats till nationalekonomiens analytiska, som hir
kommer till nytta. Sirskilt har den ekonomiska historien ovanligt goda
forutsdttningar att ge nationalekonomerna ledtrddar i friga om den
mycket viktiga sociala faktor som heter minniskors uppfartning om de
ekonomiska sammanhangen och den ekonomiska politik samhillena pé
grund hirav — ¢j bor men — kunna vintas bedriva. Sedan tillkommer de
tvd, mycket skilda moment som redan behandlats i det féregiende: det
ena omdjligheten att forstd nutiden utan att veta hur den uppkommit
och det andra majligheten att kontrollera de teoretiska resultaten med
hjilp av den historiska erfarenheten. [...]
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11. En pliddering for teori
i ekonomisk historial

Oversittning av A Plea for Theory in Economic History”,
Economic History, vol 1 (A Supplement to the Economic Journal),
1929, sid 525-534.

Till svenska av Lars Ahlstrom

KONTROVERSER NAR DET GALLER METOD ir nistan alltid ofruktbara. Men
det kan icke desto mindre vara pa sin plats att for ett gonblick erinra sig
den hiftiga dispyt om de relativa fordelarna betriffande historisk respek-
tive teoretisk behandling av ekonomiska fenomen som, i synnerhet i
Tyskland, blossade upp under de sista tjugofem aren av foregiende ar-
hundrade. Som vi vet ville Berlinskolan under ledning av Gustav
Schmoller, delvis av principiella skil men framfér allt av praktiska, dver-
ge det teoretiska angreppssittet som dd hade dominerat filtet under
minst ett decennium och i stillet studera en uppsittning fakta frin olika
tidsdldrar utan nigra forutfactade uppfattningar om vad man skulle
komma att lira sig av dem.

Dessa mddosamma och omfattande anstringningar har givit upphov
till forvanansvirt f3 bidrag till var forstdelse av ekonomins verkningssitt.
For att belidgga detta kan det hir ricka med att peka pa de komplexa pro-
blemen i krigstids- och efterkrigsekonomin. Man hade kunnat férvinta
sig att dessa problem skulle ha varit sirskilt lockande for forskare ur den
s kallade historiska skolan, eftersom dessa ekonomier i sa hog utstrick-
ning paverkades av sociala och politiska fenomen. Men faktum ir att i
stort sett alla akademiska studier om dessa tidsperioder har varit texter av
teoretiskt trinade ekonomer, som applicerat sina teoretiska insikter p& de
aktuella frigorna. Den naturliga konsekvensen av detta har blivit att det

1. Presenterad infor the International Historical Congress i Oslo i augusti 1928, med f3 indringar.
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teoretiska synsittet dterigen har kommit att dominera i den ekonomiska
forskningen, inte bara i Amerika, Storbritannien, Skandinavien, Holland
och andra linder som aldrig hade dvergivit det, utan idven i Tyskland.

Det skulle hir vara litt att dra slutsatsen att detta helt enkelt pekar pa
en klyfta, en naturlig och nédvindig atskillnad mellan nationalekonomi
och ekonomisk historia. Detta verkar ocksd vara en timligen utbredd
uppfattning. Uppenbarligen finns det en hel del som talar f6r det, om
man utgdr ifrin att ekonomisk historia innebir studiet av orsakerna till
den ekonomiska utvecklingen, studiet av anledningarna till férindringar
i samhiillet, ekonomiska savil som andra. Aven pi detta omride finns det
emellertid en hel del att lira av ekonomisk teori, vilket denna text in-
direkt kommer att visa. Att studera ekonomisk utveckling ir icke desto
mindre nigonting helt annat in att studera en specifik ekonomisk situa-
tion. Man mdste gora tilldgget att synen péd den sociala utvecklingen som
underkastad historiska lagar hittills har visat sig ha foga virde. I detta av-
seende har det icke-teoretiska synsittet pd historien e¢j forlorat nigon
mark, nigot man inte fir glomma bort i sammanhanget.

Men det ir en helt annan sak nir det giller forklaringar av faktiska
ekonomiska fenomen, dvs sidana som anses existera vid ett givet till-
fille. Atc hivda att helt andra metoder bor anvindas nir man analyserar
ekonomiska forlopp i forna tider 4n dem som anvinds f6r problem i
dagens sambhiille, 4r sannerligen inte tillrddligt utan tydliga bevis. Det
skulle antingen innebira att de ekonomiska villkoren i forna tider i
grunden skiljer sig frin dagens, eller att ekonomisk teori har skapats
enbart med avseende pa de mer eller mindre kortlivade férhéllanden som
priglar dagens samhille. Nir det giller det féregiende antagandet kan
man frga sig vilken nytta man 6ver huvud taget skulle ha av att studera
ekonomisk historia. Om det senare vore fallet skulle det tyda pa att den
ekonomiska teorins begrepp ir otillfredsstillande sniva. Om béda dessa
antaganden diremot ir felaktiga — vilket faktiske ir fallet som vi fortsitt-
ningsvis kommer att fi se — 4r det svért att inte dra slutsatsen att ekono-
misk teori kan vara av virde for forstdelsen av ekonomiska fenomen pa

alla stadier av den sambhilleliga utvecklingen. Det dr dirfér nédvindigt
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att forkasta tanken att ekonomisk teori respektive ekonomisk historia
skulle hinféras till olika stadier i den minskliga utvecklingen. Bada tva
ir av grundliggande vike for att forstd alla perioder i historien, inklusive
den nuvarande.

Denna relation mellan teori och historia ir inte nigot som bara beror
dmnet nationalekonomi. Det dr tvirtom nodvindigt i historiska studier
att hela tiden bygga vidare pi sidant som man kommit fram till nir det
giller den allminna karaktiren hos de fenomen som man studerar. Ett
parallellt exempel, som ligger s lingt frin nationalekonomi som méjligt,
finner vi i krigshistoriska studier, d4r man alltid har ansett att det behovs
kunskaper sdvil om strategi som om taktik. Alexanders, Hannibals, Cae-
sars, Karl XII:s och Napoleons slag och filttag liksom berittelserna om
olika sjoslag har under olika perioder studerats enligt samma linjer som
man gor i dag. Och denna grundliggande enighet i behandlingen av
krigforing har framkommit trots det faktum att krig pA méinga sitt har
revolutionerats genom att man fatt tillgang till krut och dnga.

Vad giller nationalekonomi 4r denna nédvindiga enighet betriffande
problemstillningen, oavsett tid och rum, avsevirt stérre dn vad giller
krig. Det dr hir om négonstans en friga om nécessités permanentes, efter-
som sjilva grunden for ekonomisk verksamhet och féljaktligen dven for
ekonomisk teori 4r praktiskt taget universell och allomfattande, nim-
ligen tvinget att "f3 det att gd ihop”. Ekonomin ir inte en sirskild gren
eller del av samhillslivet, som folk ofta tror, utan ir en aspekt av nistan
alla minskliga aktiviteter eller dessa aktiviteter sedda ur en specifik syn-
vinkel. Beteckningen "ekonomi” och den dirifrin hirledda vetenskapen,
nationalekonomi, illustrerar triffande vad det handlar om. Det grekiska
ordet oixovouia, hushallning, forutsitter otillrickliga resurser; utan en sa-
dan otillricklighet skulle det inte foreligga ndgot behov av hushéllning.
Att samhillets resurser inte ricker for att tillfredsstilla den totala ming-
den av 6nskemal som framstills och behov som uttrycks, den “knapphet”
pa varor och tjinster, dr upphovet till det mesta av det vi kallar ekonomi.
Det grundliggande begreppet inom ekonomisk teori ir, i enlighet med

detta, relationen mellan framstillda 6nskemail och de resurser som finns
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for ate tillfredsstilla dem, mellan tillgdng och efterfrigan. Ur detta upp-
kommer nédvindigheten att anpassa efterfrigan efter den tillgingliga
mingden av varor och tjinster liksom forssken att styra dessa varor och
tjanster till de kanaler som bist formodas tillfredsstilla den typ av behov
som uppstar. Det som pa s sitt kommer olika grupper och enskilda
individer till del utgdr deras inkomst. I den utstrickning man uppnér
resultatet genom byte eller handel, uppstdr en ny och sirdeles viktig upp-
sittning problem, sirskilt betriffande pengar. De olika synsitt som finns
vad giller samspelet mellan alla dessa komplicerade faktorer utgor eko-
nomiska uppfattningar eller idéer.

Vi har nu klargjort varfér ekonomiska problemstillningar méste vara
i grunden de samma i alla tidséldrar. Om varor och tjinster ir otillrick-
liga for ate tillfredsstilla alla minniskans 6nskemal i dagsliget, dr det rim-
ligt att forvinta sig att si dven var fallet under tidigare perioder, nir
tillgdngen p& dem var mycket mindre och minniskan inte hade lirt sig
en tiondel av det hon i dag vet om sin férmaga att géra sina anstring-
ningar indamdlsenliga. Det 4r sant att de behov som minniskor i prak-
tiken upplevde var mycket mindre forr, och att det dirmed inte ir all-
deles sjilvklart att bristen eller knappheten var lika pataglig. Det ricker
att fastsld att knappheten existerade, och att det inte hade forelegat nigra
ekonomiska problem om det inte hade varit sa.

A andra sidan kan l6sningarna p det grundliggande problemet i eko-
nomisk verksamhet, anpassningen mellan tillging och efterfrigan, skilja
sig oerhort mycket och har ocksa gjort si. Aven viktiga begrepp i eko-
nomisk teori som vill férklara dagens férhillanden kommer dirfor att
behova forkastas nir det giller perioder langt tillbaka i historien. S3 4r till
exempel prissystemet, som i dag i vissa kretsar ses som den ekonomiska
doktrinens viktigaste och mest centrala del, ofta utan mening nir det
giller tidigare perioder, eftersom priser — i alla fall enbart priser — inte var
den mekanism som skapade jimvikt mellan tillging och efterfrigan.
Men idven om andra medel anvindes i stillet, pdverkar detta inte det
faktum att anpassningen madste ha 4gt rum, och man maste da studera
det som kinnetecknar denna process med utgingspunke frin allminna
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ekonomiska teorier. For de flesta perioder av kiind ekonomisk historia ir
emellertid de nédvindiga forindringarna i vanlig teori inte av funda-
mental betydelse. I synnerhet pd det monetira filtet, som pé ett sitt ut-
gor den ekonomiska teorins favoritlekplats och som pd samma ging har
dragit till sig lejonparten av all uppmirksamhet frin ekonomhistoriker
under omkring tjugofem &rhundraden, finns det fi problem som allmint
vedertagen teori inte kan bringa viss klarhet i.

Bland annat den berémde tyske akademikern Biicher har hivdat, att
de sirdrag som priglat den ekonomiska verksamheten under olika tids-
epoker kriver en specifik uppsittning ekonomiska begrepp for varje
enskild period, en f6r "hushéllets ekonomi”, en annan for ”stadshushall-
ning” och en tredje for “folkhushallning”. Men det 4r svart att se for-
delarna med en sd pass tillkrdnglad procedur. Precis som nir det giller
minniskans tillvaro i allminhet, “férvandlas” inte ekonomisk verksam-
het plstsligt frén en perfeke konsistent uppsittning relationer till en
annan, utan forindringen sker tvirtom i en oavbruten tids- och rums-
miissig utvecklingskedja, aldrig exakt densamma frin r dll ar, frin en
plats tll en annan. Att ldtevindigt sitta upp bestimda grinser mellan
olika perioder ir dirfér i sig mycket olyckligt och bér inte goras om det
inte dr absolut nédvindigt. Och s ir inte alls fallet nir det giller eko-
nomisk teori. Ty dven om en teori sitts upp enbart med avseende pé
moderna férhillanden, bér den inte begrinsas till ndgon sirskild upp-
sittning av omstindigheter. Om teorin grundas pd abstrakta och folj-
aktligen teoretiska forutsittningar, maste dessa modifieras 4n i den ena
och 4n i den andra rikeningen nir teorin tillimpas, for att de skall vara
relevanta for verkliga férhéllanden. Det finns inget som helst skil
att overge denna metod nir man skall studera forhdllanden under ti-
digare epoker. Det kan finnas en gradskillnad, men helt klart ingen
karaktirsmissig divergens, mellan hur man behandlar dagens ekonomis-
ka problem och hur man borde behandla ekonomiska problem frin ildre
tider.

Nir vi nu kommer in pd en mer konkret diskussion om vad eko-

nomisk teori kan istadkomma for ekonomisk historia, kommer vi att
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mirka att detta i hog grad beror pd hur historikerna ser pa sin uppgift.
Det dr inte ovanligt att historiker anser att de har gjort allt som kan
forvintas av dem nir de, genom hjilpvetenskaper och historisk kritik,
har faststillt fakta och framlagt dem. Om man foretrider det synsittet,
vars rimlighet jag inte tar upp i detta sammanhang, ir den ekonomiska
teorins anvindbarhet nédvindigtvis begrinsad, eftersom teori inte kan
ersitta historisk kritik. Men ekonomisk teori kan tillféra mycket, dven
nir det giller den hir typen av problem; for teori kan i manga fall gora
det sannolikt att foregivna fakta existerar eller inte existerar. Det kan
framstd som riskabelt for en ekonom i dag, som lever s lingt efter den
studerade perioden, att pastd sig besitta sidan 6verligsen kunskap. Men
ekonomen vet hur svért det 4r att observera ekonomiska fakta samt vil-
ken typ av misstag man vanligtvis gor, och faktum ir att historikern kan
gora samma iakttagelse i andra fall. Fér att citera herrar Langlois och
Seignobos som i sin vilkinda bok Introduction aux études historiques
hivdar att “det historiske sett finns mycket sikrare bevis for djivulens
existens dn for Peisistratos — det finns inte ett enda samtida vittnesmal
fran ndgon som sett Peisistratos, men tusentals “dgonvittnen” som pastir
sig ha sett djivulen ... Likvil tvekar vi inte att forkasta djivulen och
godta Peisitratos existens.”

Men utan tvekan okar betydelsen av ekonomisk teori avsevirt nir
historikerna férmar komma lingre i sitt arbete én till att enbart konsta-
tera externa fakta; dess viktigaste anvindningsomriden ir nimligen ur-
valet av fakta och forklaringen av dem.

Nir det giller urvalet av fakta dr det anmirkningsvirt att en mycket
stor del, kanske till och med storre delen, av det som vanligtvis kallas
ckonomisk historia ir ndgonting helt annat, som exempelvis social,
juridisk, politisk och annan institutionell historia eller, 8 andra sidan,
teknisk historia. En numismatisk studie 4r nigonting helt annat in en
studie av hur pengar anvinds i ekonomisk verksamhet. Bankernas,
jirnets, skeppsbyggandets eller jordbrukets historia kan vara helt icke-
ckonomisk, om den inte handlar om den roll dessa olika aktiviteter
spelar i forhallande till efterfrigan, om studien inte handlar om deras
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samverkan med andra faktorer i den ekonomiska verksamheten. Ty, som
jag redan har pdpekat, dr ekonomi inte beroende av ndgon sirskild upp-
sittning externa fakta, utan av en bestimd aspekt av nistan all minsklig
verksamhet. Foljaktligen ir, till exempel, ett socialistiskt partis historia
inte nddvindigtvis mer ekonomisk in ett konservativt partis. Klasskam-
pens historia, som Marx sig som den sanna meningen med all historia,
ir inte nédvindigtvis ett problem som ror ekonomisk historia, eftersom
klassmotsittningar kan ha manga andra skil utéver de ekonomiska. Och
Feuerbachs notoriska uttalande, der Mensch ist was er isst, "minniskan ir
vad hon iter”, ir inte en ekonomisk utan en fysiologisk férestillning om
historien.

Det kanske ir @nnu viktigare att pdpeka att institutioners juridiska och
sociala roll skiljer sig frén deras ekonomiska. Ett mycket talande exempel
pa bristen pd tydlighet nir det giller denna friga ir forskningen om upp-
komsten av stider under tidig medeltid. Det har nimligen vanligtvis
setts som betecknande for en stad att det ir en plats med ndgon form av
privilegium, ett visst system av lagar, en viss form av administration. Men
faktum ir atc en stad i ekonomiskt avseende — i varje ekonomiske av-
seende — kan ha saknat alla dessa juridiska och institutionella kinneteck-
en, och 4 andra sidan kan det ha funnits hundratals platser som hade
dessa kinnetecken utan att i ekonomiskt avseende skilja sig pd ndgot
namnvirt sitt frén resten av landet. Forskare, som inte till fullo har blivit
pa det klara med dessa distinktioner, har forletts att diskutera stadsprivi-
legier som om de hade ndgonting med sjilva uppkomsten av stider att
gora, dven om dessa privilegier skulle ha visat sig vara timligen otillrick-
liga for att forsérja invanarna.

Pa samma sitt har man diskuterat hantverkets, av herresitena beting-
ade eller feodala (hofrechtliche), uppkomst och hantverkarnas juridiska
stillning som fenomen hemmahdgrande i den ekonomiska historien, trots
att de kan ha varit utan storre betydelse f6r den medeltida industriella
verksamhetens ekonomiska beskaffenhet, och i varje fall bara indireke
haft med den att gora. Denna stindiga ovilja att skilja mellan ekonomisk
och juridisk eller institutionell historia har inneburit en timligen allvar-
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lig begrinsning vad giller virdet for ekonomisk historia av viktiga bidrag
fran den vilkinde tyske vetenskapsmannen von Below. Hans studier 4r
med ndgra f undantag institutionella och oftast inte ekonomiska, dven
nir han sjilv anser dem vara det. P4 samma sitt dr det med sir Paul
Vinogradoff som for ndgra dr sedan klagade pa en ny bok om medel-
tidens ekonomiska historia for att den inte innehéll mer juridisk historia
dn den gjorde. Det sjilvklara svaret ir att det juridiska inte hade nigot
dir att gora.

Sjdlvfallet ska detta inte pd minsta sitt tolkas som en nedvirdering av
de icke-ekonomiska sidorna av historien. Den enda avsikten ir att pa-
peka att ekonomisk historia har ett distinkt avgriinsat eget syfte, som inte
kan fullféljas om det hela tiden skjuts t sidan f6r syften som hér till
andra grenar av historieimnet.

Det ir helt naturlige att denna risk foreligger, eftersom ekonomisk
historia har ett syfte och ett material som vanligtvis 4r mindre patagliga
in de som finns pa andra omrdden. Hur man priglar mynt, smilter jirn
eller sir korn ir konkreta problem, som sannerligen inte alltid 4r litta att
16sa, men som likvil 4r hogst pitagliga. Lagar och institutioner har inte
samma konkreta natur som tekniska processer, men de ir inte desto
mindre vanligtvis inbakade i vad som ad hoc produceras, de har satts pa
print och s vidare. Men samtidigt som ekonomiska fakta alltid 4r sub-
jektiva, minskliga eller psykologiska pd samma sitt som institutionerna,
har det vanligtvis aldrig fallit ndgon in att sitta dem pé print. De utgor
linken mellan tillging, som till viss del 4r konkret (varor) och till viss del
inte dr det (ginster), och efterfrigan, som inte dr det minsta konkret.
Dessa samband blir synliggjorda genom priser, inkomster och si vidare,
som alla ir foreteelser som inte har ndgon generellt accepterad utform-
ning och som dessutom ir synnerligen svara att beskriva i sin helhet.
Man kan dirfor befara att risken dr stor att Amnet ekonomisk historia,
som man har forvintat sig s& mycket av, inte kommer att kunna genom-
fora sin uppgift om man inte kan skapa en tydlig beskrivning av vad
dmnet verkligen innebir, dvs vilken typ av fakta det méste arbeta med.

S& lingt om urvalet av fakta. Nir det giller tolkningen av dess fakta dr
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det dnnu viktigare att anvinda sig av ekonomisk teori. Nigra exempel,
som har valts mer eller mindre slumpvis, bor ricka.

Ett problem, som ir gemensamt for de flesta av de perioder vi kiinner
till i historien — och som jag har skrivit om pa svenska vid olika tillfillen
och hoppas kunna atervinda till — 4r instillningen till det 6nskvirda i att
det rider "6verflod” eller "knapphet” pa varor i ett land, om man "ilskar”
eller "fruktar” dem. I huvudsak kan man konstatera att den forra instill-
ningen, varukirleken, som har en tendens att frimja import och himma
export, dominerade under perioder av naturahushéllning, eftersom vem
som helst kunde inse att man under dessa villkor inte hade nigonting att
tjdna pd att gora sig av med mycket och fi lite tillbaka. Men penningens
inforande komplicerade samtidigt de ekonomiska relationerna i en ut-
strickning som kanske overtriffade allt annat, trots den enorma betydel-
se den hade for férenklingen av handelsutbytet, samtidigt som det dolde
det faktum att den verkliga orsaken att gora sig av med varor var att man
sjilv behovde andra varor i utbyte — inte pengar. Féljden blev uppkoms-
ten av merkantilismen, som denna inriktning och politik vanligen kallas,
men penningen har éverlevt merkantilismen och ir fortfarande en makt-
faktor i virlden.

Dessa bida idériktningar, naturahushéllning och penninghushéllning,
behover mycket mer ekonomisk analys 4n de vanligtvis fir av historiker.
Pengar ir ett redskap for utbyte, och det forsta man da maste friga sig dr
om, eller snarare i hur hog grad, byte verkligen dger rum. Det hiir ir den
grundliggande frigan. Om byte faktiskt sker, kommer sekundirfrigan
att bli om det 4r frdga om ett direke byte, d vs ett byte av varor och tjins-
ter mot andra varor och tjinster, eller ett indirekt byte, dir man anvin-
der sig av en specifik typ av vara, vilken ingen av parterna vill ha, som ett
mellanled till de varor de faktiskt 4r ute efter. I det senare fallet, indirekt
byte, finns det ocksa tvd mycket viktiga fall att skilja mellan, ett dir alla
tinkbara typer av vanliga varor anvinds som mellanled, och ett dir en
specifik vara fungerar som ett allmint accepterat mellanled. Det ir
endast det senare fallet som handlar om penningekonomi. Naturahus-
hallning #r ett koncept som inbegriper bide byteshandel (direke byte)
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och indirekt byte med hjilp av diverse vanliga varor — medan icke-byte &
sin sida ligger utanfor bdda dessa begrepp. Alla dessa typer av ekonomi
ar historiskt betydelsefulla, och det ir Litt att hitta exempel pa dem frin
olika stadier av minniskans utveckling — i 1500-talets Sverige anvinde
man sig tex av indirekt byte utan pengar. Men utan teoretisk skolning 4r
den som studerar ekonomisk historia inte ens i stdnd att uppticka pro-
blemet.

Ett annat exempel 4r ndr man under ren efter forsta virldskriget gjor-
de forsok att sprida ljus over det sena Romarrikets ekonomiska historia
genom att peka pd den periodens "knapphet” och “héga priser” som en
parallell till de problem som férekom under aren 1914—-1918. Detta an-
sdgs tom vara ett av de viktigaste skilen till den forntida civilisationens
nedging och fall. Men hela detta resonemang blev virdeldst genom att
man inte kunde skilja mellan den 6kning av den allminna prisnivan,
som nistan alltid beror pa dndringar i monetira betingelser, och 6kning-
ar av enskilda priser pé viktiga varor som mat, vars tillging hade minskat.
Tidigare forsok att forklara samma fenomen, den forntida civilisationens
nedging, hade priglats av en dnnu storre brist pd ekonomisk insikt. Den
kanske mest férbluffande férklaringen var asikten att det som forstérde
allt vad som byggts upp under &rhundraden var det intressanta faktum
att kejsardomet blev for stort for att idka utrikeshandel — som om han-
deln forlorade sin funktion bara for att bida parter tillhérde samma stat!
Simpla missforstdnd av mer eller mindre merkantilistisk karakeir tillhor
de vanligaste i ekonomisk historia.

Ett ofta dterkommande problem ir konsekvenserna av ingrepp i pris-
bildningen, och 4n mer i l6nebildningen. Om man kommer fram till att
exempelvis lonetaxor, vilka som system har tillimpats i tusentals &r, har
sinkt eller hojt arbetarnas [oner jimfort med tidigare, fir man inte gora
halt dir utan bor tvirtom forsoka ta reda pd hur ett sidant system har
kunnat uppstd. Eftersom man fir anta att tillgingen och efterfrigan pa
arbetskraft inte pdverkades av fluktuerande loner, 4r det sannerligen an-
mirkningsvirt att priset kunde forindras. Om man tar det mest kinda
av dessa exempel, de atgirder som vidtogs for att hindra arbetare att dra
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fordel av digerdéden under mitten av trettonhundratalet: Hur hindrades
i detta fall bénderna frin att konkurrera om tillgdngen pé arbetskraft
som hade minskat som resultat av farsoten? Innan man har analyserat
detta har inte nigon verklig forklaring givits. Eller ta det parallella fallet
med “sedvanearrenden”’. Om jordigarna verkligen var eller kinde sig
tvungna att inte hja arrendena ens nir efterfrigan pé arrenderad jord till
gillande arrende versteg tillgingen, hur bar man sig di it for att vilja
mellan alla som ville hyra en fastighet som bara en kunde fi tillging tll?
Att i dessa fall hinvisa till lagstiftning eller sedvinja ir meningslost,
eftersom det ekonomiska problemet fortfarande méste losas.

L&t oss ta ett annat fall, ett som handlar om effekten pd handelsbalan-
sen av en eller annan atgird som resulterar i ett éverskott av import eller
export. Det viktiga dr vad handelsresultatet avspeglar — pd vilket site
importoverskottet dstadkoms eller betaldes, eller hur betalningen for
exportdverskottet gick till, kanske genom ett fldde av ddelmetaller, kan-
ske genom forindrade rutiner for skeppstransporter eller andra tjinster,
eller genom internationella krediter. Sjilva forindringen i handelsbalan-
sen siger oss ingenting om ekonomiska relationer.

Det ir helt riktigt att var kunskap om fakta ofta ir alltfor ofullstindig
for atc det skall vara majligt act ge ect klart svar pd vilken den verkliga
ekonomiska betydelsen av det intriffade dr. Men édven i det fallet fir man
inte noja sig med sé kallade fakta som i sig dr meningslgsa. Det giller att
hitta den verkliga forklaring som fakta pekar mot, och man kommer
ofta att finna all 6nskvird kunskap i tillgingliga killor, om man bara
stiller de ritta frigorna. Det ir nir frgorna inte stills som problemen
normalt uppstédr. Utan hjilp av ekonomisk teori saknar ekonombhistori-
ker vanligtvis det som kallas den "heuristiska principen”, das heuristische
Prinzip.

Som jag redan har pdpekat dr det nir det giller monetira problem i
ekonomisk historia som ekonomisk teori kan vara till stérst nytta. Lyck-
ligtvis kan man tilligga att man ocksé har anvint ekonomisk teori hir i
storre utstrickning dn pd andra omriden. Men det finns fortfarande
mycket 6vrigt att 6nska. Det ir kanske fallet i dnnu hogre grad nir det
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giller forhillandet mellan pengar och kapital, ett problem som har méte
stora svérigheter i alla tider. En sirskild varning 4r i mitt tycke befogad
mot ett ohimmat anvindande av begreppet “kapitalism” — das Wort das
sich immer zur rechten Zeit einstellt, wo volkswirtschaftliche Begriffe fehlen,
for att anvinda en berdmd fras ur Goetes Faust. Dirmed ir det sjilvfallet
inte sagt att ordet “kapitalism” inte skulle kunna anviindas i en rationell
och precis mening, utan bara att det alltfér ofta har tillgripits for att délja
forvirrade idéer.

Om utrymmet hade medgett, hade det varit lockande att bringa
ytterligare klarhet i hur ekonomisk teori kan anvindas i historiens tjinst.
Men jag hoppas att jag har lyckats framféra min tes, att ingen ekonomisk

historieforskning vird namnet 4r méjlig utan dess hjilp.



12. Den ekonomiska historiens
aspekter

Oversiittning av "The Aspects of Economic History”, i Economic Essays
in Honour of Gustav Cassel. London: George Allen & Unwin,
1933, sid 705-720.

Till svenska av Lars Ahlstrom

UNDER DE SENASTE AREN har man noterat ett nyvaknat intresse for en
bittre behandling av imnet ekonomisk historia och for relationen mellan
ekonomisk historia och ekonomisk teori. Det har blivit mer och mer
uppenbart att den historiska och teoretiska behandlingen av ekonomis-
ka fenomen inte dr dmsesidigt uteslutande metoder, utan att man tvirt-
om behéver teori for att forstd ekonomisk utveckling, och historia for att
kunna anvinda teori pa ritt typ av premisser.

Ett av de minga problem som denna nya insikt borde tillimpas pd ir
uppdelningen av eller avgrinsningarna inom ekonomisk historia. Antalet
bocker och artiklar i amnet dr, om ndgot, redan allefér stort och det finns
inget att vinna pd att varje nytt bidrag samlar egna anhiingare. Dirfor
skall jag avstd frin att recensera det som redan har sagts i amnet och i
stillet bara i stora drag skissera vad som tidigare sagts samt visa pa en
ansats, som jag redan tidigare har utarbetat mer detaljerat pa svenska for

ndgra &r sedan.!

Det bér redan frin borjan klart faststillas att dessa avgrinsningar inte
existerar 1 verkligheten. De 4r konstruktioner som forskarna sjilva har
tinkt ut, och som bér ses som hjilpmedel, ett sitt att fi grepp om dmnet,

1. Den ekonomiska historiens aspekter (Historisk Tidskrift, vol L, Stockholm, 1930, sid 1-85).
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och de 4r nédvindiga helt enkelt eftersom det minskliga intellektet har
svart att fi total Gverblick 6ver ett komplicerat hindelseforlopp eller
krangliga samband, om de inte delas upp i olika sektioner. I dessa fall vet
man inte om konstruktionen fungerar forrin man har provat dem; inga
avgrinsningar ir bittre eller simre 4n andra, s linge som de hjilper oss
att forstd vad som verkligen har hiint. Men vissa av de hir metoderna kan
vara forvirrande och kan grunda sig pa missuppfattningar om vad de kan
dstadkomma, och dirfor dr det inte oviktigt att ta reda pa hur de ir ut-
formade.

Historia uppfattas emellertid normalt som nigonting som “utvecklas”
med tiden, s& att det som kommer f6rst 4r nédvindigt for att forklara det
som kommer efter. En systematisk studie av ekonomiska fenomen som
de ter sig under olika tidsperioder men utan hinsyn till kronologisk ord-
ning — med oovertriffad skicklighet presenterad av Max Weber i hans
postuma foreldsningar vars engelska titel var General Economic History —
dr stringt taget inte ndgon ekonomisk historia alls, utan ekonomisk so-
ciologi. Om vi héller oss till ekonomisk historia 4r de avgrinsningar i
dmnet som ligger nirmast till hands av samma typ som anvinds inom
andra delar av historieimnet, dvs kronologiska sektioner, uppdelade
efter sddana kinnetecken som historikern anser vara av stérsta vike for
utvecklingen av det samhille han studerar. Det skulle aldrig falla en
historiker in att han, i sitt val av "perioder” — ett ord som inom histo-
rieimnet anvinds pa ett sitt som avsevirt skiljer sig frin hur man dill-
limpar det i ekonomisk teori — borde styras av samma uppsittning
kriterier i varje enskilt fall; periodindelningen skulle slunda bli full-
komligt icke-teoretisk. Han skulle tex kunna bestimma att den grekiska
kulturens uppging och blomstring skulle utgéra en period; de hellenis-
tiska imperierna en andra; framviixten av det romerska riket en tredje;
pavedomets storhetstid en fjirde eller femte; foljderna av de stora for-
dndringarna som f6ljde i spiren av 1700-talets politiska och ekonomiska
revolutioner ytterligare en och sd vidare. Det finns ingen principium
divisionis hir, férutom den kronologiska.

P4 samma sitt kan man dela upp ekonomisk historia i kronologiska
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perioder. Om detta 4r vad som avses med kraven pd att man bér anvin-
da “ekonomiska typer” (Wirschafisstile) eller "ekonomiska system” (Wirs-
schafissysteme), behover vi inte bekymra oss om hir. Det man anser vara
kinnetecknande fér den ekonomiska verksamheten under en krono-
logiskt avgrinsad period kommer di att anvindas som kriterium fér
perioden i friga; och om det ir ett gott val som hjilper oss att forstd de
relationer och villkor som faktiskt existerade, visar det att metoden ir
berittigad. Men i detta fall, precis som i de exempel i allmin historia som
vi nyss begrundade, blir det nédvindigt att dndra betraktelsesitt frin en
period till en annan. I ett fall kan urvalet grundas pé forindringar i
arbetarnas stillning, i ett annat pa bytessystemet, i ett tredje pd kapital-
anvindningen. Man fir inte gora antagandet att de olika faktorerna i den
ekonomiska verksamheten alltid &terfinns tillsammans i samma relativa
form, sé att tex naturahushéllning alltid finns antingen dir arbetare dger
sina egna produktionsmedel eller dir det motsatta férhallandet rader, dir
kapitalanvindningen ir stor eller liten, dir omfattande eller nistan ingen
anvindning av krediter dger rum etc. Nistan alla kombinationer 4r méj-
liga, @ven om alla inte 4r troliga, och fastin var och en av de ingdende
faktorerna uppvisar olika kinnetecken allteftersom de paverkas av fore-
komsten av andra faktorer, ir ingen specifik typ av en del begrinsad till
en specifik typ av en annan del.

Om vi utgdr frin att det forhéller sig s, 4r det inte sd lyckat att an-
vinda sig av “ekonomiska stadier” (Wirtschafisstufen), eftersom de van-
ligen brukar anvindas for att beskriva bide hur en enskild faktor i eko-
nomin utvecklas och det som kinnetecknar utvecklingen under en kro-
nologisk f6ljd av 4r. Om det vi just har konstaterat ir sant, 4r det under
alla forhallanden olyckligt, eftersom perioder kan te sig olika med olika
synsitt dven om de inte uppvisar ndgra skillnader med avseende pa de
faktorer som anvinds som principium divisionis. Aven om man hiller sig
till det bista av alla dessa system av “stadier”, nimligen Bruno Hilde-
brands, som skiljer mellan naturahushillning och penninghushillning,
ir det synnerligen opraktiske att i en enda period klumpa ihop alla de
viktiga férindringar som har intriffat sedan penninghushéllningen bér-
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jade dominera den ekonomiska verksamheten i vért samhille. Det kan
till och med hinda att en skillnad som i4r avgérande under en viss period
blir mer eller mindre irrelevant under andra perioder, och, for det tredje,
att villkor som ridde under vissa tidigare perioder nir det giller den
aktuella faktorn &ter blir aktuella utan att de principer som i andra avse-
enden dominerade under dessa tidigare perioder ter kommer till heders.
Ett annat exempel himtat frin samma system av ekonomiska stadier
beskriver hur man i vissa linder efter forsta virldskriget atergick till
naturahushéllning, men det berodde inte alls pd att den ekonomiska
situationen pa nigot sitt liknade den som ridde under tidig medeltid,
eftersom orsakerna till att naturahushdllningen bredde ut sig var helt
olika under de tva perioderna.

Den enda mojliga 16sningen verkar vara att sirskilja "perioder” som
kan anvindas for att belysa karakteristiska drag under en given kronolo-
gisk sektion av historien 4 ena sidan, och forindringar som hinger ihop
med en speciell ekonomisk faktor eller del av den ekonomiska verksam-
heten 4 andra sidan. Det ir den senare inriktningen som jag skulle vilja
ge beteckningen anvindning av “aspekter” i ekonomisk verksamhet, dvs
att undersoka hur de ekonomiska villkoren genom tiderna utvecklas ge-
nom att varje enskild sida av ekonomin belyses separat. Det ir helt klart
att vi, i detta fall, inte kan skapa oss ndgon fullstindig bild av den eko-
nomiska verksamheten under en given period, men om aspekterna ir vil
valda kan vi kanske inda f3 storre insikter i innebsrden av ekonomiska
forindringar, 4n om vi samlar ihop alla férindringar under en féljd av &r
och ger den namnet “system” eller ”stil”. Det dr mer korreke att siga att
bidda metoderna ir nédvindiga for att nd full insikt om faktiska for-
dndringar och att de, férutom att anvindas var f6r sig, kan kombineras
pa minga olika sitt.

Det ir ocksd timligen klart att man, nir man anvinder sig av "aspek-
ter” av ekonomisk verksamhet, méste skilja ut delar ur en samman-
bunden helhet, vilket ir fallet med alla typer av uppdelningar. Den hir
uppdelningen kan man knappast bortse ifrén nir det giller “aspekeer”,
eftersom termen i sig betyder att ett imne skirskidas ur en specifik syn-
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vinkel, vilket har till £6ljd att det inte gir att se helheten. Behovet av me-
toden ir lika stort som behovet av ekonomisk teori, och anvindningen
miste folja samma linjer som ett ekonomisk-teoretiskt system. Eftersom
dessa system ir synnerligen diversifierade, dr det méjligt att nalkas det
aktuella amnet frin manga olika utgdngspunkter som aldrig kan leda helt
fel iven om ndgon av dem kan vara limpligare 4n de 6vriga. Metoden
som helhet uppvisar manga likheter med den praxis som en ging var
allmint forekommande, dir man presenterade historiska studier éver de
olika delarna i det ekonomiska systemet som en introduktion till den
teoretiska undersékningen. Den friga man da stiller sig 4r om detta
verkligen leder till att man fir fram nigonting av virde. Aven om det
utrymme som jag har dll mitt forfogande gor det nédvindige ate
begrinsa mig till, eller dtminstone inte avvika f6r mycket frin, mnets
huvudpunkter, hoppas jag kunna visa hur metoden skall anvindas.
Som utgingspunke viljer jag ett ekonomisk-teoretiskt system, som ir
upplagt enligt vilkinda principer. Om vi bérjar med sjilva den ekono-
miska verksamheten, fir vi forst prissystemet, ddrefter bytet och till slut
penningen. Slutligen behover vi tva forutsittningar for ekonomisk verk-
samhet, nimligen tillging och efterfrigan. Tillgingssidan utgors av pro-
duktionsfaktorerna eller agenterna, nimligen naturen, dvs landet och
ravarorna, mdnniskorna, dvs befolkningen och arbetskraften, kapitalet,
dvs den faktor som minniskan skapar, samt slutligen affirsorganisatio-
nen, som ir intimt forknippad med kapitalet. Nir det 4 andra sidan
giller efterfrigan ir det svért att sitta upp underavdelningar; den miste
betraktas som en helhet. Lat oss kort titta pa dessa kategorier, sedda som

aspekter av ekonomisk historia.

II

Den férsta frigan nir det giller prissystemet dr om det 6ver huvud taget
existerar. Det 4r riktigt att grunden for prissystemet, d vs de otillrickliga

mojligheterna att tillfredsstilla minniskans onskningar, har existerat i
alla samhillen vi kidnner till. Men det 4r annorlunda med 6verbyggna-
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den, ett prissystem som skapar likhet mellan utbud och efterfrigan.
Under méinga hundra ar har efterfrigan, helt eller delvis, begrinsats i
forhéllande till tillgingen med hjilp av andra metoder 4n priser; av olika
skl har priserna hallits alltfr laga for ate begrinsa efterfrigan sd myck-
et att jimvike skapats. "Sedvanepriser” av olika slag, tex traditionella
arrenden, har vanligtvis varit av den typen. Lagstiftning mot ocker har
precis som ridande etiska grundsatser givit upphov till utlining utan
rinta eller i alla fall till rintenivder under jimvikesnivan, vilket resulterat
i en alltfor stor efterfrigan som man di tvingats begrinsa pa andra sitt.
Prisregleringar inom skrisystemet, som i sig innebar en begrinsning av
tillgingen, méste ha haft samma effekt. Slutligen bor dven maximipriser
pd andra omriden ha framtvingat en begrinsning av efterfrigan pé varor
med andra metoder, nigot som ir vilkint genom erfarenheterna frin
virldskriget. Trots den vildiga mingd material som har samlats om de
yttre hiindelserna pa det hir omradet, kinner jag inte till en enda under-
s6kning om hur ekonomin fungerade under dessa omstindigheter. Det-
ta exempel ir, enligt min mening, mer in tllrickligt for att visa hur
mycket kunskap om den ekonomiska historien som stir att vinna om
man anligger teoretiska aspekter pé den.

Nir vi nu kommer in pé perioder och forhallanden dir effektiva pris-
system har varit i funktion, ir det olika typer av priser som ir det intres-
santa. De frimsta frigorna hir ir, for det forsta, hur utbrett det “en-
hetliga priset”, eller dess motsats, prisdiskriminering, var, och for det
andra, konkurrenspriser eller monopolpriser. Vad giller det forsta av
dessa problem, avsig den vilkinda medeltida marknadsregleringen som
fortsatte langt in pd artonhundratalet, att sikerstilla enhetliga priser
genom att koncentrera handeln till marknadsplatserna, men hur fram-
gingsrik denna politik var kan ifrigasittas, eftersom manga starka fak-
torer vid den tiden verkade i motsatt riktning. Den viktigaste av dessa var
monopolens utbredning. Det finns inte minga exempel som lika tydligt
demonstrerar de bristande teoretiska insikterna bland ekonomiska histo-
riker som den behandling som monopolens historia fitt. Det verkar vara
en allmint utbredd uppfattning att monopol ir en skapelse av “kapita-
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lismen”, vad 4n det s& missbrukade ordet kan tinkas betyda, medan det
grundliggande villkoret f6r uppkomsten av monopol, eller begrinsning
av produktionen, sillan har funnit en mer konsistent form 4n i skra-
visendet, den foreteelse som var mest karakteristisk fér den “forkapita-
listiska” eran. Endast genom att studera skravisendets inflytande pa pris-
systemet kan vi f veta nigot grundliggande om hur skrévisendet paver-
kade den ekonomiska verksamheten, till skillnad frin dess minga andra
effekter. Ett sddant arbete ir lingt ifrin enkelt, och vi kommer sikerligen
att for alltid fa leva i okunnighet om mycket av det vi skulle vilja veta,
men det ir inget skil att undvika att utforska véra killor nir det giller
fakta som ir nddvindiga for att vi ska nd de ekonomiska sambandens
innersta kirna.

I redovisningen av dessa exempel pd vad prisaspekten kan beritta for
oss nir det giller ekonomisk historia, har jag anlagt ett statiskt perspek-
tiv, genom att redovisa de karakteristiska dragen i den ekonomiska verk-
samheten vid en given tidpunkt. Den dynamiska aspekten, som har att
gora med faktorer som har forindrat en viss typ av ekonomiska samband
till en annan, ir kanske dnnu svérare och viktigare. Eftersom ekonomisk
teori i sig i storre utstrickning har att gora med statiska 4n dynamiska
tillstdnd, kan man inte forvinta sig att den ska vara lika anvindbar f6r
sddana indamadl som att forklara den ekonomiska verksamhetens karak-
tir vid ett givet tillfille — men den ir ind3 oumbirlig i bada fallen.

Vi limnar nu prissystemet och dvergir till handeln. Vi méste sjilvfal-
let utgd frén frigan om handel 6ver huvud taget dger rum. Om ingen
handel forekommer innebir det att man ir sjilvforsorjande. I egentlig
mening ligger egenhushillning helt utanfor den verkliga historien —
eftersom den forutsitter en Robinson (utan sin Fredag); f6r redan inom
det enskilda hushéllet 4dger ett byte av varor och tjinster rum. Om vi
emellertid betraktar hushéllet som basenheten i samhillet, uppticker vi
den 7slutna hushéllsekonomin” som Karl Biicher gjorde till det forsta av
sina “ekonomiska stadier”. Det ir inte alls klart att han insig begrins-
ningarna i sitt begrepp, som bara omfattade bytesaspekten i stillet for att

vara en del av ett allmint system av ekonomiska samband. I 6vrigt kan
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det inte finnas ndgra invindningar mot att anvinda denna kategori som
forklaring till huvuddelen av den ekonomiska verksamheten. Men man
bor hélla i minnet att det var sjilvf6rsérjning och inte handel som till-
limpades av majoriteten av folket i majoriteten av Europas linder langt
in pa artonhundratalet, si tanken att den begrinsades till den tidiga
medeltiden ir felaktig.

I den man handel dger rum, har vi den viktiga distinktionen mellan
direkt handel, dven kallat byteshandel, och indirekt handel. Skillnaden
bestér i forekomsten eller avsaknaden av en tredje handelsvara, som blir
ett mellanled mellan den vara som ges och den som tas emot. Indirekt
handel har i sin tur tvi tydliga kategorier, dir skiljelinjen 4r om mel-
lanvaran ir en vara som alla andra eller om den tvirtom ir ett allmint
accepterat betalningsmedel, d vs pengar. Indirekt byte utan pengar inne-
bir tvé (eller fler) pa varandra féljande led av bytestransaktioner, nir den
produkt som skall siljas byts mot en annan som 7nze ir den 6nskade och
dirfor maste siljas igen i utbyte mot den produkt som den ursprunglige
sdljaren frén bérjan ville ha. Uppkomsten av ett allmint verktyg f6r han-
del forindrar allt det hir och skapar penningekonomin. Som motsats till
penningekonomin placerade Bruno Hildebrand det han kallade natura-
hushéllning, vilket inkluderar alla de tre stadierna, d vs egenhushallning
eller avsaknad av handel, direkt handel eller byteshandel och indirekt by-
te utan anvindande av ndgot allmint vedertaget bytesmedel. Avsaknaden
eller fdrekomsten av pengar som ett allmint bytesmedel ir av sd grund-
liggande betydelse att denna ansats framstdr som extremt fruktbar och
dirmed i hogsta grad berittigad. Det siger sig sjilvt att penninghushill-
ningen i sin tur méste delas upp i ett antal underordnade avdelningar.”

I detta sammanhang vill jag siga ndgra ord om systemet av “ekono-
miska stadier” som det utformades av Karl Biicher och Gustav Schmol-

ler. Det ir antagligen grundat pé en uppfattning om handelns utveckling

2. Jag har gjort grundligare studier av dessa frigor i ndgra andra artiklar nimligen "Natural- und Geldwirtschaft
in der Geschichte” (Vierteljahrschr f Soz u Wirtsch-gesch, vol xxiii 1930 sid 454-467) och "Natural and Money Eco-
nomy as Illustrated from Swedish History in the Sixteenth Century” (Journal of Economic and Business History, 111,
1930-1931, sid 1-29).
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men verkar inte sirskilt lyckligt. Jag avser serierna “det slutna hushéllets
ekonomi”, "stadshushallning”, "territorialhushallning” (Schmollers ur-
sprungliga bidrag), "folkhushéllning” och “virldshushallning”. Grund-
tanken verkar vara det avstdnd som varorna tillryggaligger frin produ-
cent till konsument; men en sddan rérelse kan endast med stora svarig-
heter delas upp i distinkta kategorier, eftersom den ir kontinuerlig. Lat
oss betrakta en modern europeisk stad. Dess brod produceras inom
stadens grinser — “stadshushéllningen”. Tegel kanske kommer frén ett
angrinsande omrdde — “territorialhushéllningen”. Textilier, maskiner
osv kanske kommer frin andra delar av landet, frin platser som ligger
olika l&ngt bort — diverse fall av “folkhushéllningen”. Kaffe, kryddor,
gummi etc kommer frin utlandet, 4ven hir frin platser som ligger olika
langt bort — dvs "virldshushdllningen”. Jag hivdar att man inte vinner
nigonting genom den hir typen av konstlade distinktioner, och den
troliga forklaringen till att de ndgonsin har skapats ligger i det vanliga
misstaget att betrakta malen for ekonomisk politik som ekonomiska

realiteter.?

II1

Nir vi limnar prissystemet och handeln ger vi oss ut pd den indlésa
ocean som kallas tillgingsforutsittningar, och hir finns det mycket firre
relevanta observationer om hur de skall behandlas. Jag vill bara ta upp ett
par saker for att belysa min stindpunkt.

Naturen som producent limpar sig mindre 4n andra producenter for
historisk analys, eftersom den har férindrats mycket lite under historisk
tid, dvs sedan de forsta kinda samhillena i minniskans historia. Histo-
riskt sett dr det viktiga med naturen minniskans forhéllningssite till den.

Detta innebir, i foreliggande sammanhang, forst och frimst utveckling-

3. Namnet “stadshushallning” 4r olyckligt dven oavsett detta. Det anvinds fér att beskriva ett samhille dir den
stora majoriteten av invdnarna bodde utanfor staden. Och dessutom méste de ex hypothesi ha bott s. Eftersom fol-
ket i staden var beroende av matleveranser utifrin fanns det bara tv alternativ fér dem, antingen att inlemma ett
stdrre lantbruksomrade inom sina politiska grinser, for att tillhandahalla mat, eller att importera frén andra lin-
der; och det andra alternativet hade forindrat “stadshushéllningen” till en "virldshushéllning”.
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en av tekniskt kunnande, och dess historia 4r inte bara en majlig utan
dven en synnerligen givande aspekt av ekonomisk historia. Det ir fi
faktorer som 4r mer dynamiska, som har gjort mer for att forindra den
existerande ordningen, och i forskningen om ekonomisk historia bor en
mycket stor del av uppmirksamheten ignas &t denna aspekt. Till att
borja med stimmer detta vil verens med de studier av forindringar i
minniskans attityd till sin omgivning som en av den “moderna kapita-
lismens” viktigaste rotter, vilken pabdrjades av Max Weber och fortsattes
av Werner Sombart och dessutom av en rad mindre kinda forskare. Trots
att vissa av dessa forskares forestillningar naturligtvis var 6verdrivna eller
rent av felaktiga utgdr de ndgra av de bista bidragen till ekonomisk
historia som hittills har publicerats.

Nista produktionsfaktor dr minniskan sjilv, som 4r bade producent
av och mél f6r den ekonomiska verksamheten. Ur bdda dessa synvinklar
ar det forst och frimst befolkningen som skall studeras, och hur viktigt
detta ir for den ekonomiska historieforskningen kan inte nog betonas.
Hir finns dock ménga svarigheter. En av dem ir bristen pa pélitliga data
om de flesta linder frin tiden fram till artonhundratalet, men i denna
korta studie maste jag motvilligt avstd frén att diskutera méjligheterna
att f& fram den information man behéover for att kunna dra nigra slut-
satser. Aven bortsett frin detta ir det emellertid svirt att anvinda
befolkningshistorik som grund for ekonomisk historia for lingre perio-
der, eftersom den, sd langt vi kan bedéma, inte uppvisar nigra pétagliga
trender tidigare 4n artonhundratalet. Om jag har ritt i min tolkning, var
fodelsetalen ungefir desamma under hundratals dr dnda fram dll de
senaste 150 dren, vilket ledde till regelbundna vigor av 6verbefolkning,
dvs extremt varierande dodstal, men bara relativt sma ihéllande trender
uppdt eller neddt. Detta skulle innebira att Malthus verbefolkningstes
ar riktig med avseende pd de forhallanden som radde fore hans egen tid,
helt utan hinsyn till om den gér att applicera pd senare perioder. Men
det 4r indd mojligt att den hir tesen ir felaktig, och om man kan finna
palitligt material som kan verifiera eller kullkasta den, ir det sjilvfallet av
storsta vike for var kunskap om den ekonomiska historien.
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Antingen Malthus tes har relevans for storre delen av minsklighetens
historia eller ¢j, 4r det mojligt att studera de faktorer som paverkar
befolkningsskningar och -minskningar. Nir det giller artonhundratalet
visar béde tillgingliga killor och forindringar i rddande villkor att det dr
ett problem av allra stdrsta intresse, men idven for tiden dessforinnan
finns det en hel del material, 4ven om det inte finns ndgra numeriska
data. Man skulle kanske kunna underséka vad som gjordes for att for-
hindra en 6kning i fédelsetalen eller for att bli av med odnskad avkom-
ma eller, om inget av detta intriffade eller var tillrickligt for att forhindra
overbefolkning, hur Malthus ”positiva”, d vs repressiva, hinder fungera-
de. Forhéllandet mellan den ”preventiva” kontrollen — i vidaste bemiir-
kelse — och folkets uppslutning kring ridande levnadsstandard eller for-
sok att hoja den borde studeras. Vidare 4r forindringar i hygienen av
storsta betydelse i detta sammanhang. Allt detta handlar om befolkning-
en som konsumenter, men det demografiska inflytandet pd produk-
tionskapaciteten dr ocksd av storsta vike, i synnerhet i kombination med
studier av ridande sedvinjor vad giller arbetsfordelningen mellan min
och kvinnor, den ilder vid vilken barnen sattes i arbete, arbetstiderna
osv. Detta ir vilkinda imnen, men de bor studeras som en del av den
ekonomiska verksamheten, och som en férklaring till den.

Om vi hirnist bortser frin den mer eller mindre demografiska sidan
av den minskliga faktorn i produktionen, hittar vi de viktigaste proble-
men i den aspekt som vanligtvis kallas arbetets och lonernas historia. F&
delar av den ekonomiska historien har studerats med sidan iver, och ofta
med stor framging, men minga underavdelningar har forsummats eller
behandlats pa ett sitt som inte visar pd deras betydelse fér den ekono-
miska verksamheten.

Det sistnimnda ir fallet vad giller arbetarnas frihet eller livegenskap.
Som Sombart redan har pdpekat har de flesta som studerar medeltidens
livegenskap underldtit att notera om det foreldg ndgon mirkbar ekono-
misk skillnad mellan fria och ofria arbetare. Deras utgangspunkt har va-
rit juridisk och social, inte i egentlig mening ekonomisk. Ur ekonomisk
synvinkel 4r frihet och livegenskap forst och frimst intressanta pé grund
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av det inflytande de haft pa arbetskraftens rorlighet, bide mellan platser
och mellan yrken. Denna extremt betydelsefulla faktor paverkades dock
av minga andra faktorer forutom forekomsten av livegenskap och dess
motsats, kanske mer 4n nigonting annat av hur fattigvirdslagarna var ut-
formade. En helt annan situation uppstir emellertid om verkligt slaveri
skulle uppkomma, eftersom det vanligtvis innebar en mycket speciell
form av arbetsorganisation, vilket — i viss utstrickning — var fallet savil
under antiken som i vissa av de amerikanska kolonierna. S3 vitt jag vet
saknar vi fortfarande en systematisk studie av slaveriets historia ur en
ekonomisk synvinkel, men en sddan skulle tillféra en mycket betydelse-
full aspekt i ekonomisk historia och flytta fram positionerna vad giller
att forklara utvecklingen i antikens Grekland och Rom, sdvil som den i
de nordamerikanska Sydstaterna, eftersom dess — negativa — dynamiska
betydelse antagligen har varit mycket stor.

Nir vi nu kommer fram till problemet med den fria arbetskraften,
hamnar vi mitt i striden mellan olika skolor, och det 4r omajligt att gora
dmnet rittvisa i bara nigra fi meningar. Nigra grundliggande resultat
verkar emellertid vara f6r handen och de har emellandt ficc mindre upp-
mirksamhet 4n de fortjinar.

Det ir ett vilkint faktum atc Karl Marx betonade betydelsen av fré-
gan om arbetaren 4ger sina produktionsmedel, sjilvfallet med undantag
for hans egen arbetskraft, vilket var den viktigaste av dem. Hur intressant
detta synsitt 4n md vara, fir jag en kinsla av att ett annat synsitt har
hamnat alltfér mycket i bakgrunden, och det ir arbetarens anknytning
till marknaden. Arbetaren kan halla kontakt med marknaden vare sig
han arbetar for okiinda képare eller pd bestillning, och oavsett om kon-
sumenten ir hans kund eller bara en mellanhand. Trots att det krivs
storre kommersiell forméga for att arbeta for en okiind kopare, kan skill-
naden knappast vara avgérande, vilket framgir av de jimforelsevis obe-
tydliga skillnader som emellandt foreligger mellan olika moderna affirs-
koncerner av det ena eller det andra slaget. Men sjilva kravet att komma
in p& marknaden, dvs att arbeta for mer dn en kdpare, miste ha satt
medeltidens hantverkare p& harda prov. Frigan dr, hur han bar sig t. Det
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gingse svaret brukar vara att efterfrigan i de smé stiderna och deras ome-
delbara grannskap var mycket stabil. Men detta verkar tveksamt, nir
man beaktar forekomsten av krig, sjukdomar och svilt. I mina 6gon
verkar det som om inflytandet frin skrina, vilka fungerade som de
moderna kartellerna, méste ha betytt en hel del, och att killorna p& den-
na punke bor konsulteras med storre skiirpa 4n man tidigare har gjort.
Hur som helst var kontakten med marknaden det viktiga. Detta blir ex-
tra tydligt om man begrundar ett exempel pa de “arbetare” som i dag
formodligen ir de bist betalda av alla, nirmare bestimt de mest fram-
gingsrika bland domstolsadvokaterna (barristers) i de anglosaxiska
linderna vars inkomster ibland kan miita sig med dkta miljonirers. Som
bekant ir de stringt forhindrade att nirma sig den slutgiltige koparen,
dvs klienten, som informeras av "mellanhinder” i form av juridiska om-
bud (solicitors), och det ir en sjilvklarhet att de maste arbeta ”i enlighet
med bestillningen”. Férklaringen till deras héga inkomster kan bara
ligga i deras kontakt med “marknaden”, med andra ord att de ir kiinda
av alla som har behov av deras tjinster.

Nir detta forindras och arbetaren bara kan vinda sig till en enda
kopare forindras hans position i grunden, 4ven om han fortfarande dger
sina egna produktionsmedel. Det 4r sant att han dven i detta fall skulle
vara beroende av koparens, kopmannens, kapital, dtminstone om denne
forskotterar betalningen for den firdiga produkten, tills den har ndtts
och betalats av den slutgiltige kdparen. Men detta understryker bara att
bedémningen att den avgérande faktorn inte ir vem som Zger de mate-
riella produktionsmedlen, eftersom det hela tiden var arbetaren sjilv.

Nir produktionsmedlen blev alltfor dyrbara for att kunna dgas av var-
je enskild arbetare — i ménga industrigrenar, som den “tunga’ metallin-
dustrin, kom detta stadium tidigt — hade man kunnat tinka sig att kopp-
lingen till marknaden av nédvindighet skulle avbrytas. Men en dylik
slutledning stdr sig inte. Det 4r mycket troligt att oberoende hantverka-
re fanns kvar langt efter det att de blivit tvungna att anvinda utrustning
langt utover vad de hade rdd med, i synnerhet nir det gillde spinnerier,

stampar och annan utrustning i textilindustrin. Lésningen verkar ha

277



UTVECKLINGEN AV HECKSCHERS METODOLOGISKA POSITION

278

legat i stadens olika institutioner och de skrin som igde fabrikerna och
stillde dem till hantverkarnas férfogande. Detta forutsatte antagligen en
begrinsning av antalet hantverkare och det dr ett vilkint fakcum att 7u-
merus clausus tidigt blev en viktig del av skrisystemet. Forutom denna
anordning, som borde studeras mer 4n man hittills gjort, fanns det andra
sitt att uppritthilla kontakten med marknaden, dven om 4ganderitten
till den révara man handlade med lig kvar hos koparen, vilket samtida
exempel som skridderier visar. En och samma hantverkare kunde bear-
beta material som tillhérde olika képare. Men nir arbetsredskapen inte
kunde kontrolleras av hantverkaren och inte dgdes av en oberoende
organisation, som staden eller skrdet, klipptes hans kontakt med mark-
naden slutligen av, och i sd fall ssmmanfaller Marx slutsatser med dem

som hir framliggs.
v

I ovanstdende stycken har vi redan berért det som rent generellt har be-
traktats som en del av problemet med den moderna kapitalismens” upp-
komst. Det bor emellertid pdpekas att det inte dr meningsfullt att for-
knippa ordet “kapitalism” med ett virrvarr av 18sryckta formodanden,
frin ”profithungerns” uppkomst till arbetarens férsvinnande frén mark-
naden. Det enda fornuftiga sittet att anvinda ordet verkar vara att for-
knippa det med kapital, i den mening som alla ekonomiska teoretiker
virda namnet anvinder det. Det ir en sjilvklarhet att kapital i och med
detta inte kan likstillas med pengar, en tanke som vederlades av David
Hume f6r upp emot tvihundra &r sedan. Ingen minniska med férnuftet
i behall skulle hiivda att fabriker och jirnvigar 4r byggda av guld eller sil-
ver eller sedlar, och om man inte fornekar att skapande av produktions-
medel kriver kapital, 4r det omajligt att likstilla kapital med pengar. An-
tagligen avser de historiker som sysslar med modern kapitalism” inte att
jamstilla de tvd orden, men i sé fall 4r deras uttalanden ofta olyckliga. Det
finns sannerligen en hel del att gra innan sammandrabbningarna mellan

ekonomisk teori och ekonomisk historia pd detta filt kan blésas av.
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Om vi betraktar kapital som detsamma som anordningar som skall
tillfredsstilla framtida behov, har det funnits lika linge som minniskans
historia, fast dess betydelse har varierat avsevirt under olika epoker. I pri-
mitiva kulturer ligger det ett storre virde i att ligga upp lager, att samla
pa sig olika saker f6r forbrukning, 4n det finns i de jimforelsevis enkla
arbetsverktygen. Aven vissa storre byggnadskonstruktioner var ibland
viktiga i detta avseende. Allt detta krivde besparingar, dvs att man av-
satte delar av den &rliga produktionen till konsumtion for arbetare som
inte bidrog till den, eller som vid en senare tidpunkt ville kunna konsu-
mera utan att d& behdva anstringa sig. Ocksé i detta avseende 4r sparan-
det lika gammalt som minniskan. Det finns dock inte sirdeles mycket
att vinna pa att ligga ned mingder av arbete pd mycket primitiva for-
hillanden, men situationen under tex medeltiden 4r av stort intresse.
Den blygsamma roll som produktionsapparaten spelade nir det gillde
att skapa en efterfrigan pd sparmedel — bland orsakerna till detta stir
avsaknaden av en utbyggd jirnindustri i forsta ledet — kunde kanske ha
forvintats ge upphov till ett omfattande Gverskott pa sparande, eftersom
industrin i modern tid 4r den viktigaste konsumenten av besparingar.
Men konsumtionskredit var antagligen jimférelsevis utbredd under
medeltiden, och dnnu viktigare ir att sparandet sikerligen var mycket
litet. Detta kan inte forklaras med att inkomsterna generellt var ungefir
lika stora, eftersom de flesta fakta pekar pé att denna jimlikhet 4r en myt.
Den verkliga forklaringen verkar snarare vara att de rika pd den tiden inte
var den sparapparat som de har blivit i modern tid. Skillnaderna i kon-
sumtion och utgifter mellan rika och fattiga var med andra ord, generellt
sett, odndligt mycket storre forr i tiden. Féljaktligen maste sparandet ha
utférts av minniskor som var mycket fattigare 4n de stora jordigarna,
dvsav personer med en social stillning som var ligre in deras inkomster,
och deras sparférméga tillit dem inte att ligga undan négra stérre sum-
mor. Att sparandet var ytterst magert avspeglas i de otroliga rintesatser
som man ofta tvingades att betala, 2-3 % per ménad, och till och med
40-100 % per &r. Detta verkar belysa det felaktiga i &sikten att det var
svért att finna en marknad f6r sparmedlen.
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Den forsta viktiga okningen i efterfrigan pd sparande kom frén sjo-
farten, frin korstdgen och framit och i dnnu hogre grad efter de stora
upptickterna av Amerika och den nya vigen till Indien. Den “vintetid”
som var nédvindig for att overbrygga gapet mellan firdigstillandet av
den tekniska produkten och den slutgiltiga forsiljningen 6kade avsevirt
pa grund av detta, och idven kostnaden fér sjilva handeln okade, dock
mer av politiska skil i de europeiska kolonierna utanfér Europa in av
rent handelsmissiga skil. I alla hindelser uppstod en ny efterfrigan pa
sparande. Detta hade ett djupgdende inflytande pé affirslivets organisa-
tion, for det forsta genom att ge upphov till privata foretag bland Itali-
ens och Hansans handelsmiin, och direfter till bolag med gemensamt ka-
pital och samtidigt "perpetual succession and a common seal”, som van-
ligtvis kallades aktiebolag. Men man bér ocksd nimna att behovet av
kapital, och i in hogre grad behovet av varaktigt eller permanent kapital
vad giller dessa handelsbolag kan vara grovt 6verskattat. Handel kriver i
allminhet forhillandevis lite kapital jimfért med modern industri, och
behovet av varaktigt kapital 4r innu mindre. Beviset f6r detta finner man
i det faktum att aktiebolagen inte lade sig till med ett stabilt foretags-
kapital forrin senare, trots att deras bolagsordningar gav dem mojlighet
att gora s redan frdn bérjan. Det idr pa intet sidtt otroligt att den 6kning
av efterfrigan pa sparkapital for konsumtionsindamél som kom frin de
standigt krigférande europeiska regeringarna hade storre betydelse 4n
den som kom frin handeln &ver oceanerna.

Den relativt lilla omfattningen av de nya formerna av kapitalanvind-
ning bor héllas i minnet nidr man begrundar den mycket omdiskuterade
frigan om sparandets orsaker. Den avgérande perioden verkar vara fem-
ton- och sextonhundratalen, och inte senmedeltiden, eftersom en mirk-
bar 6kning av efterfrigan antagligen inte visade sig fore de stora upp-
tickterna runt 1500. Nir det giller denna period verkar den enda viktiga
gruppen vara handelsminnen, och antagligen inte nigra fi mycket rika
minniskor, utan snarare alla de vanliga handelsmin som 4gnade sig at ett
timligen omfattande sparande. Uppfattningen att aktierna i exempelvis
det engelska Ostindiska kompaniet till storsta delen dgdes av nigra fa
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rika kopmin har visat sig vara felaktig. Den storsta aktiefigaren under
sextonhundratalets andra hilft igde mindre dn 5 % av aktierna, och 223
personer dgde mer in 1 000 pund var. Hovet och adeln snyltade oftast pa
sina forbindelser men bidrog sjilva med ytterst lite kapital.

I vilken utstrickning monetira férhillanden bidrog till den 6kande
betydelsen av kapital ir en svér friga. Penningekonomin underlittade, pa
det hidr omradet precis som pd alla andra, i hég grad bytet och uppkoms-
ten av en marknad, men detta kom jimforelsevis tidigt. Man kan inte
hivda att det stora inflodet av ddla metaller efter upptickten av Amerika
var ett nodvindigt villkor vare sig f6r penninghushallningens utbredning
eller f6r det 6kande sparandet. Utan det hade expansionen av penning-
hushéllningen medfért ett prisfall, men det hade knappast hindrat en
sidan utveckling. Nu blev resultatet en ordentlig prisdkning i stillet, och
de fortjanster som méinga handelsmin gjorde pa detta kan ha anvints till
ett okat sparande. Men detta ir inte sjdlvklart, och dven om det hade
varit ett erkidnt faktum, kan det ha varit jimforelsevis obetydligt. Det
finns storre anledning att betona de fluktuerande prisernas inflytande pa
spekulationen. Framvixten och utvecklingen av fondbérsen kan ha pé-
verkats av denna faktor, som i sin tur var en reaktion pd investeringar.
Det finns emellertid fortfarande all orsak att varna f6r dverdrifter nir det
giller penningens inflytande pé bestdende férindringar i samhillets eko-
nomiska struktur.

De grundliggande forindringarna i kapitalets historia kom inte forrin
stora mingder av sparkapital krivdes for produktionen av realkapital,
dvs innan produktionen av konsumtionsvaror kunde bérja. Detta inne-
bar nimligen en pétaglig 6kning av de ekonomiska aktiviteterna med in-
riktning pd framtida konsumtion. Den grundliggande forutsittningen
for detta var utvecklingen av jirnindustrin, som borde behandlas som en
central del i forskningen om kapitalets historia. I en jimf6relse kan tex-
tilindustrin i bista fall inta en andraplats. Det finns alla skil att gd till-
baka till sjuttonhundratalet som det viktigaste i kapitalets historia, i lju-
set av att uttrycket den “industriella revolutionen” ir sa legitimt som en
dylik etikett nigonsin kan bli. Under artonhundratalet fortsatte den
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enorma expansionen av samma foreteelser, men man noterade ocksd en
enorm Skning i anvindandet av sparkapital for ett annat indamal, som
inte hade haft ndgon stérre betydelse tidigare, nimligen skapandet av in-
vesteringar i framfor allt varaktiga produktionsforemal, i form av linjer
och ledningar for telegraf, jirnvig, vatten, gas, elektricitet och s vidare.

Dessa vilkinda fakta omnidmns bara for att illustrera hur man maste
handskas med den ofta upprepade historien om skapelsen av den mo-
derna ekonomin, om det luddiga begreppet “kapitalism” skall kunna
ersittas genom en konsekvent anvindning av kapitalaspekten i dess
egentliga bemirkelse. Det kan sjilvfallet inte finnas ndgra invindningar
mot att man ddper den ekonomiska perioden frn, lit oss siga, femton-
eller sjuttonhundratalet och framit, till den moderna kapitalismens
tidevarv, om frasen inte ges nigon annan innebord in att kapitalets
betydelse var dess mest framtridande drag. Men man méste da klargora
att perioden dven inneholl en hel rad andra nya foreteelser, som inte kan
sorteras in under rubriken kapitalism, trots att de tillhér en period som
domineras av kapitalismens utbredning. I varje fall fir kapitalaspekten
inte forvixlas med andra delar av den ekonomiska verksamheten nir den
appliceras pa ekonomisk historia.

Slutligen kommer vi fram till efterfrigan som en aspekt av ekonomisk
historia. Man kan hivda att den inbegriper alla minniskans maélsitt-
ningar di de alla hirleds frin minniskans efterfrigan pd varor och
tjanster. Hur det kommer sig att minniskan har borjat efterfriga en viss
sak och slutat efterfriga en annan kan bara férklaras om man granskar
minniskans tankar genom tiderna. Ur ekonomisk-historisk synvinkel 4r
kanske det mest intressanta problemet i det hir sasmmanhanget hur min-
niskans arbete har paverkat hennes mal och utsikter, och som alla kiinner
till 4r ett av forsoken att [6sa det hir problemet det sa kallade materialis-
tiska konceptet i virldshistorien, fast kanske inte det mest lyckade.
Férutom detta storslagna tema dyker det emellertid upp manga andra
allmidnna problem. Ett av de mest fascinerande ir den 6kande diffe-
rentieringen av minniskors behov, nigot som man med litthet kan

demonstrera med hjilp av tillgingliga killor. Ett annat imne av samma
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karaktir dr den 6kade demokratiseringen av efterfrigan, som innebir att
den efterfrigan som kommer frin massorna betyder allt mer i jimf6rel-
se med den som kommer frin de rika. Det dominerande kinnetecknet
hos modern industri ir massproduktion foér masskonsumtion, medan
industrin tidigare frimst var inriktad pé lyxkonsumtion.

Qui trop embrasse mal étreint. Det ir otvivelaktigt sd att den just av-
slutade texten innehéller tankar och infall om alltfér méinga och alltfor
omfattande dmnen, som inte i ngot fall har utretts tillrickligt. Avsikten
med denna artikel har dock bara varit att visa pa en infallsvinkel till
dmnet ekonomisk historia, och detta kunde inte &stadkommas utan
exempel pd sddana resultat som metoden kan astadkomma. Det ir ing-
enting som dr mer ofruktbart dn kontroverser om metoder, om inte de
forordade eller kritiserade metoderna skirskddas med utgdngspunkt frin
vad de kan dstadkomma.
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13. Objektivitet och subjektivitet
i historieforskningen!

DET KAN EJ RADA MER in en mening om religionens enorma roll i histo-
rien. Ej ens en anhingare av den materialistiska historieuppfattningen,
som pa ett eller annat sitt vill hirleda allt skeende frin produktionsfor-
hallandena, bestrider att dessa antagna slutliga faktorer i sin ordning ska-
par religiosa forestillningar och organisationer, som utgdr nigra av de
viktigaste omedelbara drivkrafterna f6r minniskors handlande. Vad som
silunda giller om denna flygel kan 4nnu mindre tinkas bort hos dem
som tillerkiinner andliga faktorer en sjilvstindig plats i hindelsefor-
loppet. Religionen som objekt f6r historisk forskning ger dirfor sig sjilv,
ocksd om meningarna naturligtvis starke kan gi isir bide om de religis-
sa faktorernas rickvidd och om det vilkomna i deras verkningar.

En fundamentalt annan friga 4r emellertid, om religionen har att
utgdra en forutsittning for historieforskarens arbete. Det behover vil ej
utvecklas nirmare, att man kan tillmita religionen inflytande pa det
faktiska forloppet utan ate sjilv ligga religiosa synpunkter pd samma for-
lopp. Det finns ju 6ver huvud taget ganska fi minskliga forestillningar
som ¢j har paverkat historien, men naturligtvis kan historikern ej gora
dem alla till sina egna. Han &vergir ¢j till en ptolemeisk virldsforklaring,
ddrfor att den tid han sysslar med omfattade en sddan. S& férhéller det
sig 6ver hela linjen.

Svaret pa den enda friga som hir behandlas, nimligen om forskarens
personliga religion som ingrediens i hans forskning, méste till en borjan
bero pd vad man vill anvinda historien till. Det ir ej blott ett faktum,
utan ett faktum som e¢j kan eller ens bér forsvinna, att historievetandet

janar minniskorna till deras uppbyggelse, paverkar deras uppfattning

1. I Georg Landberg mfl, Historia och religion : ndgra uppsatser omkring ett stindigt kulturproblem. Stockholm:
Svenska Kyrkans Diakonistyrelses Forlag, 1948, sid 24-36.
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och deras handlingar — att det, med ett mindre vackert uttryck, har
propagandavirde. En historieforskning som vill tjina patriotismen talar,
om gesta Dei per Francos, landets stora och idrofulla minnen, eller fram-
haller de avskrickande f6ljderna av Anjala- eller Sveaborgs-forrideriet.
P4 motsvarande sitt mdste en historiker som vill skapa kinsla for
religionen gora pa sitt omride.

Vad det hir giller dr emellertid ndgot annat, nimligen hur det forhal-
ler sig med en forskare som vill géra historia till foremal for ett rent
vetenskapligt studium. Det vetenskapliga studiets innebérd bestar, savitt
jag inser, i att s6ka komma till resultat av mer 4n subjektiv giltighet, att
nd fram till nigot som maéste erkidnnas som riktigt av var och en som kan
tinka och préva. En sidan forskare arbetar oavlitligt pa att ej blott redo-
visa sina egna virdepremisser utan, vad mer ir, att undandra s mycket
som mojligt frin inflytande av a/la virdepremisser. Hans religion liksom
hans patriotism blir dd ndgot som i stérsta mojliga grad hindras frén att
paverka hans resultat, hans strivan méste bli att gora resultaten sidana
att de ¢j kan avvisas av nigon kunnig, intelligent och irlig iakttagare frin
vilket land eller religiost liger som helst. Det m ligga nagot ofrinkom-
ligt i att en katolsk och en protestantisk historiker skriver oférenliga
framstillningar av reformationen, liksom att engelska och franska histo-
riker bli ur stdnd att enas om innebérden i revolutions- och Napoleon-
tidens politik; men s& lingt detta sker, 4r man utanfér historieforskning-
en som vetenskap. Historievetenskapsmannen madste striva efter att, si
lingt det pd nigot sitt later sig gora, flytta det objektiva vetandets grins-
palar 6ver pd mark som forut har tillhért de subjektiva forestillningarnas
omride. S4 som jag ser problemet, giller det dirfér icke huruvida detta
dr onskvirt, utan i hur hog grad det ir mojligt.

Stringt taget skulle det behovas en fullstindig behandling av den
historiska killkritikens problem for att komma till ett uttémmande svar
pa den frigan. Hir kan naturligtvis ingenting dirmed jimférligt finna
plats. Littast och mest framgangsrikt har detta arbete varit i friga om att
faststilla de yttre fakta och i friga om dem pa textkritikens omréde.
Paleografien, tolkningen av sjilva den yttre formen av urkunderna, och
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diplomatiken i tringre mening, tolkningen av skriftens uppstillning och
vindningar, liksom den historiska filologien, kinnedomen om ordens
grammatik och valér, kan nu i en mingd fall faststilla karaktiren av en
text; ménga forfalskningar har objektivt kunnat faststillas, och miss-
tankar om forfalskningar har i andra fall lika objektivt kunnat avvisas.
Mindre sikra men i alla fall ofta ganska oemotsigliga 4r slutsatserna om
killornas proveniens och inbsrdes beroende. Hir dr mycket undandraget
de subjektiva forestillningarna.

Den stora svdrigheten ligger ej pa detta omride utan i syntesen, i den
roll man vill tillmita de olika, i sig sjilva faststillbara fakta. Det giller nu
nirmast, hur stor del av detta arbete som kan undandragas subjektivite-
ten. Detta beror i ganska hog grad pa hur vil man formar klargora for sig
sjilv och sina ldsare vad det 4r man 3syftar med sin framstillning.

Delvis ir denna 16sning naturligtvis enbart logiskt-formell; den inne-
bir att flytta 6ver s& mycket som méjligt av subjektiviteten i premisser-
na, dvensom att omsorgsfullt redovisa och precisera dem. Men redan det-
ta utgdr efter vad jag forstér ett stort framsteg i objektivitet. Lisaren kan
dd utan vidare ta stindpunke till framstillningen; han kan siga, att den
icke intresserar honom, dirfor att hans egna premisser 4r helt andra och
forskarens ir honom likgiltiga; men om han en ging har fattat intresse
for forskarens problemstillning och subjektiva premisser, sd kan han
sedan folja honom som en pélitlig vigvisare. Naturligtvis 4r detta ingen-
ting for historieforskningen specifikt utan giltigt for allt dkea veten-
skapligt sanningssokande; men det kanske har férsummats mer inom
historieforskningen #n pé de flesta omraden. Det foljande skall bli nagra
exempel pa hur man under dessa férutsittningar enligt mitt férstind kan
nd mer eller mindre objektiva resultat.

Om man vill orientera sin framstillning efter den roll de olika forete-
elserna har spelat i den gripbara, yttre verkligheten, vill se deras relativa
"betydelse” diri, 4r en sidan behandling fullt genomforbar. Man har di
att tillimpa de metoder som sedan linge utarbetats for att studera ett
samhilles villkor eller, mer allmint uttrycke, for massiaketagelser av alla
slag, med andra ord statistik. Jag vet ¢j om det ens behover sigas, att ta-
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let om virdeldsheten av sidana metoder kommer frin den kompakta
okunnigheten, att silunda metoderna i en mingd fall 4r oumbirliga for
att nd relativ visshet och att de ej missbrukas och 4nnu mindre behova
missbrukas av ndgon irlig forskare. Det finns naturligtvis ménga fall da
de ¢j formér leda fram till sikra resultat, och andra dir det kan vara svért
att vilja mellan olika méjligheter. Sidant hor tyvirr till det minskliga ve-
tandets villkor. Ocksd i friga om tider med mycket litet av systematiska
massiakttagelser kan man fakriskt och bevisligt nd hoga grader av visshet,
genom att forskaren sjilv samlar massiakttagelserna ur de killor som dir-
vid stér till buds. Exakt visshet ndr man visserligen endast rent undan-
tagsvis pd denna vig; den hor ¢j till de statistiska undersskningarnas
uppgift, och detsamma giller alltsd ocksd studier av nutiden. Men detta
betyder i de flesta fall yteerst litet, det viktiga ir att lira kiinna de olika
foreteelsernas storleksordning, icke det exakta antal fall da de forelag.
Man kan tex oemotsigligt visa, hur liten roll Frihetstidens med alla
medel gynnade manufakturer spelade for folkets forsérjning med bide
varor och sysselsittning; och omvint kan man konstatera jordbrukets allt
overskuggande roll i alla ldre tider, trots att det linge atnjét mycket litet
av maktigarnas intresse och innu mindre av deras ynnest. Ocksi om det
dnnu 4terstdr och kanske alltid kommer att terstd olosta frigor inom
komplexet ”Sveriges tillstind pd Karl XII:s tid”, har en bearbetning av
massiakttagelser stillt utanfor diskussion ménga punkter som férut var
foremal for subjektiva slutsatser inom detta mycket kinslopaverkade
omride. O sv. Om synteserna giller imnen av detta slag, kan de sdlunda
i stor utstrickning goras rent objektivt.

Men subjektivt maste det naturligtvis avgoras, om det dr sddant man
vill dgna sin uppmirksamhet; och sirdeles ménga, férmodligen flertalet,
vill veta ndgot annat om historien. Uppgiften for en objektiv behandling
forsvaras utan tvivel dé, vilket till en bérjan gor det mycket 6nskvirt att
sd léngt som mojligt hélla fast vid den numeriska, pd massiakttagelser
grundade metoden. Men det ir langt ifrdn fallet, att framstillningar av
annan typ helt och héllet skulle sakna stédet av objektiv behandling. Vad

en klass, en person eller en institution i andlig matto har gjort for sam-



OBJEKTIVITET OCH SUBJEKTIVITET I HISTORIEFORSKNINGEN

tid och eftervirld méste vara ndgot helt annat 4n deras yttre storleksord-
ning. Ar detta vad man vill veta, blir det dirfor nodvindigt att ga andra
vigar. Man kan undersoka hur det har reagerats for de foreteelser det gil-
ler, vilken roll de har spelat i brev, dagbocker, poesi, romaner, broschyrer
och debatter. Utan tvivel stdr man hir infér stora svarigheter, kanske
framfor allt i friga om de breda, linge illiterata lagrens forestillnings-
virld. De péverkades utan minsta tvivel frimst av sina pristers forkun-
nelse, som dirfor ocksd kriver alldeles sirskild uppmirksamhet; religio-
nens praktiska inflytande lag frimst pa detta omrade. Nirmast giller det
dirvid de medvetna inflytelserna. De omedvetna kan emellertid studeras
pa motsvarande sitt, genom att man iakttar reminiscenser och ordvind-
ningar av manga slag, ocksd om ovissheten givetvis dr betydligt storre i
detta hinseende.

Situationen #ndras ej, om en forskare orienterar sin framstillning efter
ndgon av honom godtyckligt vald riktpunkt. Har denna bara en ging
klargjorts och det framfér allt har gjorts klart, hur mycket eller litet rikt-
punkten betydde for de handlande minniskorna, s3 kan objektiviteten
vara lika stor som i de foregdende fallen. En lisare kan siga, att imnet
icke intresserar honom eller att det enligt hans mening "betydde” foga
for det faktiska forloppet; men resultaten kan trots detta faststillas fulle
objektivt. S4 kan man pa detta sitt studera tex frihetens roll i historien,
om man forst har gjort fullt klart vad man ligger in i ordet frihet: tanke-
och yttrandefrihet, religionsfrihet, folkstyre, fri konkurrens etc — varvid
visserligen ocksa dessa senare uttryck kan vara i behov av att fortydligas.

De flesta minniskor, ja, kanske alla, begir emellertid ett svar av histo-
rieforskningen som stiller sig lingt svdrare och dir framfor allt objekti-
viteten dr mycket svdrare att uppnd. Man soker nimligen en teckning av
det “historiska totalférloppet”, framstillningar av vissa tider, eller hela
minsklighetens bana genom tiderna, dir allt skall vara med i forhallan-
de dill sin "betydelse”. I princip dr det en uppgift som icke kan losas
objektivt, 16sningen maste i detta fall bli beroende av vad som i en min-
niskas 6gon ir livsavgérande — om man s vill, av hennes religion. Man

kan sitta i medelpunkten for exempelvis Frihetstidens historia de veten-
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skapliga insatserna, riksdagsformernas utbildning, utlindska makters
kamp om landet, korruptionen, pietismen, folkets levnadsvillkor, jirn-
hanteringen, skiftesreformen och hundra andra sidor, utan att nigot av
behandlingssitten kan férklaras vara riktigt eller oriktigt. For att komma
lingre méste man forsoka gora klart for sig vad man menar med ett hi-
storiskt totalférlopp.

Utan tvivel kan man da vilja en innebord som icke blott 4r subjektiv
i sig sjilv — det 4r stringt taget varje innebord dirav — utan som ocksd
svarligen kan behandlas objektive. Men det forefaller mig mycket vik-
tigare att peka pd den motsatta méjligheten. Den synes mig innefatta ett
val som redan i sig sjilvt har ett stort métt av objektivitet, som utgor en
minst sagt plausibel tolkning av vad "historia” dr och som dirvid icke i
nigot hinseende péverkas av forskarens sympatier eller antipatier.

Den frigestillning jag syftar pd giller hur minniskorna har indrats
genom tiderna, hur de har varit underkastade “férvandlingens lov”. Ge-
nom att studera minniskornas prigel frin den ena perioden eller tid-
punkten till den andra kan man komma langt i friga om objektiv insikt
pa den vigen, och det forefaller mig éver huvud taget som om den lim-
pade sig ovanligt vil for att liggas till grund, for en syntetisk behandling
av historien. Att meningarna ofta méste gi isir och att det kan vara sir-
skilt svart att studera forindringarna i friga om de breda lagren ir givet
men péverkar varken uppgiftens vikt eller dess objektiva karakeir.

Mer i forbigdende ma pdpekas, att en sidan behandling av historien
utesluter att alltid och allestides skjuta samma faktorer eller samma sidor
av minniskolivet i forgrunden. Religidsa, politiska, sociala, ekonomiska,
tekniska och manga andra faktorer méste tilldelas plats i férhéllande till
sin inverkan pd minniskornas férindringar; det kommer d& utan minsta
tvivel att visa sig, hur felaktigt varje antagande om en stindig och alle-
stides nirvarande dominans for ngon av dem ir. Redan detta skulle
innebira ett stort framsteg 6ver nio tiondelar av den hittills vanliga
historieskrivningen, som just i detta hinseende har varit oerhért paver-
kad av olika ilsklingsidéer hos forskarna.

Det skall visst medges, att man icke dirigenom ir fri frin det subjek-
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tiva moment som ligger i att ndgra vill ligga huvudvikten vid exempelvis
minniskorna som samhillsvarelser, medan andra kanske frégar hur de in-
dividuella personligheterna i sitt inre liv i det ena eller andra hinseendet
har dndrats. Jag vill ¢j alls gora gillande, att vi helt och héllet undgér sub-
jektiviteten pa den nu foreslagna vigen, enbart att vi undgér den bittre
dn pa de flesta andra vigar.

Till sist kommer frigan om férindringarnas orsaker, sikert den
svéraste av alla. Jag ir alldeles for litet filosof for att viga avgora, hur den
moderna behandlingen av sjilva orsaksbegreppet paverkar detta pro-
blem; jag maste tala som ren praktiker i s& métto. Och di maste jag
siga, att hur en viss faktor har verkat i ett givet férlopp i princip endast
kan faststillas genom att undersoka, hur férloppet skulle ha varit vid
frinvaro av fakcorn. I vanliga fall, fastin visst icke i alla, saknar man em-
piriskt material f6r att avgéra det; i ¢j alltfor fa fall kan man med ganska
stor visshetsgrad ocksa utan ett sidant material sluta till sammanhanget;
men i en mingd fall, kanske de flesta, blir avgorandet i hog grad subjek-
tivt, beroende av forskarens medvetna eller omedvetna syn pa tillvaron.
Nir det forhaller sig sa, blir det emellertid helt enkelt ett tringande be-
hov att ridda s& mycket som mojligt at det vetenskapliga sannings-
sokandet, och jag skall med ett par exempel visa att uppgiften langt ifrin
alltid 4r ol6slig.

Bista vigen erbjuder den komparativa metoden, nir den ir framkom-
lig. Lattast gr det i friga om begrinsade faktorer, som ej stér i samhiills-
livets medelpunkt, dirfor att sddana dr littast att isolera. Har man tex tvd
linder med i det visentliga samma villkor pa ett visst undersske omrade
men med en bestimd skiljaktighet i férlopp, sd bor inverkan frin denna
skiljaktighet i lyckliga fall s gott som oemotsigligt kunna avlisas ur
resultatet. Ett gott exempel inom ett sidant begrinsat omrade erbjuder
det ekonomiska forloppet under det stora prisfallet efter det forsta virlds-
kriget i Sverige och Finland. I Sverige efterstrivades och uppniddes en
dtergang till valutans gamla guldvirde, samtidigt med att prisfallet och
arbetslosheten blev stora; i Finland fick valutans internationella virde
obehindrat sjunka, och man hade varken prisfall eller arbetsloshet. Av
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storre intresse dr emellertid ett exempel pd ldngt mer centrala samman-
hang. Alla kinner skillnaderna i férlopp for England och fastlandet, hur
fastlandsstaterna under medeltiden och for ovrigt lingt fram i tiden
miste sin statliga enhet, f6ll sonder i hertigdomen, grevskap och stider,
med avgrinsningar sinsemellan, men samtidigt hur individens frihet och
sjilvstyrelsen kom att dominera den engelska utvecklingen och utrotas
pa fastlandet. Alldeles oavsett om man eljest 4r bojd for att tillerkiinna
andliga eller materiella krafter huvudrollen eller tex hinfora allting till
statens roll, borde det vara uppenbart att Englands fran fastlandets skilda
geografiska konfiguration méste ha medverkat i dubbel métto. De langa
och sénderskurna kusterna skapade vida bittre frutsittningar for sam-
manhallning genom sjckommunikationernas i ildre tid enorma fore-
tride framfor landforbindelserna, medan samtidigt havet utgjorde ett
skydd emot krig, som hindrade militirmakten frin att spela samma roll
som pa fastlandet.

Men det kan enligt min mening icke rida ndgot tvivel om att mojlig-
heterna for objektiva resultat 4r mycket mindre i friga om orsakssam-
manhangen in inom ndgon annan sida av historieforskningen. En
mingd fundamentala faktorer undandrar sig ej blott mitning i bokstav-
lig métto utan ocksd isolering frén varandra. Exempelvis méste nira nog
varje historisk framstillning préva styrkan av olika motiv fér ett histo-
riskt férlopp, om ej annat sd genom den plats som bereds dem i forhal-
lande till varandra. Ingen historisk framstillning vare sig kan eller bor
bereda plats for alla verkande faktorer, och dnnu lingre méste den vara
ifrdn att bereda dem alla /7ka stor plats. Lingt oftare in man skulle 6nska
dr alla historiska framstillningar dirfor tvungna att bereda ej blott ut-
rymme, utan dven central plats 4t mycket som beror pd obevisliga upp-
skattningar. Med mitt sitt att se utgor detta en olycklig begrinsning i
historieforskningens vetenskapliga mojligheter och dirfér nigot som bor
motverkas med alla medel. Det foregdende har naturligtvis icke dsyftat
att inventera alla sidana medel, endast att exemplifiera dem, och jag tror
man kan finna ménga majligheter i detta syfte utéver dem jag har pekat
pa. Men till slutet kommer man visserligen minskligt att doma aldrig.
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Detta lilla forsok till ate sd att sdga inringa historieforskningens objek-
tivitet innebir 4 andra sidan alls icke, att forskarens storre eller mindre
andliga fordjupning eller hans fordomar skulle vara likgiltiga for hans
formaga att nd objektivt riktiga resultat. Exempelvis hans egen religidsa
kinsla kan bli en slagruta som sitter honom i stdnd att finna samman-
hang som ocksé en agnostiker utan vidare miste boja sig for, liksom &
andra sidan hans religiosa tringsinthet kan hindra honom frin att ritt
tolka sddant som Sppnar sig fér den som icke har sidana skygglappar.
Detsamma giller inflytelser pa alla omraden. En man med politisk be-
gavning eller erfarenhet kan uppticka vad andra icke har sett, men en
mycket partibunden forskare kan omvint bli blind for det som tydligt
oppnar sig for andra; och pd det ekonomiska omridet forhiller det sig
alldeles pid samma sitt. Ingenting av hogre valor kan &stadkommas
genom enbart teknik eller enbart flit. Begdvningen och skickligheten
skall vara en slagruta for att komma det ritta pd sparen, de skall bereda
mojlighet att nd resultat som objektivt kan faststillas, som ter sig bin-
dande f6r alla med forméga att tinka och prova.

I det stora hela har jag hir talat om en historisk forskning som mot-
svarar de hogst stillda ansprak i avseende pd forméga att uppnad bindan-
de resultat. Alltsammans ir sé till vida “counsel of perfection”. Det ir
otvivelaktigt sant, att jimforelsevis litet av historisk forskning har kom-
mit s& ldngt och att mycket ganska sikert aldrig ens kan komma sé ldngt.
Den fullstindiga vissheten kan sillan uppnas, i vanliga fall fir man néja
sig med hogre och ligre grader av sannolikhet. Detta ckar givetvis inver-
kan frin de subjektiva faktorerna, man frestas d& mer till act l&ta "the ba-
lance of probabilities” paverkas av de resultat man helst vill se; och detta
i sin tur foéranleds naturligtvis mycket ofta, kanske som regel, av forska-
rens syn pé tillvaron. Men med mitt sitt att se dr det mot sddana ten-
denser man har att vara pé sin vakt, man har att prova sig sjilv for att
efter en sddan sjilvrannsakan bittre kunna avgéra om den dvervikt man
tillerkdnner en viss tolkning eller forklaring verkligen beror pd att skilen
for den dr de starkaste eller i stillet pa ens forkirlek f6r dem. Men na-
turligtvis leder ¢j detta, ens under de moraliskt bista forutsittningarna,
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alltid ill malet; ty den som irligt tror pd att vissa andliga eller materiel-
la krafter dr de starkaste kommer med bista samvete att tillerkinna deras
inflytande huvudrollen, om det ¢j kan bevisas, att sammanhanget 4r ett
annat. S& mycket viktigare dr det didrfor i mina dgon, att man efter
storsta forméga soker undandra sidana foreteelser deras inflytande pa
forskningen, genom att vilja metoder som &stadkommer eller under-
littar detta. Om jag till sist skall lyfta mig till hégre rymder, ser jag i det
vetenskapliga sanningssokandet sjilvt en religion, med samma ansprik
pa oreserverad underkastelse som négon annan. P sitt och vis dr det
mitt ansprikslosa forsok att tolka sambandet mellan historieforskning

och religion.



14. Om historiska misstag och deras

behandling!

MAN KAN BORJA MED EN SJALVKLARHET: den historiska forskningen har
att soka sanningen och ingenting annat 4n sanningen. Redan Cicero sade
att historien, dvs historieforskningen och historieskrivningen, har som
forsta lag att icke siga ndgot falske och ej fortiga ndgot sant. Sanning bér
naturligtvis alla tala, men det rider icke desto mindre skillnad mellan
olika uppgifter i deras forhillande till sanningen. Om exempelvis en
politiker medvetet avviker frin sanningen, vilket somliga ej anser alldeles
uteslutet, sd kan han dtminstone trosta sig med att hans verksamhet be-
star i 16sning av praktiska uppgifter och att han tjinar dem genom ett
medel som visserligen ej ir tilltalande men som fir nagot berittigande
genom det goda dindamadlet. S& kan en vetenskapsman aldrig tinka. Ty
for honom méste sanningen just vara sjilva indamdlet med hans verk-
samhet, den méste bestd i sanningssékandet och ingenting annat. Detta
dr gemensamt for allt vetenskapligt arbete, men det méter formodligen
som regel rent moraliskt storre svirigheter inom vetenskaperna om min-
niskan dn inom naturvetenskaperna, dirfor att resultaten dir vicker star-
kare kinslor hos bade forfattare och lisare dn fallet brukar vara med
de naturvetenskapliga. Allt detta dr som sagt sjilvklart, men icke desto
mindre stoter tillimpningen ofta pé stora svérigheter och ir mycket
mindre sjilvklar in den nakna grundsatsen. Det foljande handlar i ndgon
mdn dirom pd det historiska omridet.

Uppgiften ir i princip enklast, nir det giller rent utgivningsarbete,
och sirskilt utgivning av sillsynta och for flera vetenskaper 4n historie-
forskningen viktiga texter. Det finns ju icke anledning att ge ut dem tva
skilda ginger, 4 ena sidan for filologiska och & den andra f6r historiska
indamal; och om det skall kunna undgds behdvs det vanligen en sa bok-

1. Historisk Tidskrift, vol 71, 1951, sid 1-13.
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stavstrogen reproduktion av originalen som méjligt. Det storsta och
bista exemplet hos oss idr vil Schlyters edition av Sveriges gamla lagar.
Schlyter péstas ha satt en knappndl i varje sirskild bokstav av korrektu-
ret for att vara siker pd att icke forbise ndgot tryckfel, och resultatet har
vil i ovanlig grad bekriftat att arbetet lonade sig, s& enormt det 4n var;
mycket f& om ens ndgot svenskt editionsarbete har stitt sig s som detta.
Att Schlyters olika férord och mycket i hans glossarium innefattar en
behandling av andra forskare som gor dem till ndgra av vir historiska
litteraturs minst tilltalande alster ir en sak for sig, som visserligen maste
paverka en bedémning av hans person men som ju ej skadar sjilva
texternas fortrifflighet. Hir dr alltsd sanningskravet entydigt tillgodo-
sett.

Det blir genast mindre enkelt, nir man har att ge ut texter av mindre
filologiskt intresse och framfér allt sidana dir sjilva stavningen 4r gans-
ka likgiltig ur vare sig den ena eller den andra synpunkten. Filologerna
menar formodligen i allminhet, att man ocksa i sidana fall miste hilla
sig till bokstavstrogen reproduktion. Att hinsyn till sanningen skulle kri-
va en sidan losning kan jag emellertid ¢j finna; om man bara omsorgs-
fullt anger vad ens text avser att vara, sd bér man kunna behandla den
efter dessa indamadl. For egen del kan jag ej tillbakahdlla sympati for de
utgivningsprinciper som hos oss sirskilt Emil Hildebrand gjorde sig till
tolk for, dels i en utforlig uppsats i Historiskt bibliotek 1878 och dels i for-
ordet till forsta bandet av Svenska riksdagsakter, liksom i tillimpningen,
sdlunda en forsiktig normalisering av stavningen utan rubbning av sprak-
formen. En tid omfattades denna losning ocksd av flertalet svenska
historiker, fastin den nu tycks ha fitt limna plats for bokstavstrohet. Det
bér enligt min mening understrykas, att historia och filologi r tva vitt
skilda ting, fastin de visserligen i manga fall kan vara varandra till stor
hjilp, och att en for historiker avsedd urkundspublikation frimst har att
tillgodose historikernas egna intressen. Det 4r ej min mening att dirmed
under alla férhéllanden avvisa bokstavstrohetens nytta ocksa for historis-
ka indamal; den frigan sysselsitter mig icke hir. Vad det hir giller 4r atc

det finns s att siga over- och underordnade sanningar och att den éver-
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ordnade sanningen skall ha foretride framf6ér den underordnade. Man
skall veta vad man vill med sitt vetenskapliga arbete och orientera det
direfter, ¢j efter den ena eller andra mekaniska principen. Men visser-
ligen dr det under alla forhallanden oavvisligt att halla lisaren underrit-
tad om karaktiren av vad han har framfor sig.

Nu skall det genast medges, att inkonsekvenser littare uppstd vid en
icke bokstavstrogen reproduktion 4n vid en av motsatt typ och att sdda-
na alltid ir olimpliga. Men vid bedémning av sidana fel bér man enligt
min mening — visserligen ingalunda avstd frin att pipeka dem men —
fraimst ta sikte pd texteditionens formaga att tillfredsstillande tillgodose
den uppgift editionen har att fylla. Den uppgiften kan i detta fall icke
vara nigon annan 4n att oka vér historiska insikt. Det blir just ur den
synpunkten naturligtvis mycket allvarligare, om texten icke blott ir
inkonsekvent normaliserad utan innefattar rena felaktigheter; i sidana
fall dr det sirskile viktigt att f3 felen rittade. Icke heller i det fallet har
man emellertid ritt att stanna vid sddana svagheter utan maste beakta,
om en edition genom sitt texturval och sin gruppering tillgodoser den
historiska insikten.

Det sistnimnda giller sirskilt texturval iz usum scholarum. Jag vill gir-
na exemplifiera min tankeging i friga om en sidan textsamling med ett
nagot fylligare exempel, nimligen med Harald Hjirnes samling Medel-
tidens statsskick ombkr. 800—1350, valda texter (1895), som under min
studietid i Upsala l4g till grund f6r dvningar pa bdde seminarier och pro-
seminarier. Man madste nog erkinna, att den samlingen icke motsvarar
hoga ansprak pa akribi. Ocksd oavsett stora inkonsekvenser i friga om
dtergivning i den anvinda texten av « och #, 7 och e, konsonantiska 7 och
u, p och th, och likasd frinsett licc tolkade tryckfel, forekommer det dir
ménga meningsstérande fel, som méste ha satt myror i huvudet pd unga
studenter som ej varit mycket sadelfasta i latin och fornsvenska. Princi-
pibus for principes, principiem fr principum, consequetur for subsequetur,
monarchi tor monachi, ecclesiis tor ecclesiarum, eosdem for easdem, nocis for
uocis, skapa for skapa, faper for faper ir endast enstaka exempel som visar,
att Hjirne ej hade det tdlamod som en urkundsutgivare icke kan undvara
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och icke heller den hjilp som en vetenskapsman i hans stillning for nir-
varande sillan behiver undvara.

Man skall ¢j bagatellisera sidana svagheter, ty sikert har de ibland varit
till skada. Men 4nd& —. Hur mycket mer insikt i det medeltida statslivet
ger ¢j Hjirnes samling dn en ling rad felfria textsamlingar av traditionellt
snitt. Genom att sitta piveddomet i spetsen och sedan kejsardomet har
han pekat pa vad som var det centrala i det medeltida statssystemet, och
genom att sedan icke begrinsa sig till en enstaka nationalstat och icke
heller till vare sig Sverige eller andra linder enbart har han ftt fram den
medeltida kulturens fundamentala enhetlighet, liksom han sedan ocksa
har riktat uppmirksamheten pé realiteterna i friga om den sk feodalis-
men och annat, dir de flesta framstillningar ha stannat vid juridiska
konstruktioner och dylikt. Om det ir sant, att en bok skall bedémas —
visserligen icke utan vidare enligt Thorilds ord efter sina fortjinster i stil-
let for sina fel men — efter fortjanster och fel pa de viktigaste punkterna
och ¢j efter styrka och svaghet i detaljer, si bevarar Hjirnes textsamling
enligt min ringa mening fortfarande stort virde. Vilket visserligen lingt
ifrén hindrar att det varit vilkommet, om den ¢j i s hog grad hade brus-
tit i somligt.

Minst betyder bokstavstrohet i citat inom en l8pande framstillning.
Det har ocksa, enligt min mening med allt skil, blivit ganska vanligt att
driva normaliseringen i bdde text och noter inom sddana framstillning-
ar langt, sd léngt att hela stavningen har blivit modern. Ganska fi kan
namligen vintas gé till sidana texter for att finna filologiska beligg, dir
méste det nistan enbart gilla stod for framstillningen. Nir detta krav ir
tillgodosett, bor man i dverensstimmelse didrmed alldeles avstd frin att
pulvrisera texten med grovt artilleri, om den skulle ha rikat innehélla «
i st feiindelser, dessa for thasse, skrifvelse for scrifwilse, enkelskrivning
for dubbelskrivning av konsonanter osv. I dessa fall dr det patagligen
innehallshalten i killan som det giller. Dirfor dndras liget 4 andra sidan
alldeles, om fel i reproduktionen har saklig vikt och naturligtvis alldeles
sarskilt om historikern bygger ndgon visentlig del av sin argumentering
pa vad som i verkligheten utgér felaktigheter i dtergivningen av texten.
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Men det ir léngt ifrén alltid fallet att kritiker tar hinsyn till sidana dis-
tinktioner.

Nir man efter dessa antydningar i friga om editionsarbeten gér 6ver
till de historiska framstillningarna, kan det vara limpligt att borja med
deras detaljinnehdll, deras korrekthet och felaktighet i behandling av
namn och &rtal, ordningen for hindelserna, de olika killornas innehall
och inbordes forhillande, osv, osv.

Dirvid méste det forst framhallas, att misstag icke ursiktas med att de
icke péverkar forfattarens slutsatser eller indrar ndgot visentligt i hans
framstillning av frloppen. Om de beror sddant, 4r misstagen naturligt-
vis sirskilt ovilkomna, men de ir ej betydelselosa i andra fall heller. Ty
ocksa uppgifter som betyder mycket litet f6r en framstillning som sddan
kunna komma att 8beropas for andra framstillningar dir de 4ro viktiga
eller dtminstone viktigare. Kravet pd exakthet far dirfér ej uppges i nigot
fall.

Det skulle ¢j fylla ndgot fornuftigt indamal ate forsska en katalog dver
mdjliga eller faktiska detaljfel i historiska framstillningar. Somliga fel be-
hover ej gora stor skada men ger likvil ett ovilkommet intryck av otill-
ricklig bildning och ger dessutom den som kinner de korrekta uttryck-
en samma obehagliga ilning utefter ryggraden som en latinkunnig kin-
ner vid en felaktig latinsk accent. Dessutom ir det svart eller omajligt att
pa forhand avgdra, om ej ndgra sakliga misstag kan bli foljden av rena
formfel. Skriver man Carlsson om Fredrik Ferdinand eller Ernst Carlson,
vilket ¢j ir sillsynt, sd visar man ej bara sin brist pa sinne f6r akribi utan
riskerar ocksd att lisaren tinker pd Gottfrid eller Sten Carlsson. ”Baron”
Taube i st f greve Taube leder tanken till nigon friherrlig gren av slikten,
medan en medlem av ndgon bland de grevliga grenarna asyftas. De van-
ligaste misstagen giller kanske engelska adelstitlar, och det skall ej nekas,
att de ir invecklade; men det 6verstiger 4ndé icke minsklig formaga att
lira sig deras principer. Sddant som att sitta titeln Sir direke framfor
efternamnet kommer som en chock for var och en som kidnner den rit-
ta anvindningen; Lord Churchill 4r nigot helt annat 4n Lord Randolph
Churchill, liksom Lord Cecil dn Lord Hugh Cecil; "Lord Arthur Bal-
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four” 4r en myt men didremot varken en Lord Balfour eller en Mr Arthur
Balfour, osv, osv. Det ma kanske tilliggas, att det gor intryck av obe-
kantskap med engelsk praxis att i en historisk framstillning stindigt
anvinda beteckningar sédana som markisen av Salisbury odyl, trots att
de ir formellt korrekea; alla pirer av ligre ordning 4n hertigar omtalas
och tilltalas alltid enbart med titeln Lord. Allt detta enbart som exempel.

En annan vanlig svaghet ir sprikligt eller annorledes felaktiga citat
fran frimmande sprak. Det 4r sirskilt grannlindernas sprik som ofta for-
vanskas pd ett sitt som ej brukar férekomma i friga om de stora spréiken,
och alla de nordiska lindernas skribenter i4r dirvid lika skyldiga; ocksa i
detta fall giller det, att den som kan spriken blir mycket obehagligt be-
rord. Ej heller citat frin andra frimmande sprik ir alltid korrekta; sir-
skilt pAminner jag mig ett lingre citat frin Schillers Der Antritt des neuwen
Jahrhunderts av en utmirkt, nu avliden historiker; citatet bokstavligen
vimlar av sprikfel. Franskan ir kanske dnnu oftare férvanskad, och en
ganska nyligen utgiven avhandling har i en mingd citat pa detta sprak
gjort texten nistan eller alldeles obegriplig. Sddant borde med litet god
vilja kunna undvikas.

Att korrekthet ocksa i andra hinseenden bér efterstrivas ligger i sakens
natur. Ibland kan ocksd det relativt litc 4stadkommas. For att ej gora
andra oritt vill jag girna dirvid exemplifiera med ett av mina egna svr-
ursiktliga misstag, som har framdragits av docenten Sven A Nilsson i
hans utmirkta gradualavhandling Krona och frilse i Sverige 1523—1594
(1947); jag forbigir andra rittelser till min framstillning i avhandlingen
for att stanna vid den viktigaste. Det visas, att min uppgift om antalet
frilsehemman 1560 har blivit felaktig genom att jag har gatt ut ifrin en
summa av Hans Forssells delsummor f6r de sirskilda landskapen i stf
frin hans slutsumma, som i verkligheten ir den ritta, medan en av Fors-
sells landskapssummor har blivit felaktig. Eftersom en nedsummering av
siffrorna for de sirskilda omradena inom linen skulle ha visat detta, gil-
ler det hir ett slags fel som med ganska litet besvir hade kunnat und-
vikas, och jag dr docenten Nilsson mycket tacksam f6r att han har be-
riktigat mina resultat pa en ganska viktig punkt.



OM HISTORISKA MISSTAG OCH DERAS BEHANDLING

Min allminna slutsats ir, att all rimlig omsorg bor nedliggas pé att fa
detaljuppgifter i en historisk framstillning s3 riktiga som méjligt. Men
det ir ett lingt steg dirifran till atc pdyrka fullstindig felfrihet eller att ut-
doma arbeten pd grund av ganska ursiktliga och mindre stérande fel.
Det ldr bli svirt att finna en historisk framstillning som uppfyller kravet
pa felfrihet. Carl Gustaf Malmstroms stora arbete dr formodligen det
mest exakta bland vira sammanfattande historiska arbeten; men icke
desto mindre finns det bland hans hundratusentals detaljuppgifter sdda-
na misstag som en ung student kan uppticka redan under arbetet pa sin
forsta proseminarieuppsats. Och nir det forhller sig s3 med det friska
tridet, kan man litt tinka sig hur det skall vara med de torra. Absolut
felfrihet 4r ett oupphinneligt ideal.

Att idealet icke kan nds utgor icke tillrickligt skil mot att forsoka nir-
ma sig det si mycket som mojligt. Icke ens det férefaller mig emellertid
berittigat, ty det utgdr ett nytt exempel pd att sitta en ligre sanning 6ver
en hogre. Om Malmstrom icke si sammanbitet hade begrinsat sig till att
bara ligga fram sina fakta, for att dirigenom utménstra de subjektiva
momenten, skulle vi ha f6rstitt Frihetstiden ofantligt mycket bittre dn
fallet nu blev efter hans sex band. Det blev nu Stavenow forbehéllet att
ingjuta en levande anda i det sakliga vetande Malmstrom hade givit oss;
och man kunde enligt min mening ha betalat ett billigt pris f6r de ytter-
ligare misstag som en sddan behandling hos Malmstrom skulle ha berett
oss, om insikten hade kommit frin bérjan.

Over huvud taget forefaller mig felfrihet icke bora vara det hogsta
idealet for vetenskapligt arbete, och att det i stor utstrickning ir s& inom
var historiska forskning utgor en allvarlig skada. Liget beror framfér alle
pa den ur minga synpunkter mycket virdefulla institution som heter
akademiska disputationer. Man ma komma ihag, att den akademiska av-
handlingen f6r en mingd, kanske flertalet humanister utgér deras enda
mer vigande bidrag till vetenskapen, f6r att inse hur mycket de akade-
miska avhandlingarna betyder for att ge prigeln at var vetenskapliga pro-
duktion.

Idealet f6r en doktorand har blivit att framfér allt icke ge hugg pa sig,
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att ¢j erbjuda opponenterna och nirmast fakultetsopponenten nigra som
helst angreppspunkter. Féljden av ett sidant lige kan ej bli mer 4n en: att
alldeles f6r minga bland avhandlingsf6rfattarna samvetsgrant avhéller sig
frin diskutabla nyheter, nojer sig med att sammanféra omsorgsfullt
hopbragta fakta, timligen oberoende av deras vikt fér den vetenskapliga
insikten, forsoker ploja igenom alla tinkbara urkundsserier och tryckta
arbeten for att ¢j bli beslagna med férsummelse av nigonting som kan
tinkas ens pd det avligsnaste sitt tangera deras imne. Avhandlingarna far
pa det sittet i alldeles f6r manga fall en slitstrukenhet som alldeles strider
mot det vetenskapliga arbetets formdga att skapa hogre insikt. Givetvis
beror en stor del dirav pé fakultetsopponenternas sitt att behandla sina
uppgifter. I stillet for att ldta en disputation bli ett tillfille till f6rdjupad
vetenskaplig diskussion, dir en avhandlings bide fortjinster och fel kom-
mer till sin ritt, inrikear alltfor ménga opponenter sig pa att spira upp
fel, hur oviktiga som helst, medan frénvaron av fértjianster knappast ens
pipekas. En akademisk opposition har samma uppgift som en omds-
mesgill recension; den skall ldta det bedémda arbetet komma till sin ridtt
i bdde positiv och negativ matto, virdesitta det som ett bidrag till vir
vetenskapliga insikt. I stillet for att disputationerna skall lira av de goda
recensionerna verkar systemet nu i omvind riktning, genom att s& manga
recensioner helt enkelt bli ett sammandrag av fakultetsoppositioner.
Utan nigra som helst nya anslag eller nya statuter skulle vart vetenskap-
liga arbete f3 ett stort tillskott genom en ordentlig skolning av fakultets-
opponenterna.

Dirmed skall ¢j vara sagt, att felet ligger endast dir. Visst ¢j alla men
alldeles for méinga inom vir vetenskapliga virld har 6ver huvud taget en
viss bojelse att se snett pd vad som bryter mot hivdvunna resultat och att
fista sig huvudsakligen vid de misstag som ir ganska oskiljaktiga frin nya
och djirva grepp, utan stérre intresse for vad det nya efter limplig sov-
ring kan komma att ge. Det mottagande som exempelvis pa sin tid kom
Fredrik Lagerroths avhandling Fribesstidens forfatining till del utgor ett
belysande fall.

Dirmed sammanhinger en viss motvilja mot att medge synteserna
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den felmarginal som ir ganska oundginglig, om de skall kunna komma
till stind. En syntes kan ej skrivas utan att vissa resultat 6vertas frin
tidigare forskare, och om det giller sidana som &tnjuta berittigat anse-
ende for exakthet och vederhiftighet kan man ej avstd frin det, trots den
risk for misstag som naturligtvis ej alldeles kan elimineras. Begir man att
varje redan i den vetenskapliga litteraturen angiven uppgift i en syntes
skall stédjas med ny undersokning av killornas, ocksd nir detta skulle
innebira arkivforskning for indamadlet, sa leder det ganska ofrdnkomligt
till att ingen syntes kan komma till stind. I sin med all ritt mycket om-
talade uppsats i denna tidskrift 1949 om Gustav Vasa och det saltgrona
smoret har arkivrddet Hedar till full evidens visat upp ett misstag i fréga
om innebdrden av uttrycket “saltgront” som bl a jag har gjort mig skyl-
dig till, och det dr mycket tackniamligt. Men jag kan ej acceptera hans all-
minna slutsats. Den lyder: "Det ir nédvindigt, vare sig man skriver i
Stockholm, Géteborg eller Lund, att gé till killmaterialet, icke minst nir
det 4r s3 rikt som i kammararkivet.” Den felkilla som otvivelaktigt kan
komma att uppstd genom att man icke gor det, nir andra har gjort det
och meddelat sina resultat, ir beklaglig, men den ir en del av den ar-
betskostnad som man méste rikna med, om man 6ver huvud taget vill
skapa en syntes.

Det finns de som drar den slutsatsen ur detta dilemma, att man da
skall l3ta synteserna vara. Savitt jag forstdr innebir det att studiet som
helhet till stor del mister sin uppgift. Ur de disjecta membra gigantis som
d bli det hela kan man svirligen utvinna tillricklig vetenskaplig insike;
specialundersdkningarna ir oumbirliga, men de ir det som forarbeten
till framstillningar av helheten. Det kan rdda mycket delade meningar
om den ritta tidpunkten for att lita en helhetsframstillning komma till
stdnd, och — om jag fir tala om mig sjilv — det skall ingalunda bestridas,
att jag for egen del kanske kan forebrés att ha handlat i 6verilning, nir
jag har forsokt mig pd dem. Men det 4r en annan friga. Hur linge det
dn drojer tills synteserna kommer, ja, rent av i hogre grad ju lingre de
drojer, maste den som verkstiller dem i nigon mén bygga pa andras
forskning, med alla de risker sddant for med sig. Det 4r mycket mer lock-
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ande att bygga sina synteser pa egna undersokningar #n att grunda dem
pa andras, och i mycket stor utstrickning bide kan och bér man ocksa
gora det; men det &terstr nistan nodvindigt ett residuum som man icke
sjalv mikear f6lja inda ned till botten och dir man méste lita till andra.
Ur vissa synpunketer ir det just vad den féregdende forskningen har haft
till uppgift att &stadkomma: att tjina som underlag for synteser; och det
kan da ej vara rimligt att géra om allt arbete som redan ir utfore.

Vad bér man da gora for att avhjilpa oligenheterna av de misstag som
i sidana fall har begdtts? Svaret ir det sjilvklara: att man sérjer for rit-
telse av allt som visar sig vara i behov av rittelse. De fel som gor skada ér
¢j de upptickta utan de oupptickta. Den mentalitet 4r av ondo, strider
mot sanningssékandets idé, som visar avoghet mot dem som draga ens
misstag fram i ljuset; deras insats bor hilsas med glidje. Vad man skall
beklaga ir ej rittelserna utan sina egna ursprungliga misstag; dem méste
man ibland beklaga bittert. Kan man finna felen sjilv och ritta dem, ir
det naturligtvis mest vilkommet, men i andra fall fir man dirvid lita till
andras hjilp. I friga om akademiska avhandlingar har det ibland varit pa
tal att trycka riteelseforteckningar efter disputationsakten, pd grundval
av vad som dirvid har kommit fram. Det finns ingen anledning att in-
skrinka en s nyttig dtgird dill just detta slags vetenskapliga framstill-
ningar. Ocksa andra ir vanligen i behov av motsvarande emendationer,
och det vore 6nskvirt att de kom till stind.

Frigan om sammanfattande framstillningar leder nistan oundging-
ligen till den om behovet av hypoteser. Forfattarna av monografier kan
ofta, om det lockar dem, hélla sig tll uppgifter som loses restlost pa
grundval av ett foreliggande material, men en forfattare av sammanfat-
tande framstillningar kan det nistan aldrig. Skall det bli majligt att
framstilla helheter, maste man med fi undantag pa flera eller firre punk-
ter ta konstruktioner till hjilp. Man har som oavvislig plikt att icke halla
lisarna i okunnighet om vad det dr man gor, dvs att noga skilja de en-
ligt ens egen mening sikra slutsatserna frin de mer eller mindre osikra
antagandena; och om det pd ndgot sitt dr mojligt, bér man dirutover
forsoka ange den grad av sannolikhet som man vill tillmita de senare.
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Det kan i minga fall vara ytterst limpligt att dirutdver diskutera andra
tinkbara tolkningar och ange varfér man anser dem mindre sannolika 4n
dem man har valt. Detta inskrinker sig icke till ssmmanfattande fram-
stillningar; ocksd manga specialundersskningar bygger och maste bygga
pa osikra grundvalar.

Det forefaller dirfor mycket kortsynt att utdéma hypoteserna inom
det vetenskapliga arbetet. De kan ha ett mycket stort virde ocksa nir de
rent av ir felaktiga, dels genom att peka pa luckor i virt vetande som
maste fyllas, dels i lyckliga fall genom att bereda vig for riktiga eller san-
nolike riktiga [8sningar. Inom naturvetenskaperna har sanningen nistan
alltid gitt fram ur forkastade och vederlagda hypoteser. Det finns sillan
nigon annan vig for den, och att ¢j stilla upp hypoteser ir vanligen det
sikraste sittet att aldrig finna ndgon sanning som ir vird att dga.

Men visserligen miste hypoteserna behandlas pé det ritta sittet, om
de skall kunna bli underlag for fordjupad insikt. For den hindelse det
kan visas med ndgon sannolikhet, att de har varit felaktiga, 4r det nod-
vindigt att icke halla fast vid dem; den som har framstillt dem bér vara
den forsta som 6verger dem. Ocksd pa den punkten har arbetet inom na-
turvetenskaperna efter vad jag tror oftare in inom de humanistiska eller
dtminstone de historiska vetenskaperna foljt hilsosamma och nyttiga lin-
jer. Den som har haft fsrmanen att f6lja exempelvis forslagen till Nobel-
prisen i fysik och kemi har ¢j kunnat undgd att fista sig vid hur ofta
vetenskapsmiin som tidigare forvirvat rykte for sina upptickeer sjilva har
velat prisbelona andra som i hogre eller ligre grad har satt deras resultat
ur spelet. Det ir ej litt for ndgon att pa det sittet se utifrin pd sina egna
insatser, kanske allra minst om man har fitt skaror av anhingare for sina
resultat. Men det hindrar icke, att den irliga sanningssokaren med all
makt méste beflita sig om det. Tyviirr saknas det icke exempel pa veten-
skapsmin som till sina dagars dnde klinger sig fast vid sina resultat, hur
tydligt det in m& ha blivit for andra, att de icke visat sig héllbara. Sker
det i storre skala, bli hypoteserna ett hinder for sanningssékandet i stil-
let f6r motsatsen.

Alldeles sirskilt olycklig 4r en sidan tendens i den man utportioner-
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ingen av gillande och ogillande f6ljer partiernas eller de vetenskapliga
skolornas linjer. Tillvaron av tva vetenskapliga skolor sitter ju till stor del
sin prigel p& det vetenskapliga arbetet inom svensk historieforskning och
visar inga tecken att avta i inflytande, trots att den geografiska fordel-
ningen mellan dem i ndgon man har brutits genom att representanter for
den ena och den andra ha blivit placerade i den motsatta skolans hog-
kvarter. Féreteelsen har ingalunda enbart varit till skada for det veten-
skapliga arbetet; ty genom motsatsen har det tillférts manga virdefulla
impulser och erhéllit virdefulla nya resultat. Men samtidigt har liget
uppvisat ménga drag som ir svdra att férena med objektivt sannings-
sokande. Det vore visserligen éverdrift om man sade, att det frin de tv
skolornas anhingare alldeles hade saknats erkinnande at motsidans in-
satser; men si mycket dr nog oférnekligt som att erkinnandet har till-
tagits i underkant nir insatsen har kommit frin motsidan, jaimfért med
nir den hirstammat frin meningsfrinder, och att bedomningen av den
ena och den andra sidans misstag graderats pi omvint sitt. Sddant kan
¢j vara forenligt med vetenskapens krav; dessa innebir att "du skal ei have
16 slags vaxt, for andres folk og egen slegt”, for att tala med Ibsen.
Skolbildningen har ocksa strickt sina verkningar till bedomningen av
de historiska personerna. Sympatier eller antipatier for, resp mot, exem-
pelvis Engelbrekt, Axel Oxenstierna eller Karl XII ir sikert fullt tilldtliga,
sd linge de uppfattas som resandes ensak; men det méste med yttersta
omsorg sdrjas for att de ej pdverka det vetenskapliga arbetet. Har det
varit fallet? Jag vet ¢j om man kan pastd det; det 4r i s3 fall en péfallande
slump att den ena skolan med f& undantag vill reducera deras fortjinster,
medan den andra slar vakt om dem. Ibland fir man rent av intrycket att
en papekning av minskliga svagheter hos stora historiska personligheter
nistan anses otilldtlig pd den ena sidan, medan det tvirtom pa den andra
anses misstinkt och som uttryck for nationalistisk férvanskning att fram-
halla fordelaktiga sidor hos ledande personligheter i vér historia. Alldeles
sine ira et studio forefaller ingendera behandlingen ha varit. Nir den av
Harald Hjirne och Arthur Stille inaugurerade omvirderingen av Karl
XII och det stora nordiska kriget satte in, skrev den ildre traditionens
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vérdare Ernst Carlson om ett f6rsok att bestimma killvirdet av Adam
Ludvig Lewenhaupts bekanta relation, att den innebar “en of6rtjint
skymf mot den redbare karolinens minne”. Det borde vil kunna rida
enighet om att detta slags instillning helst bor fi tillhora det forflutna,
vare sig resultatet blir formanligt eller oférmanligt f6r den ena eller den
andra historiska personligheten.

Samma slags motsats rider mellan de tvd skolorna i friga om att for-
fikea riktigheten av den traditionella uppfattningen och tvirtom att all-
tid tyda den historiska verkligheten pa ett nytt sitt. Savitt jag forstdr, kri-
ver hinsyn till det vetenskapliga sanningskravet, att varken det nya eller
det gamla blir féremal f6r nigon presumtion i friga om sin riktighet eller
oriktighet. Sannolikheten talar for att bigge innehéller bade riktiga och
felaktiga ingredienser och att bida méste studeras med samma slags kri-
tik. I forordet till forsta delen av sin England under Queen Anne siger
G M Trevelyan: ”If T have not produced a new and startling theory ...
I can only plead ... that any new and startling theory would have been
wrong’; och det lir vil ej fornekas, att detta kan vara fullkomligt sant.
Man kan visserligen friga, om det lonar sig att skriva en bok i tre band
utan att komma med nigot nytt; men icke heller den invindningen tror
jag haller streck, ty det kan vara en viktig uppgift att skapa en helhet av
en mingd visserligen riktiga men spridda och ofullstindiga specialstu-
dier, jimte manga kompletteringar till dem.

For att sammanfatta. Det ir ¢j tllrickligt for en vetenskapsman att
siga: "amicus Socrates, amicus Plato, sed magis amica veritas.” Han més-
te siga: una amica veritas. Instillning till vetenskapliga skolor, personlig
forkirlek eller antipati i friga om historiska personligheter maste hindras
fran att bli bestimmande for forskningsarbetets resultat. Misstag méste
undvikas i friga om bide detaljer och synteser, men strivandet efter fel-
frihet bor ej f std i vigen for synteser, hypoteser eller nykonstruktioner,
trots alla de faror for misstag som de nédvindigt f6r med sig. Den hogre
sanningen eller forsoken att nd den miste tillerkinnas prioritet framfér
den sanning som ej kommer lingre in till [6sryckea eller spridda fakta.
Kiritik av misstag i bdde den ena och den andra meningen bér ta hinsyn
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till sanningssokandets svirigheter, men misstag bor rittas sd snart de
uppticks och allra helst av dem som har begitt dem, men eljest av andra;
andra forskare skall vilkomnas ocksd om — eller, om man s3 vill, just
dirfor att — de rittar ens egna misstag. Egna hypoteser miste stindigt
provas och villigt uppges, om och nir de visar sig icke hélla streck. Det
ligger ingenting nytt eller mirkligt i ndgot av detta, men jag tror det skall
medges, att det hedras oftare genom att i princip godtagas 4n genom att
praktiske efterlevas.



V. EPILOG






15. Eli Heckscher som

vetenskapsman!

Av Arthur Montgomery
(©) Robert Montgomery-Cederhielm

NAR MAN STUDERAR ELI HECKSCHERS vildiga och pa flera punkter ban-
brytande produktion, fir man intryck av ett med stor konsekvens och
méilmedvetenhet genomfort vetenskapligt program. Vigen frin hans
forsta ekonomisk-historiska arbeten, sirskilt Produkeplakater av 1908, till
hans huvudverk Merkantilismen och Sveriges ekonomiska historia frin
Gustav Vasa, forefaller ganska klart utstakad. Men i sjilva verket var det
en utveckling i kamp med starka specialintressen som linge stillde stora
ansprék pa hans tid. Ernst Wigforss har i en karakeeristik av Eli Heck-
schers personlighet med all ritt betonat att han innerst var lidelsefullt
engagerad i den politiska striden. Det fanns ocksd andra komplikationer.
En full forstaelse av Heckschers vetenskapliga utveckling kan man bara
nd om man tar tillricklig hinsyn till den personliga bakgrunden. Bland
hans litterira kvarlatenskap finns en ling serie av dagbocker, efter vad det
forefaller mycket personligt hillna, och de kompletteras av en ovanligt
omfattande brevsamling. Forst efter en bearbetning av dessa killor kan
bilden av Eli Heckschers forskarpersonlighet framtrida med full skirpa.
Den framstillning som hir ges gor inte ansprik pd att vara mer 4n en

mycket provisorisk sammanfattning.

Den som studerar Eli Heckschers tidigare skrifter, a&tminstone de frén
1904 och de nirmast féljande aren, kan knappast undg att finna att han
redan da var pé god vig att nd fram till en linje som kunde betecknas som

1. Ekonomisk Tidskrift, vol 55, 1953, sid 149-185.
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hans egen. Sjilv riknade han sig vil dock pa den tiden nirmast till Ha-
rald Hjirnes historiska skola. Nir han under senare ar kom in p4 frigan
vad hans studiedr i Uppsala, Stockholm och Géteborg hade betytt fore
honom, framtridde alltid Harald Hjirnes inflytande med dominerande
styrka. Denna starka uppskattning av Hjirnes betydelse kan mahinda
forefalla nagot 6verraskande. Man kan ju inte pdstd att Hjirne dgnade
ndgot storre intresse dt den ekonomiska historien, som redan tidigt blev
Heckschers specialomrade. Sjilv hade Heckscher visserligen den upp-
fattningen att Hjirnes forhéllande till den ekonomiska historien var
mera positivt 4n det kunde forefalla. Det dr emellertid ett faktum att
hans inflytande pé de historiska studierna i Sverige nirmast kom att leda
i annan riktning. De utrikespolitiska problemen skots i férgrunden, och
en stor del av hans lirjungar kom att gora sina egentliga insatser p& den
diplomatiska historiens omrade.

Men Heckscher har utan tvivel ritt i att Hjdrnes intressen strickte sig
over ett omrdde som var dnnu mera vidstrickt dn hans sillsynt méng-
sidiga vetenskapliga produktion angav. Heckscher betonar sirskilt det
personliga inflytande som Hjirne utévade, inte minst genom sin med-
verkan pd Historiska féreningen. Det var dir som Hjirne slippte sig 16s
och talade i timmar ... Talet spinde 6ver alla vidder, men det ojimfor-
ligt vanligaste och viktigaste temat var inre och yttre politik.””> Mina egna
intryck pekar i samma rikening som Heckschers. Hjirnes inligg pa
Historiska féreningen och en och annan ging pa Historiska klubben i
Stockholm var ocksé pa min tid i hog grad uppskattade. Han tog vid des-
sa tillfillen inte sillan upp vetenskapliga eller allminna kulturproblem
som kunde ligga ganska langt frin dagens officiella foredragningsimne.
Jag tror att alla som var med om dessa sammankomster 4r ense om att
Hjirne dir framtridde som en sillsynt méngsidig och fingslande veten-
skapsman. Det 4r ldtt att forstd att han gjorde ett sirskilt starke intryck
pa dem som i likhet med Heckscher stod honom personligen nira.

Heckscher hade under sina studentir inga motsvarande kontakter pd

2. E Heckscher: Ekonomisk-historiska studier. Sthlm 1936, sid 165.
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det nationalekonomiska planet. Férhédllandet till professor Davidson
tycks aldrig ha antagit nigon varmare karaktir. I den intressanta min-
nesteckning som Heckscher dgnat Davidson saknar man ocksé helt den
personliga firg som priglar hans karakeeristik av Harald Hjirne. David-
sons allminna skepsis infor det nationalekonomiska arbetet, som pd den
tiden tycks ha varit mera framtridande #n tidigare och senare, torde ock-
sd ha utovat ett i viss mén férlamande inflytande. Heckscher berittar att
han en ging kom upp till Davidson "och fick p& hans bord fatt i ett gans-
ka sonderlist hifte, som befanns vara Rodbertus Zur Erkenntnis unsrer
staatswirtschaftlichen Zustinde (1842). Davidson sig pd vad jag hade i
handen och sade nistan ordagrant: ’Ja, den dir och Ricardos Principles ir
allt av virde som har skrivits i nationalekonomi. Och nu ir de naturligt-
vis bdda alldeles férdldrade.” Det var alltsd ¢j mycket kvar, och jag kan ¢j
neka, att man infor Davidsons aldrig vilande kritik ibland kinde det som
att vandra bland ruiner.”?

Redan p& hosten ar 1904 blev Heckscher amanuens i nationalekono-
mi vid Stockholms Hogskola och erholl docentur dir pd férsommaren
1907. Han kom saledes att under flera dr samarbeta med professor Cas-
sel. Det dr inte heller ndgot tvivel om att Heckscher pé viktiga punkter
bevarade ett starke intryck av Cassels verksamhet, men personliga fakto-
rer synes ha férhindrat en nirmare forstielse. Redan pi ett ganska tidigt
stadium synes de ha bérjat glida ifrin varandra, och s& sminingom
utvecklade sig den 6msesidiga bristen pa forstdelse till en rite utpriglad
antipati. Ocksd pa det vetenskapliga planet kom Heckscher alltmer i
opposition mot Cassel. Den som {6ljt Heckschers forfactarskap, &tmin-
stone under hans senare 4r, kan dock konstatera en pataglig strivan att
med bortseende frdn personliga motsittningar erkinna Cassels veten-
skapliga insatser.

Bland de svenska ekonomer som var verksamma under Heckschers
studietid var det ingen som han omfattade med sidan personlig sympa-
ti som Wicksell. Antagligen kom han mycket tidigt i kontakt med Wick-

3. Ekonomisk Tidskrift 1951, sid 142.
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sells forfattarskap. Det forefaller dock som om de mera personliga rela-
tionerna daterar sig forst frin den tid dd Wicksell som emeritus ar 1916
flyttade till Mérby vid Stocksund. Enligt Heckschers egen uppfattning
var det Marshall som hade det stérsta inflytandet pd hans tidiga ekono-
miska studier. Marshalls Principles "were not only the starting-point of
my theoretical studies, but have also profoundly influenced my approach
to economic history”.4 I den av foreningen Verdandi ir 1904 i sin fjirde
upplaga utgivna studichandboken for examina vid Uppsala universitet,
ddr Heckscher redigerat avdelningen f6r nationalekonomi, angavs Mar-
shalls Principles som huvudverket i kandidatkursen. Wicksells forelds-
ningar samt Geldzins und Giiterpreise ingick diremot i licentiatkursen.

De forhillanden som nu berérts gor det férklarligt ate det personliga
inflytandet frin Harald Hjirne kom att spela en s& dominerande roll
under Heckschers studiedr. Det var inte minst pd ez punkt som detta
inflytande starkt kom till synes. Hjirnes skepsis, for att inte anvinda ett
kraftigare ord, mot 1800-talets och 1900-talets nationella rorelser och
overhuvud hans internationella intressen vann stark genklang hos Heck-
scher. "Kulturens enhet var for Hjirne icke en foreteelse enbart sa att
sdga pd lingden, utan lika mycket pa bredden. Den innebar icke blott att
kultursammanhangen strickee sig frin grekerna éver hellenismen till det
romerska virldsvildet och dirifrén till dess arvtagare, medeltidskyrkan,
kejsardomet, Europas aldrig fullkomligt utplinade enhet’, och & andra
sidan nationalstaterna. Ocksd i nutiden sdg han det gemensamma for
olika linder och folk som nigot langt férmer 4n deras omsorgsfullt var-
dade sirdrag.” Man kan sitta i friga om ndgon av de vetenskapsmin som
fick sin utbildning i Hjirnes skola tillignat sig denna grunduppfattning
i hogre grad 4n vad Eli Heckscher gjorde.

Heckschers historiska forskning blev under &rens lopp allt mer statis-
tiskt orienterad. Redan tidigt framtridde tendenser i den riktningen.
Hir har troligen ocksd Gustav Sundbirgs inflytande spelat sin roll. Han
hade ju alltid ett stort intresse f6r den historiska statistiken. Genom sina

4. E Heckscher: Mercantilism. London 1935, sid 13.
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befolkningsstatistiska forskningar kan han i sjilva verket sigas ha lagt
grunden till den moderna uppfattningen av Sveriges ekonomiska histo-
ria — tillsammans med Hans Forssell, som ocksd hade en ritt frameri-
dande statistisk orientering. I nigra minnesord éver Sundbirg i Historisk
Tidskrift 1914 erinrade Heckscher om att i den studieplan som Sundbirg
uppgjorde for dmnet statistik vid Uppsala universitet, ”Sveriges ekono-
miska historia och kulturhistoria, forsavitt de foreligga i statistisk form”,
hade en central stillning. Vid den tid d& Sundbirg blev professor i Upp-
sala hade Heckscher emellertid redan bérjat sin verksamhet vid Han-
delshogskolan i Stockholm.

Som sekreterare i Statistiska Kommittén (1906-1909) fick Heckscher
en praktisk inblick i den svenska statistiken och en fértrogenhet med
dess vetenskapliga problem som kom att bli av stor nytta f6r hans fort-
satta verksamhet. Hans doktorsavhandling, 77// belysning av jirnvigarnas
betydelse for Sveriges ekonomiska utveckling, ror sig ocksd pa ett grinsom-
ride — om man nu hir kan tala om ndgon klar grins — mellan ekonomisk
historia och historisk statistik. Det ligger i amnets natur att det statistis-
ka materialet var den viktigaste grundvalen for undersskningen.

Redan ett par ér tidigare, r 1904, hade Heckscher i en lingre uppsats
i Historisk Tidskrift tagit stillning tll de principiella problem som den
ekonomiska historieforskningen erbjuder. Uppsatsen innehéller nog en
del uttalanden som Heckscher inte pd ett senare stadium skulle ha velat
skriva under, men icke dess mindre kan man dock siiga att den grund-
uppfattning som uppsatsen foretrider har méinga beréringspunkter med
den som Heckscher ocksd under senare ar propagerade. Det fir beteck-
nas som sirskilt anmirkningsvirt att han redan pé den tid dé den histo-
riska skolans inflytande dnnu befann sig p& sin hojdpunkt si bestimt
framhivde den ekonomiska teoriens betydelse for forskningen. Han
citerade i detta sammanhang Ashleys uttalande att den ekonomiska
historikern bor ”vara nationalekonom utan att upphéra att vara histori-
ker”, och "medf6ra det historiska sinnet till de ekonomiska studierna och
det ekonomiska intresset till de historiska”.

Heckscher stillde sig avvisande till den ekonomiska doktrinarism som
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priglade vissa historiska framstillningar vilka “tyckas nistan blott ha dill
uppgift att stilla vid skampélen forna tiders missgrepp och att visa "wie
wir's dann zuletzt so herrlich weitgebracht’”. A andra sidan opponerar
han sig emellertid ocksd mot den “extrem-historiska” behandlingen av
nationalekonomien. D3 varje sida av det ekonomiska livet skall foljas
fran hordens till trustvildets dagar, gir just det forlorat som borde vara
vetenskapens huvuduppgift, nimligen att faststilla sammanhanget i hela
det ekonomiska livet, alla faktorers samverkan och vixelverkan.” Heck-
scher hade hir nidrmast Schmoller i tankarna. Férsta delen av dennes
stora verk, Grundriss der allgemeinen Volkwirtschafislehre, gjorde enligt
Heckscher nistan intryck av en sddan upplosning av nationalekonomi-
en. Heckscher reserverade sig dock for vad den andra delen av verket,
som han vid forfattandet av sin uppsats ej hade hunnit ta del av, kunde
bjuda. I sjilva verket kan man vil ocksa siga att Schmoller hir sokte
skapa den syntes som saknades i arbetets forsta del. Frigan ir bara om
inte ocksd denna syntes i ritt hog grad drabbas av Heckschers allminna
kritik, trots det obetingade intresse som Schmollers arbete erbjuder.

Hur Heckscher ett par ir senare tinkte sig att samarbetet mellan eko-
nomisk teori och historieforskningen skulle gestalta sig framgér av den
1908 publicerade undersskningen om Produktplakatet och dess forutsitt-
ningar. Om man bortser frin doktorsavhandlingen, som ju hade en mera
speciell karaktir, var detta Heckschers f6rsta, pa primirforskningar grun-
dade arbete inom den ekonomiska historiens omrade. Uppgiften var att
klargora de historiska forutsittningarna for produktplakatets tillkomst
och diskutera dtgiirden som ett led i merkantilismens historia i Sverige. I
en del av sina allminna synpunkter féregriper undersskningen det stora
arbetet om merkantilismen 1931. Ungefir femton ar senare publicerades
uppsatsen pa nytt men i visentligt reviderad form i essaysamlingen Eko-
nomi och historia. Ocksd den invecklade frigan om produketplakatets eko-
nomiska verkningar upptogs di till ingdende behandling.
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Merkantilismen och dess ekonomisk-historiska problem forblev i sjilva
verket ett visentligt intresse for Heckscher ocksa efter 1908. Det fore-
faller mycket majligt att de rent av skulle ha blivit hans huvudsakliga
arbetsuppgift, om det inte 1909 hade intritt en visentlig forindring i
hans yttre stillning. P4 sommaren detta 4r utnimndes han nimligen till
professor i nationalekonomi med statistik vid den nyinrittade Handels-
hégskolan i Stockholm. Det ir inget tvivel om att 6vergingen till Han-
delshogskolan fick mycket djupgdende konsekvenser f6r Heckschers ve-
tenskapliga arbete under de nirmaste bida &rtiondena. Hans intressen
leddes nu i hogre grad 4n tidigare in pd nationalekonomiska banor.

Heckscher brukade ofta tala om det intensiva arbete som undervis-
ningen vid Handelshogskolan innebar under de nirmast foljande dren,
dven om han inte linge férblev ensam lirare i imnet. Uppgiften blev s&
mycket mera krivande som Heckscher ofta gjorde vetenskapliga strovtdg
ocksd inom vad som senare kom att betraktas som foretagsekonomiens
omradde. Under 4ren nirmast fore forsta virldskrigets utbrott foreliste
han exempelvis i kommunikationsvisende, finanspolitik och handels-
politik, och kanske utforligast i ett imne som han kallade for affirsfore-
tagets ekonomi, dir ovannimnda dmnen foretridesvis behandlades, nir-
mast med tanke pa att fostra blivande féretagsledare”.” Denna méing-
sidighet i Heckschers undervisningsplan kom ocksa till uttryck i en del
av vad han publicerade under dessa ar. Sirskilt giller det kanske essay-
samlingen, Svenska produktionsproblem (1918), som vil delvis byggde
just pa undervisningen vid Handelshogskolan.

Under krigsiren och 1920-talet togs Heckscher 4nnu mer 4n férut i
ansprik for offentliga uppgifter. Ar 1915 blev han ledamot och sekrete-
rare i statens krigsberedskapskommission och forordnades 1917 till dess
ordférande. I ett visst samband med detta arbete stir boken Viirldskrigets
ekonomi, som publicerades r 1915. Den innebar ett principiellt still-

5.] Wallenberg i Ekonomen 1953, sid 4.
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ningstagande till de frigor som krigsekonomien och den ekonomiska be-
redskapspolitiken aktualiserade. En av de punkter som Heckscher hirvid
uppmirksammade var beredskapslagringen. Ocksa i andra sammanhang,
bland annat i artiklar i Ekonomisk Tidskrift 1914 och i Svensk Tidskrift
1915, krivde Heckscher dtgirder for att trygga tillrickliga lagerreserver
som ett stdd i hindelse av avspirrning. Tyvirr ledde inte hans synpunk-
ter i dessa frigor till de 6nskade praktiska atgirderna. Vi kom dirfor att
mota avspirrningen med en mycket svagare rustning i forsérjningshin-
seende 4n som skulle ha férelegat om Heckschers f6rslag hade fatt prak-
tiska resultat.

Som hans mest betydelsefulla offentliga uppdrag under dessa ar far
man vil anse medlemskapet i 1919 4rs tull- och traktatkommitté. Heck-
scher torde personligen ha utdvat ett mycket stort inflytande pa kom-
mitténs arbete och pd utformningen av dess betinkanden, sirskilt
huvudbetinkandet av 1924. Man kan med all ritt sitta i friga om kom-
mitténs instillning skulle ha blivit s& utpriglat frihandelsvinlig, om inte
Heckscher hade varit en mycket aktiv medlem av kommittén. Om ut-
trycket tilldtes, kan man siga att kommittén fungerade som ett slags han-
delspolitiskt seminarium, dir Heckscher med sedvanlig energi och fram-
géng fungerade som seminarieledare. Var och en som haft néjet — ibland
kanske inte ett alldeles odelat sddant — att ha Heckscher som gist vid se-
minariesammantriden erinrar sig utan tvivel att gisten vid sddana tillfil-
len mycket ofta tog ledningen och reducerade den officielle ledaren till en
student bland de andra. I nigra minnesord vid Heckschers bortging pa-
minde nuvarande statsrdet Skold, som sjilv var medlem av kommiteén,
om Heckschers insatser i arbetet. "Han gjorde pa mig intryck som aldrig
forbleknar. Det var frimst hans allvarliga sanningssskande. Han provade
skilen och tog stindpunkt utan hinsyn till det som kunde vara oppor-
tunt. Vid sidan hirav var det hans pedagogiska klarhet som drog upp-
mirksamheten till sig. Sjilv kinner jag mig i stor tacksamhetsskuld till
honom f6r det betydande bidrag han hirigenom gav till min utbildning.”

Oppositionen inom kommittén fick bitride av Gustav Cassel vid ut-
formningen av sin reservation till huvudbetinkandet. F6ljden blev bland
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annat en ytterligare skirpning av de vetenskapliga och personliga mot-
sittningarna mellan de bida nationalekonomerna.

Vid sidan av utredningsarbetet utévade Heckscher ocksa en livlig for-
fattarverksamhet som mera direke tog sikte pd att paverka den allminna
opinionen. Han hade varit en regelbunden medarbetare i Svensk Tidskrift
alltsedan 1911, d& den startades i ny gestalt. Under kriget riknades
Svensk Tidskrift och Heckscher personligen sdsom i huvudsak anhingare
av det system som representerades av statsminister Hammarskjsld, men
det hindrade inte att Heckscher pa olika punkter gav uttryck 4t avvikan-
de meningar. S3 sméiningom bérjade han ocksd medarbeta i pressen i
storre omfattning 4n forut. Det var dock forst under 1920-talet som hans
publicistiska verksamhet nidde en stérre omfattning. Men vilka former
detta forfattarskap 4n tog, byggde det pd en genomtinkt principiell
dskadning, som i kortfattad form framlades i den lilla skriften Gammal
och ny ekonomisk liberalism (1921). Man torde kunna pastd att inga for-
fattare sd starkt som Cassel och Heckscher férde fram den ekonomiska
liberalismens idéer i virt land under 1920-talet, och de bidrog sikert i
inte ringa grad till att ocksa ge den faktiska politiken under detta artion-
de en liberal prigel. Heckschers liberalism var emellertid mera kompro-
misslos d4n Cassels — mera doktrinir, skulle vil Cassel ha sagt. Det var
sikert manga som tyckte att Heckscher ocksd var den mer aggressiva av
de tvd. Om yxan skulle g8, var han fulle villig att hélla i skaftet.

Detta framtridde exempelvis pa viren 1920, di Heckscher genom en
artikel i en stockholmstidning grep in i den penningpolitiska diskussio-
nen pa ett sitt som kom att gora hans namn kint 6ver hela vért land.
Syftet med artikeln var att tvinga Riksbanksledningen till mera effektiva
dtgirder for bekimpande av inflationen. Heckscher fiste uppmirksam-
heten vid det férhéllandet att det faktiska guldpriset var mycket hogre in
det officiella, men att man alltjiimt kunde forvirva guld frin Riksbanken
till det officiella priset, eftersom sedlarna fortfarande var inlgsliga. All-
minheten skyndade sig att ta denna anvisning ad notam. Infor detta hot
dréjde inte fullmiktige i Riksbanken att reagera, om ocksd inte pd det vis
som Heckscher hade avsett. Resultatet av det hela blev i stillet att sedel-
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inlsningen suspenderades. I sjilva verket vann dock Heckscher huvud-
milet med sin aktion. Riksbanksledningen vidtog nimligen samtidigt
med suspensionen en kidnnbar hojning av diskontot, och en ytterligare
skidrpning genomfordes ett par veckor senare.

Heckschers kompromisslosa instillning i penningpolitiken byggde pa
principiella grunder. I Gammal och ny ekonomisk liberalism betonade han
med alldeles sirskild styrka betydelsen av ett ordnat penningvisende. ”Sa
linge det ej skapats, dr intet i det ekonomiska livet enkelt och redigt;
nira nog varje sats man vill uttala maste atfoljas av de mest vittgiende
reservationer, si linge man ej har en tillforlitlig virdemitare. Dirfor star
denna friga fortfarande frimst bland alla och maste 16sas forst av alla”,
heter det i slutordet till denna skrift. Det 4r mot den bakgrunden man
méste se det faktum att Heckscher, liksom flertalet ekonomer och politi-
ker, férenade sig om programmet att dterfora den svenska kronan till dess
gamla guldparitet. Jag tror att han senare sig mera kritiskt pa detta pro-
gram, men han brukade framhalla att om han inte hade slutit upp kring
milet att dtervinna guldpariteten, skulle antagligen stabiliseringen av det
svenska penningvisendet fitt viinta betydligt lingre in vad som nu blev
fallet.

Vid sidan av penningpolitiken intog handelspolitiken en mycket
framskjuten plats i den programskrift som Gammal och ny ekonomisk
liberalism utgor. Heckscher hivdade att frihandeln skulle 16sa manga
ekonomiska problem, exempelvis monopolfrdgan. "Det ir tullskyddet
som i flertalet fall skapar och uppritthaller monopolen ... Det ligger allt-
s& ndgot halvt ouppriktigt och halvt forvirrat i jakten efter alla mojliga
krystade trustpolitiska dtgirder, nir man har nigot s enkelt och nirlig-
gande som tullskyddets sinkning eller avskaffande dill sitt forfogande.”

Den nya liberalism som Heckscher propagerade intog en i princip for-
stdende hallning mot forsoken att skapa en jimnare inkomstférdelning.
S&som han sig maélet innebar det “en inkomstférdelning sd jimn som
den kan astadkommas utan att skada de rikedomsbildande krafterna”.
Men det ir tydligt atc han ansig marginalen ganska smal. Han lutade
nirmast dt den uppfattningen att den progressiva beskattningen och den



ELI HECKSCHER SOM VETENSKAPSMAN

speciella belastningen av fdrmogenhetsinkomsterna redan vid den tiden
hade gitt alldeles for langt hos oss. Utrymmet f6r socialpolitiska atgirder
blev under sidana omstindigheter ritt begrinsat. Heckscher accepterade
exempelvis endast den socialforsikring som innebir ”den enskildes ge-
nom staten framtvungna sparande”, men diremot ingalunda "det illa
maskerade okontrollerade understddssystem som hos oss fitt ersitta en
verklig folkpensionering”.

Det var frimst under denna period som Heckscher gjorde sina sjilv-
stindiga insatser inom den egentliga nationalekonomien. Det var hirvid
teorien for den internationella handeln som tridde i férgrunden. Man
kan ju siga att ocksd en mycket viktig del av Heckschers historiska for-
fattarskap faller inom det handelspolitiska omradet. Och om det frigas
vilka av Heckschers olika uppdrag inom det offentliga utredningsarbetet
som har avsatt de mest pétagliga resultaten, skulle man kanske viga pa-
std att dven hir de handelspolitiska problemen trider i férgrunden.

Under detta historiska och ekonomiskt-politiska arbete bragtes Heck-
scher ocksd att ta stillning till rent teoretiska frigor. Hans visentligaste
bidrag pa den punkten utgors av uppsatsen Usrikeshandelns verkan pa in-
komstfordelningen, som publicerades i festskriften for professor Davidson
1920. De problem som hir behandlas, dvs utrikeshandelns verkan pa
produktionsfaktorernas pris, var en friga som dittills endast hade varit
foremal for relativt begrinsad uppmirksamhet. Vad Heckscher gav var
visserligen bara “ndgra teoretiska grundlinjer”, men de visade sig inda
synnerligen fruktbara och skulle sikert ha blivit det i dnnu hogre grad,
om de redan frin borjan presenterats ocksa i en engelsk version. Nu drsj-
de det inda till 1949, innan en engelsk 6versitening kom till stand.®

Man kan siga att uppsatsen stir pa grinsen mellan den klassiska och
den moderna litteraturen om utrikeshandelns teori. Den ir i forsta rum-
met en viktig komplettering av den klassiska teori som gér tillbaka pé
Ricardo och Stuart Mill, men den kan ocksé betraktas som ett steg dver
till den moderna teori, som sitter in den internationella handeln och

6. Readings in the Theory of International Trade. Philadelphia and Toronto, 1949.
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dess problem i det allminna pristeoretiska sammanhanget. Det forefaller
nirmast som om Heckscher sjilv inte hade varit fullt pd det klara med de
nya mojligheter som hir dppnade sig. I den form i vilken de nidde
offentligheten var i varje fall Heckschers idéer mera ett skarpsinnigt ini-
tiativ 4n en fullbordad teori, och det kunde dirfér inte undgis att de
stilldes i skuggan av nya och mera genomarbetade framstillningar. Men
for att anvinda Heckschers egen formulering i inledningen till den eng-
elska versionen av uppsatsen, hindrar detta inte att uppsatsen var ett av
de forsta forsoken “to combine foreign trade with distribution of income
or, perhaps better, with the prices of the agents of production”.

Sjilv torde Heckscher ganska linge ha varit benigen att tillskriva en
annan av sina teoretiska uppsatser frin 1920-talet storre betydelse in den
nu diskuterade undersskningen. Det var uppsatsen om “Intermittent fria
nyttigheter”, publicerad i Ekonomisk Tidskrift 1924. Artikeln behandlade
— frin en delvis annan synpunkt — problem av samma art som de vilka
dret forut hade blivit foremal for en systematisk analys i J M Clarks Stu-
dies in the Economics of Overhead Costs, dvs problem som stod i samband
med de fasta kostnadernas vixande betydelse inom produktionen. Sdsom
Heckscher sjilv uttrycker saken syftade hans undersékning till att "frin
en gemensam och grundliggande synpunkt belysa nigra av det nuvaran-
de niringslivets mest omtalade problem, nimligen ’tilltagande avkast-
ning forenad eller gemensam tillgdng och offentlig hushéllning”. I en
nigot vidgad form presenterades hans tankegingar ar 1928 pa tyska.”
Heckscher sokte dirvid klargora relationen mellan hans eget och Clarks
arbete. Uppsatsen frin 1924 hade nimligen utformats innan Heckscher
tagit del av Clarks idéer. Han betonar likheten i problemstillningen men
ocksa skiljaktigheterna. ”Wir nihern uns jedoch demselben Problem
von ganz verschiedenen Ausgangspunkten indem er das Kostenprinzip
zugrundelegt und seine konkreten Auswirkungen in den betreffenden
Fillen studiert, ich im Gegenteil die "Freiheit’ der Giiter als eine Lage
ausserhalb der allgemeinen Wirtschaftstheorie behandle.” Den fortsatta

7. Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik, Band 59, Heft 1.
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utvecklingen av diskussionen har inte f6ljt Heckschers linje. Det forefal-
ler dock som om hans uppliggning av problemen har sin idéhistoriska
betydelse. De fasta kostnaderna och deras problem har ju varit en av de
faktorer som i hog grad bidragit till omformningen av modern teori, inte
minst monopolteorien. Det ir intressant att konstatera att Heckscher
bide i sin uppsats om den internationella handelns teori och i under-
sokningen av de fasta kostnadernas problem berérde frigor som skulle fa
en central stillning i den ekonomiska diskussionen under 1920- och
1930-talen. Satillvida hade han en riktig kinsla av dt vilket héll utveck-
lingen inom teorien gick.

I de storre historiska arbeten som Heckscher publicerade under 1910-
och 1920-talen ir det teoretiskt-ekonomiska inslaget starkt framtridan-
de, visentligt mer 4n i hans tidigare arbeten. Man kan rentav siga att det
historiska momentet i undersékningen i ndgon man trings i bakgrunden
och att den ekonomiska interpretationen blir huvudsaken. Denna ten-
dens ir ganska framtridande i det arbete om kontinentalsystemet som
han publicerade 1918 och som 1922 utkom i en engelsk upplaga. I den
engelska versionen har boken i sjilva verket forsetts med en underrubrik,
En ekonomisk interpretation, som mycket triffande anger arbetets karak-
tir. Om man betraktar boken som i férsta hand en historisk underssk-
ning, ir det stor risk att man forbiser det visentliga av vad som bjuds.
Férst och fraimst ger arbetet en instruktiv bild av sambandet mellan kon-
tinentalsystemet och de merkantilistiska idéerna. Kontinentalsystemet
sitts med andra ord in i sitt idéhistoriska sammanhang. P3 sitt och vis
kan ocksd detta arbete betraktas som en férstudie till det stora verket om
merkantilismen.

Vidare ger boken en ingdende diskussion av systemets ekonomiska in-
nebérd och dess konsekvenser. Det kan hinda att Heckscher gér for langt
i att reducera de faktiska ekonomiska verkningarna av kontinentalsyste-
met, men huvudresultaten av hans undersskning synes dock ganska
oemotsigliga. Kontinentalsystemet som ekonomiskt stridsmedel var i
huvudsak ineffektivt, detta delvis p& grund av den détida administratio-
nens oférmdga att fylla de ansprik som stilldes pd den, men framfér alle
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dirfor att hela systemet byggde pa en felaktig teori. Detta utesluter sjilv-
fallet inte att kontinentalsystemet spelade en stor roll i den faktiska poli-
tiken. Dess viktigaste verkan var vil att det bidrog att konsolidera mot-
staindet mot Napoleon. Om det inte skadade Englands ekonomi i den
omfattning som Napoleon hade avsett, medforde det i varje fall svarig-
heter och stindiga irritationsmoment for fastlandsstaterna.

Det andra storre arbete av historisk karaktir som Heckscher publice-
rade under denna tid var Sveriges penningvisende och penningpolitik
fran krigsutbrotter till den internationella guldmyntfotens dterstillelse
1914-1925. Det ingér i det pd uppdrag av Carnegiestiftelsen utgivna
verket Bidrag till Sveriges ekonomiska och sociala historia under och efter
virldskriget. Ocksd om detta arbete giller det att vad som i frimsta rum-
met intresserade forfattaren inte var hindelserna sjilva utan den ekono-
miska interpretationen av sammanhangen. Hirvid har inte minst vixel-
kursfrigorna skjutits i forgrunden, och man kan dirfor siga att ocksa
detta arbete hér till de publikationer dir Heckscher sokt belysa den
internationella handelns problem. Det 4r en mingd frigor som analyse-
ras, exempelvis frakternas inverkan pd vixelkurserna och 6éver huvud
sporsmél rorande terms of trade. Det ir en starkt polemisk underton i
arbetet. Sirskilt kritiseras kdpkraftsparitetsteorien och éver huvud den
penningpolitiska uppfattning som Cassel hade framlagt i skrifterna
Dyrtid och sedeloverflod (1917) samt Penningviisendet efter 1914 (1922).
Det forefaller mig vara svirt att férneka att arbetet representerade ett
mycket betydande framsteg i den ekonomiska analysen av hindelsefor-
loppet, men man kan knappast siga att det hir i landet métte det intresse
som det hade fortjinat.

Bida de nu nimnda arbetena utkom i en engelsk version i Carnegie-
serien. Heckschers férhoppningar om att de skulle ge anledning till en
internationell diskussion blev dock i visentlig grad svikna. Han beritta-
de sjdlv att han vid ett samtal med Keynes hade beklagat sig dver detta
forhéllande, varvid Keynes skyllde pd att arbetena hade ingdtt i den
mycket omfattande Carnegieserien. Att publicera arbeten dir, sade Key-

nes, ir “to invite neglect”. Men man kan nog utan misstag pstd att den
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bristande framgingen, ocksd pd den internationella arenan, delvis berod-
de pa att arbetena var alltfor teoretiska for historiker och alltfér historis-
ka for teoretiker. Heckscher fick séledes i sin egen erfarenhet en bekrif-
telse pd hur vanskligt det 4r att vinna gehor for undersdkningar, vilka ror
sig pa grinsomradet mellan tva discipliner som metodiskt sett 4r ganska
litet besliktade med varandra.

I1I

Svérigheterna att vinna forstielse for dessa undersskningar framkallade
hos Heckscher en 6nskan att mer dn forut koncentrera sitt arbete pa de
ekonomisk-historiska uppgifterna och genom denna fortsatta aktivitet
soka overvinna likgiltigheten och motstdndet. Det blev alltmer tydligt ate
han inte lingre trivdes med det méngsidiga men ocksi splittrade arbete
som han utférde. Han hade en tryckande kinsla av att &ren gick utan att
han blev i tillfille ate fullfolja de stora vetenskapliga verk som han allt-
mer kom att betrakta som en livsuppgift. Forst och frimst gillde det hir
att fullstindiga och avsluta den undersskning av merkantilismen som
han startade redan under sina Uppsaladr. Men vidare hade han allt mer
fingats av tanken att skriva en sammanfattande historia éver Sveriges
ekonomiska utveckling. I viss min hade han ocksi haft den uppgiften i
sikte sedan ling tillbaka. Atskilliga viktiga uppsatser, av vilka en del sam-
manfdrdes i essaysamlingen Ekonomi och historia kunde betraktas som
forberedelser for en sidan syntes. Men det forefoll omajligt att i tid for
dessa uppgifter utan att inskrinka inte bara utredningsarbetet utan ock-
sd undervisningen vid Handelshégskolan. Jag minns att Heckscher un-
der 1920-talets senare del ofta diskuterade olika arrangemang som vi-
sentligt skulle begrinsa hans undervisningsborda vid Handelshogskolan
och limna honom tillricklig tid for forfattararbetet. Under loppet av
1928 tycktes intligen mojligheter 6ppna sig for en definitiv 16sning i den
riktningen. Principiellt skulle detta arrangemang ha reducerat Heck-
schers arbetsborda i friga om undervisningen till ungefir hilften och fri-
stillt motsvarande tid f6r historisk forskning. Innan planen hunnit sittas
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i funktion rubbades emellertid forhdllandena pd ett sitt som for ett
ogonblick hotade att alldeles riva upp vad som hade vunnits 1928. Ut-
vecklingen visade samtidigt hur svirt Heckscher hade att pd allvar slita
sig 16s frin sina engagemang vid Handelshogskolan.

Genom professor Hallendorffs ovintade déd i april 1929 stilldes
Handelshogskolan infor nédvindigheten att utse en ny rektor. Det visa-
de sig da att Heckscher var mycket intresserad av rektoratet och nistan
ansg sig sjilvskriven till denna post. For hans vetenskapliga planer skul-
le det sikert ha varit mycket olyckligt om han hade fitt 6verta de omfat-
tande plikter som var forbundna med rektorsimbetet. Med kinnedom
om hans personliga liggning kan man g& ut ifrdn att han skulle ha tagit
dessa uppgifter pa ett sitt som i hog grad skulle ha inskrinkt hans
mojligheter till vetenskapligt arbete. Under senare ar sdg Heckscher sjilv
saken pa det viset och betraktade det nirmast som en lycka att han inte
kom i friga for rektoratet. Hans omedelbara reaktion 1929 var emeller-
tid en helt annan. Heckscher visade sig ju i sina skrifter besitta en gans-
ka ovanlig formaga till personteckning. Det 4r det som gor hans biogra-
fiska essayer sd verklighetsbetonade och fingslande. Men han var inte en
lika god psykolog i det praktiska livet och hade tydligen ingen aning om
den stimning som ridde vid Handelshégskolan. Han hade varit en
mycket aktiv, erfaren och nyttig men sikerligen ocksd ganska besvirlig
medlem av lirarridet, skarp i kritiken och obenigen for kompromisser.
Han kunde inte heller fritas frin en benigenhet att ligga sig i andras
arbete pd ett sitt som inte sillan verkade irriterande. Hela hans liggning
gjorde honom mindre limpad fér den émtiliga post som ett rektorat
innebdr. Nir Heckscher kom underfund med att det inte fanns nigon
anslutning for tanken att han skulle bli rektor, kom detta emellertid som
ett personligt slag for honom. Det tog honom mycket djupare 4n om-
givningen i allminhet forstod, och han 6vervigde pd allvar att avveckla
sina forbindelser med Handelshogskolan.

Den nye rektorn, Martin Fehr, satte emellertid in alla krafter p& en
uppgorelse, och hade dirvid stdd frin olika héll. Det arrangemang som
man till sist stannade for innebar att Heckscher helt limnade sin profes-
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sur i nationalekonomi vid Handelshégskolan. I stillet erholl han en i
det visentliga av Handelshégskolan finansierad forskningsprofessur
i ekonomisk historia, och det limnades t hans eget avgorande om han
i samband dirmed skulle driva nigon akademisk undervisning. Anda in
i det sista motte dock vissa svérigheter, bland annat dirfor att Heckscher
trots allt inte helt ville slippa kontrollen éver undervisningen i natio-
nalekonomi vid Handelshogskolan och speciellt krivde vissa garantier
for atc kurserna i ekonomisk teori skulle ordnas pd ett sdtc som han
ansdg acceptabelt. Genom sin generosa instillning underlittade pro-
fessor Brisman, som det hir nirmast gillde, en 16sning ocksd av denna
fraga.

Aven frigorelsen frin det politiska utredningsarbetet, som under de
nirmast foregdende drtiondena hade tagit si mycket av Heckschers tid i
ansprak, blev fullstindigare 4n han frin bérjan torde ha tinke sig. Hir-
till medverkade ocksé yttre omstindigheter. Nazismens seger i Tyskland
och de internationella problem som hirigenom uppstod grep av olika
skil Heckscher pa det djupaste och gjorde honom alltmera obenigen att
framtrida i den politiska debatten.

Han berorde sjilv vid ett senare tillfille, i ett uttalande frén 1944, den-
na tillbakadragenhet. Som jude fick han personligen erfara att nir han
gav uttryck dt fér den ena eller andra gruppen impopulira asikter, detta
ibland framkallade en antisemitisk reaktion. Ocksd tidigare kunde na-
turligtvis den offentliga diskussionen ta hetsiga former. Men “vad som i
anmirkningsvird grad uteblev var en tendens att ligga skulden fér vira
eventuella dumheter pd andra 4n oss sjilva. Forsta gingen den nya andan
métte mig i mer genomférd gestalt var under den hiftiga strid om jord-
bruket som utbrét 1929 och dir jag i hég grad befann mig i skottlinjen.
S& som jag ser det, dr detta ett av de otaliga uttrycken for att 1800-talets
mddosamt tillkimpade andliga landvinningar héller pd att offras; natur-
ligtvis har valdsregimernas herravilde i yttersta grad skirpt denna ten-
dens. Det kan ¢j hjilpas att man dirigenom fir mindre lust att delta i den
offentliga diskussionen pd brinnbara omriden, dirfor act man fruktar
dterverkningar pd utomstdende och oskyldiga av vad man kan komma att
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siga och skriva.”® Denna obenigenhet att delta i den politiska debatten
var en stor forlust for den offentliga diskussionen, men ur vetenskaplig
synpunkt var den endast till férdel. Flykten frin dagens bekymmer till
den historiska forskningen innebar att Heckschers krafter dnnu mer
dn vad annars formodligen skulle ha blivit fallet koncentrerades pa de
vetenskapliga uppgifterna.

I ekonomiska dagsfrigor gjorde han dock fortfarande sin rést hord
bade i pressen — han var nu sedan linge medarbetare i Dagens Nyheter —
och i foredragsverksamhet. Ett framtridande frin hans sida som inte
minst nu efterdt gor ett starkt intryck var hans foredrag pd Nationaleko-
nomiska féreningen den 16 maj 1939. Det hade nirmast foranletts av en
diskussion den 25 april om den ekonomiska politikens méjligheter. Han
stillde sig dirvid kritisk mot idén att diskutera konjunkturfrigor i det
dévarande liget: ”Vi har for nirvarande att i forsta hand inrikta oss pa ett
forsvar, som kommer att ha djupgiende verkningar i de mest olika rike-
ningar.” I féredraget av den 16 maj utvecklade han nirmare sina tankar
pa denna punkt. Det var en allmin diskussion av svensk ekonomisk be-
redskap: “Redan frin férsta stund skulle jag 6nska understryka det dver-
hingande i hela situationen och som féljd dirav nédvindigheten av
omedelbara tgirder oavsett utredningar, hur vilbehévliga de senare dn
i manga fall skulle vara med hinsyn till ett férutsebart senare lige...”
”Att vicka svenska folkets medvetande om ldgets allvar ir kanske for nir-
varande det viktigaste av allt ... Intet tvivel rider om att demokratierna
for nirvarande har sin besokelses stund, att de 4r ’on their trial.” Oppo-
nenterna vinde sig framfor allt mot att Heckscher sd fullstindigt ville
sitta krigsekonomiens problem i férgrunden, och de menade att man
ocksd borde planera for andra majligheter.

Bland Heckschers forslag till omedelbara dtgirder var det viktigaste
kanske att han riknade "med mycket storre utgifter for frsvaret 4n som
hittills kommit fram”. Den siffra som Heckscher nimnde gjorde inga an-
sprak pd exakthet, och den stannade i sjilva verket lingt under de belopp

8. Ekonomen 1944, sid 86ff.
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som redan mot slutet av aret visade sig nddvindiga. Det kan ocksd sigas
att Heckschers forslag delvis inte var tillrickligt preciserade. Men man
kan dock inte girna komma ifrin den konklusionen att han var den
bland deltagarna i diskussionen som hade den mest realistiska uppfatt-
ningen.

Detsamma kan sigas om hans uttalanden den 5 oktober 1939, ocksd
di i samband med en diskussion pa Nationalekonomiska féreningen.
”Vad jag menar att vi f6r nirvarande har att rikna med, visst icke som
ett nédvindigt men likvil som ett mycket méjligt resultat, dr ett Zsolerar
Sverige, ett Sverige vars utrikeshandel blivit oméjliggjord. Alla de fore-
gdende talarna har som mer eller mindre sjilvklart utgdce ifrin att var
utrikeshandel skall fortga. Jag. behover icke stryka under hur livligt jag
onskar detsamma. Men jag dr langt ifrin siker pd atc det kommer att
lyckas. Det forefaller som om den senaste veckans hindelser skulle inne-
bira att man har att rikna med som en méjlighet och kanske tom en
mycket nirliggande majlighet att vi helt enkelt fir reda oss med véra
egna resurser ... Frigan om vad vi skall géra om Sverige blir isolerat ...
ir emellertid icke ndgot lekverk, utan en friga av den mest vitala be-
tydelse, som bor tagas upp till behandling hellre i morgon #n i évermor-
gon.” Nir man bedomer Heckschers upptridande under dessa kritiska
ménader, fir man inte gldmma att det troligen inte var ménga svenskar
pa den tiden som sd intensivt som han hade sysselsatt sig med nazismen
och dess problem. Detta gav honom en riktigare uppfattning av nazis-

mens framtidsmél 4n man hade pi manga andra hall.
Iv

Under de nirmast foljande dren framtridde Heckscher inte pd National-
ekonomiska féreningen, och dven efter kriget var det blott vid enstaka
tillfillen som han gjorde sin rost hord. Sirskilt kan erinras om den stora
diskussionen i skattefrdgan 1947, dir Heckscher fungerade som inleda-
re. Sin journalistiska verksamhet fortsatte han, om ocksd i mindre om-
fattning 4n tidigare. I stort sett blev hans koncentration pé de ekono-
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misk-historiska uppgifterna allt mer fullstindig allteftersom aren gick.
Detta var vil ocksd nédvindigt om han skulle kunna slutfora sina vik-
tigaste arbeten. Inte ens hans jirnenergi rickte till act genomféra hela det
omfattande program som han vid bérjan av 1930-talet torde ha stillt
som sitt mal. Vad han utrittade var i alla fall imponerande. Det torde i
sjilva verket finnas fi motsvarigheter pé historieforskningens omréide till
den oerhorda produktivitet som Heckscher utvecklade under de nirmas-
te sex A sju aren efter sin dvergdng till forskningsprofessuren i ekonomisk
historia.

Det internationellt utan jimférelse mest kinda av de arbeten som
kom till under denna period ir det stora verket om Merkantilismen. Det
utkom ocksé i ndgot utvidgad form pa tyska. Den engelska editionen,
som i huvudsak har legat till grund for den andra svenska upplagan,
bragte en del ytterligare tilligg. Arbetet har i mer eller mindre fullstin-
dig form 6versatts ocksd till andra sprik, och det har under de senaste
drtiondena varit det internationella standardverket inom sitt omréde.

Genom underrubriken, E#t led i den ekonomiska politikens historia,
angav Heckscher vilken aspekt av undersskningen som han sjilv betrak-
tade som den visentligaste. Men arbetet ger dock stimulerande utblick-
ar ocksd pd andra sidor av samhillsutvecklingen. Heckschers framstill-
ning innebar ett kritiskt stillningstagande till de olika principiella
virderingar av merkantilismen, som gir tillbaka pi den ekonomiska
liberalismen och den historiska nationalekonomien. En i huvudsak rent
negativ uppfattning av merkantilismen framférdes som bekant av Adam
Smith, som stod mitt uppe i striden mot denna dskidning. Merkantilis-
mens historiska problem blev for Adam Smith visentligen frigan: Hur
har denna skadliga avvikelse frin den naturliga frihetens enkla system
kommit till stdnd? Svaret pd den frigan tycktes honom inte vara svirt att
finna, eftersom systemet sd vil tillgodosdg affirsminnens och industri-
idkarnas intressen.

I skarp kontrast till Adam Smiths virdering stod den uppfattning som
framf6rdes av ndgra av de mest bemirkta representanterna for den eko-

nomiska historieforskningen mot slutet av forra och bérjan av inne-
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varande drhundrade, exempelvis Gustav Schmoller. Atskilligt av den kri-
tik som Adam Smith levererade accepterades visserligen, men Schmoller
lade den visentliga virderingen pd en annan linje. Framfor allt gjorde
han gillande att merkantilismen hade frimjat den statliga konsolider-
ingen och maktutvecklingen och hirigenom skapat forutsittningar for
1800-talets vildiga ekonomiska uppsving. Men ocksa pd mera direke sitt
hade merkantilismen befordrat den ekonomiska nydaningen. Den hade
bidragit till att pdskynda utvecklingen av de nyare arbetsformerna inom
viktiga grenar av industrien och speciellt frimjat en begynnande organi-
sation av produktionen i stordriftsmissiga former.

Det ir tydligt att dessa differenser i viirderingen ytterst bottnade i olik-
heter i ekonomisk askidning och allmin samhillsuppfattning. Liksom
Adam Smiths stdndpunkt var starke paverkad av den kamp som han for-
de mot regleringssystemet i England, s var ocksa Schmoller i hog grad
influerad av sin allminna politiskt-ekonomiska instillning. En objektiv
historisk analys av merkantilismen gav ingen av dessa uppfattningar, hur
mycket dn bdda bidrog till att ge material till en sddan analys. Vid sidan
av forsoken till en allmin syntes fortgick emellertid den historiska och
ekonomiska specialforskningen rérande olika aspekter av merkantilis-
men. Hirmed skapades ckade forutsittningar f6r en bedomning av mer-
kantilismens problem. I Heckschers verk fick man nu en syntes, dir f6r-
fattaren kritiskt tog stillning till den féregdende diskussionen. Men ar-
betet var dock visentligt mer 4n en sammanfattning av egna och andras
tidigare forskningar. Det byggde i avsevird utstrickning pa nytt histo-
riskt primidrmaterial. Och dirutéver gav arbetet ocksa en teoretisk analys
av merkantilismens ekonomiska tankevirld. Man kan nog siga att Heck-
scher p& den punkten nirmast kinde sig som en fortsittare av Adam
Smiths verk, hur mycket han 4n, pd en del punkter, skilde sig frin sin
store foregingare i bedémningen av merkantilismen. En hel del av me-
ningsdifferenserna rérande merkantilismen har sikert haft sin grund i att
det har varit svart att komma till enighet om vilka féreteelser som limp-
ligen bér sammanfattas under denna rubrik. Detsamma giller naturlige-
vis mer eller mindre alla de ekonomiske-politiska askddningar som haft
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mera omfattande och langvarigt inflytande, vilka si att siga endast ut-
gjort en aspekt av en allmin tidsstrémning vars inflytande férgrenat sig
pa de mest olika omriden av andlig och materiell kultur.

Ocksd Heckschers definition av begreppet merkantilism har blivit
foremdl for kritik, och det har gjorts gillande att han fattade merkanti-
lismen i alltfér vidstricke betydelse. En friga som — delvis under infly-
tande av Schmoller och Cunningham — spelar en stor roll i Heckschers
framstillning dr merkantilismens betydelse for det politiska enhetsverket,
for utformningen av fasta statsbildningar och stirkandet av de statliga
maktstrivandena. Bade frin historiskt och frin ekonomiskt héll har det
gjorts invindningar mot att fatta merkantilismen i s vidstrickt mening.
Det har sagts — och med all ritt — att merkantilismen pa detta sitt fir in-
nefatta ocksd sidor av samhillslivet som inte stod i ndgot visentligt, idé-
historiskt samband med merkantilismen. Heckscher har sjilv i viss méin
medgivit riktigheten av denna uppfattning. Han framhaller att det inte
s& mycket var mélsittningen som skilde merkantilismen frin tidigare
riktningar inom den ekonomiska politiken utan snarare dess instillning
i friga om medlen.” Men hirmed 4r man inne pa de teoretiska strom-
ningar som lag bakom den av merkantilismen rekommenderade politi-
ken, dvs framfér allt diskussionen av handelsbalansen och penning-
visendet. Dessa stromningar skulle d utgéra det visentliga och centrala
i merkantilismen.

Detta innebir emellertid inte att de delar i Heckschers framstillning
som berér enhetsverket och maktpolitiken i och for sig skulle vara av
mindre intresse. De dr tvirtom utomordentligt instruktiva och bygger
delvis pa omfattande primirforskning. Vad forfattaren ger ir i sjilva ver-
ket en skildring av den ekonomiska politiken frén medeltiden till libera-
lismens skede. Det blir sedan en annan friga om man anser att denna
politik i 6vervigande grad kan betecknas som merkantilistisk eller e;j.

Heckscher har i stort sett inte syftat till att ge en analys av den faktis-
ka ekonomiska utvecklingen under det skede som han behandlar. Men

9. E Heckscher: "Mercantilism” (7he Economic History Review, Vol VII, Nr 1).
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diskussionen leder dock till en del resultat som ir av stor betydelse ock-
sd ur den synpunkten. Schmoller hade som sagt gjort gillande att mer-
kantilismen hade bidragit att paskynda utvecklingen av nya produk-
tionsformer inom viktiga grenar av industrien och speciellt frimjat orga-
nisation i stordriftsmissiga former. Det ir inte mycket av den askid-
ningen som stdr kvar efter Heckschers kritik. Heckscher brukade alltid
framhalla faran av att skriva ekonomisk historia pa basis av lagar och for-
ordningar som ofta mer eller mindre stannade p& papperet, sirskilt un-
der dessa tider dd den administrativa apparaten inte nddde ndgon hogre
grad av effektivitet. I praktiken kom de mal som satte sin prigel pd den
officiella merkantilismen endast till mycket bristfilligt férverkligande.
Heckscher framhailler 4ven att merkantilismen, ocksd nir det gillde att
realisera ritt radikala mal, ofta sokte stéd i medeltida organisationsfor-
mer. Denna egendomliga kombination av nytt och gammalt bidrog inte
till att 6ka politikens effektivitet. Man kunde under sidana férhillanden
knappast vinta sig nigra mera genomgripande resultat. De nyskapelser
som kom till stdind pd det industriella omradet stod i allminhet inte i
nigot mera direkt samband med den industriella revolutionens nybild-
ningar. Sombart betonade pé sin tid lyxindustriens betydelse for kapita-
lismen. Det ir en sats som Heckscher vinder upp och ned p&. Det ir
inget tvivel om att det statliga intresset, exempelvis i Frankrike, i stor
utstrickning riktade sig pd sddana industrigrenar som mer eller mindre
hade lyxkaraktir. Men i verkligheten kom den industriella revolutionen
att ta sin utgdngspunkt i produktionsgrenar av en helt annan typ, nim-
ligen de som arbetade for massavsittning. Aven om regleringspolitiken i
viss min frimjade kapitalistiska organisationsformer inom de franska
manufakturerna, kunde den siledes inte i ndgon hogre grad fora utveck-
lingen framat.

Genom en jimférelse mellan férhéillandena i Frankrike och England
soker Heckscher visa att den franska regleringspolitikens resultat var ne-
gativa. Det framtrider sirskilt nidr under 1700-talet de forsta tydligare
tecknen till den forestdende industriella omdaningen bérjade visa sig.
"Den merkantilistiska regleringen hade i Frankrike lagt hinder i vigen
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for grundliggningen av det mesta bland det nya som i England redan i
ndgon man spirat upp.”

Inte heller i England uppnidde regleringen mycket positivt, men i
stillet var ocksd de negativa resultaten relativt litet framtridande. En hel
rad av faktorer gjorde att regleringen aldrig fick samma fart i England
som i Frankrike, och kontrollorganen blev aldrig sirdeles effektiva.
”Samtidigt med att Frankrike fick en ny byrékrati i statens egen hand,
bade for allminna forvaltningsuppgifter och for den sirskilda nirings-
regleringen, forfoll i England det f6rvaltningssystem som en tid hade
funnits, utan att ersittas av ett nytt.”

Det dr emellertid tydligt, och det fornekar inte Heckscher, att ocksd
andra moment 4n industriregleringen bidrog att leda utvecklingen i en
annan riktning i Frankrike @n i England. Alldeles bortsett frin de geo-
grafiska forutsittningarna och utrustningen med naturtillgngar, som
bada var dgnade att ge England ett forspring, spelade vil ocksé folkpsy-
kologiska faktorer in. Man har kanske ritt att siga att bide samman-
brottet av regleringssystemet och industrialismens uppsving i England
betingades av samma nationella karaktirsdrag och var uttryck f6r samma
ekonomiska och politiska orientering.

Den virdering av merkantilismens industripolitik som Heckscher ger
har tydligen mycket nirmare sliktskap med Adam Smiths 4n med
Schmollers uppfattning. Ocksd i andra delar av verket framtrider en
ganska stark reaktion mot den rehabilitering av merkantilismen som
man pa vissa hall hade sokt genomféra. Det giller inte minst de avsnitt
i verket som ur ekonomisk-teoretisk synpunkt kan betecknas som de
mest intressanta, dvs diskussionen av handels- och penningpolitiken.
Utifran uppfattningen om handelsbalansen som den avgérande faktorn
for den ekonomiska politiken byggde merkantilisterna upp sin handels-
teori och sin penningteori. Man hade linge den uppfattningen att efter-
virlden inte hade mycket att lira av dem pé denna visentliga punkt, och
Heckschers framstillning leder snarast till samma konklusioner.

Det ir emellertid klart att omdémet om mycket i den merkantilistis-
ka politiken férindras om man ger en annan virdering av den teoretiska
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underbyggnaden. Det var egentligen ganska konsekvent att Keynes hir
ryckte till merkantilisternas undsittning. ”It is impossible to study the
notions to which the mercantilists were led by their actual experiences,
without perceiving that there has been a chronic tendency throughout
human history for the propensity to save to be stronger than the in-
ducement to invest.” Om man pd detta sitt betraktar merkantilismens
skede som, ekonomiskt sett, ett enda stort 1930-tal, ter sig givetvis
mycket i merkantilismens historia annorlunda.

Det ir beklagligt att Heckscher aldrig fick tid for en mera ingdende
diskussion av Keynes stimulerande men delvis ganska iventyrliga ekono-
misk-historiska konstruktioner. Han var emellertid inne pa frigan, bland
annat i en artikel i Ekonomisk tidskrifi 1946 och torde ha haft for avsike
att dterkomma till saken i ett senare arbete, som emellertid aldrig blev
skrivet. Men dven om man anser en hel del av Keynes historiska idéer
som ganska verklighetsfrimmande, miste man dock erkinna att han ge-
nom sitt teoretiska arbete har givit oss en pdminnelse om att problem-
stillningarna kan vara betydligt mer komplicerade 4n den liberala upp-
fattningen i allminhet var villig att medge.

Sétillvida kan man vil ocksd siga att modern penningteori innebir ett
visst nirmande till den merkantilistiska uppfattningen som den dter har
bragt penningmarknadens och kapitalmarknadens problem i mera direke
inbérdes kontakt. Men detta nirmande ir ind4 i sista hand mera for-
mellt 4n reellt. Under alla omstindigheter méste man emellertid anse att
merkantilismens ekonomiska idéer bildat den egentliga utgdngspunkten
for en sjilvstindig ekonomisk teoribildning. Idéhistoriskt har motsitt-
ningarna mellan merkantilismen 4 ena sidan samt fysiokraterna och den
klassiska nationalekonomien & den andra ofta framhivts med 6verdriven
skirpa. Diremot har man ibland visat en tendens att underskatta de
mera positiva sambanden. Under 1930-talet och delvis ocksd senare har
emellertid risken snarast varit en tendens till $verskattning av merkanti-
lismens positiva sidor. Inte minst ur den synpunkten kom Heckschers
stora verk att utgdra ett synnerligen virdefullt inligg i debatten.

Aven den som ir bojd att fatta begreppet “merkantilismen” i tringre
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mening dn vad Heckscher gor maste i hog grad fingslas av de avslutan-
de kapitlen om merkantilismen som samhillsuppfattning. Hir sittes he-
la riktningen in i ett stort idéhistoriskt perspektiv. A ena sidan riktas jim-
forelsen bakat mot den medeltida samhillsuppfattningen, & andra sidan
klargores sambandet mellan merkantilismen och de senare ekonomiska
dskddningarna, frimst liberalismen. P4 detta sitt framstdr merkantilis-
men som ett led i den allminna reaktionen mot den medeltida idévirl-
den. Medeltidens ekonomiska uppfattning karakeeriserades i stor ut-
strickning av att ekonomien underordnades religionen och den dirmed
pa det nirmaste forbundna etiken. Intresset var frimst inriktat pd vad
som av etiska och religiosa skil borde goras, diremot inte pd de faktiska
ekonomiska orsakssammanhangen. Hir representerade merkantilismen
en mera vetenskaplig instillning. Men denna sekularisering innebar ock-
sd i inte s liten grad losgorande frin moraliska virderingar, ett slags av-
etisering av det ekonomiska som ibland kunde ta ganska radikala former.
Att s3 mycket i den merkantilistiska politiken ter sig hart och inhumant

stdr i ndra samband med denna omstindighet.
v

D3 arbetet om merkantilismen publicerades var Heckscher redan upp-
tagen av det stora verk som vid sidan av merkantilismen skulle bli hans
frimsta vetenskapliga insats, Sveriges ckonomiska historia frin Gustav
Vasa. Vid sin d6d hade han i fyra miktiga volymer fort fram skildringen
dnda till tiden omkring 1815. Samtidigt hade han ocksd publicerat en
rad specialundersokningar, som lag till grund for sjilva huvudarbetet och
som delvis sasmmanfordes i volymen Ekonomisk-historiska studier. En viss
antydan om hur Heckscher frin bérjan hade tinke sig att verket skulle te
sig 1 avslutat skick ger den allminna 6versikten Svenskr arbete och liv frin
medeltiden till nutiden, publicerad 1941.

Genom dessa arbeten vann Heckscher definitivt stillningen som en av
véra stora historiker. De har ocksd skapat vidgade majligheter for special-
studier. Det har ju ofta visat sig att det just 4r de stora synteserna som
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fister uppmirksamheten pd de omridden som dittills varit forbisedda av
forskningen. I fortsittningen kommer sikerligen ocksad Heckschers stora
verk att pd minga punkter bli féremal for modifikationer kanske ocksé av
ganska genomgripande art. Men alldeles oavsett detta kommer det att
bevara sin stillning, p&d samma sitt som exempelvis Geijers Der svenska
Jolkets historia alltjamt 4r ett i hog grad lasvire verk, trots att forskningen
pd ménga punkter gitt forbi detsamma. En stor historikers arbete ir inte
bara ett forsok att beskriva en hiindelseutveckling och de bakom liggande
orsakssammanhangen. Det innebir ocksé en personlig syn pé problemen,
och denna personliga karaketir ger verket ett mera bestdende intresse.

Heckscher hade som sagt ofta forebréitt de ekonomiska historikerna,
och inte bara dem, att de ofta hade en benigenhet att skriva historia pa
basis av officiella akter. "Det finns en odverskidlig mingd historiska ar-
beten som iro fyllda av linga redogorelser for lagar, forordningar, fore-
skrifter och pdbud utan ndgot forsok pé att fastsld i vad mén verkligheten
ocksd svarade diremot.”!® Heckschers forskning innebar en principiell
brytning med denna instillning. F4 historiker har i lika hég grad som
han studerat den ekonomiska politiken och de mer eller mindre genom-
tinkta teorier som ldg bakom. Arbetet om merkantilismen ir ett ver-
tygande bevis pd hans intresse for denna sida av forskningen, och dven i
hans rent ekonomiskt-historiska arbeten 4gnas stor uppmirksamhet at
den ekonomiska politiken. Men han sokte ocksd besvara frigan vad
politiken betydde for den faktiska utvecklingen. Genom ett ensidigt stu-
dium av den politik som férdes kunde man aldrig né lingre 4n till att lira
kinna vad minniskor &syftade eller forsokte, vad de menade och vad de
trodde. "Vad de uppnidde framgar aldrig p& den vigen, och i de flesta fall
utgor undersdkningen dirav historieforskningens huvuduppgift, med
andra ord, "hur det egentligen f6rholl sig’, med Leopold Rankes stindigt
dberopade formulering.”

Det var naturligt att Heckscher pé detta sitt kom att tillmita statisti-
ken en allt stérre betydelse i forskningsarbetet. Frin bérjan hade han

10. E Heckscher: Historieuppfattning, materialistisk och annan. Sthlm 1944, sid 45.
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varit ritt skeptisk pd den punkten, sirskilt i ett par inlidgg i Historisk Tid-
skrift fran 1904 och 1905. Han framholl di svarigheterna att fi anvind-
bart siffermaterial for dldre tider. "Man behover blott se pa ett arbete i
teoretisk statistik — tex Harald Westergaards erkiint utmirkta ’Statisti-
kens Theori i Grundrids’ (1890) — for att forstd i hur fi fall zldre siffer-
material tillfredsstiller statistikens elementira fordringar.” Statistiken
innebar ocks en frestelse att framhalla utvecklingen sisom en f6rindring
i kvantitet och dirigenom undanskymma férindringen i karakeir. "Det
dr dirfor som statistiska historiker ofta kan skriva band pd band — de
storsta arbetena i ekonomisk historia ir alla statistiska — utan att nigon-
sin fi klart for sig den ekonomiska utvecklingens beskaffenhet, ja, man
kunde kanske siga tillvaro.”

Att det statistiska materialet dr av foga virde utan ekonomisk-historisk
analys var en uppfattning som Heckscher naturligtvis vidholl ocksa i
fortsiteningen. Nir han krivde att de ekonomiska historikerna skulle ha
en viss fortrogenhet med ekonomisk teori var det just for att undvika en
forskning som inte sig de ekonomiska problemen. Men risken var na-
turligtvis inte mindre om arbetet rikade i hinderna pa statistiker. Dir-
emot kan man siga att Heckscher under sin senare period stillde sig
mycket mindre skeptisk till mojligheterna att i fram historiskt-statistiske
material av verkligt virde f6r forskningen. Och de kvantitativa aspekter-
na av utvecklingen intresserade honom mycket mer 4n tidigare.

I sjilva verket spelar de statistiska inslagen en mycket stor roll i Sveri-
ges ekonomiska historia frin Gustav Vasa. 1 viss man kndt Heckscher hir
an till den tradition som skapats av hans storste svenske foregingare pa
den ekonomiska historiens omride, Hans Forssell. Men det statistiska
materialet 4r mera omfattande och genomarbetat hos Heckscher. Denna
statistiska bakgrund har verkat i hog grad stimulerande pa diskussionen.
De resultat som ndtts pd denna vig har ju ofta varit mera gripbara in de
som vunnits genom icke kvantitativt betonad forskning. De har ocksa
haft ganska vittgdende konsekvenser. Det ir dirfor naturligt att det upp-
stod en ganska livlig diskussion om den statistiska konstruktionens hall-
fasthet.
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Man kan vil redan nu siga att dcskilliga av de statistiska resultat som
framfordes i Heckschers arbete har mést modifieras under kritikens in-
verkan, exempelvis berikningarna 6ver skérdarna under 1700-talet och
over huvud det allminna vilstdndets utveckling alltsedan 1500-talet.
Ocksa i andra punkter synes det statistiska materialet och de slutsatser
som det leder fram till kunna ge anledning till diskussion. Heckscher var
for 6vrigt sjilv starkt medveten om den historiska forskningens relativi-
tet, om mojligheten att ge en tolkning av sammanhangen som kan gora
ansprak pd att vara definitiv. Som han framhéll i en uppsats frin 1920-
talet maste historieforskningen i viss mdn alltid “upptas pd nytt av varje
ny generation, alldeles oberoende av om nya objektiva fakta kommit i
dagen, nimligen av det skil att varje generation genom sin egen sam-
hillserfarenhet antingen har ficc blicken 8ppnad for nya orsaker tll ut-
vecklingen eller atminstone har kommit till en omvirdering av de olika
orsakernas relativa betydelse”.!! Det ir ju nigot som giller inte bara po-
litisk utan ocksd ekonomisk historia.

Det siger sig sjdlvt att tillgdngen pd statistiskt material vixte alltefter-
som Heckschers forskning skred framat. 1700-talet 6ppnade visentligt
rikare mojligheter pa detta omride dn 1600-talet, och 1800-talet bragte
en dnnu mer betydande 6kning av de statistiska killorna. Detta var en av
anledningarna till att tyngdpunkten i Heckschers forskning visade en
tendens att forskjutas framdt i tiden. Om man sinsemellan jaimfor skild-
ringen av 1500-, 1600- och 1700-talen, finner man att 1700-talet har
fate ett mycket rikligare tillmétt utrymme 4n de tidigare drhundradena.
1600-talet aterigen framtrider i en fylligare teckning 4n 1500-talet. Det
synes mig alldeles uppenbart att denna olikhet i volym ocksd motsvaras
av en kvalitativ stegring. De bada delar som behandlar respektive 1500-
och 1600-talen utgavs i rask f6ljd 1935 och 1936, och det lg dirfor sir-
skilt nira till hands att jimféra dem med varandra: Det 4r mycket san-
nolike att en del lisare fann skildringen av 1500-talet mera helgjuten och
lattillginglig 4n framstillningen av 1600-talet. Delvis berodde dessa f6-

11. I Ekonomi och historia, sid 35.
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retriden pd att Heckscher i friga om 1500-talet tillimpade en mera dver-
siktlig metod. Vidden och djupet av hans primirforskning 6kades under
arbetets ging. Framstillningen blev mera detaljrik men dirfér ocksa své-
rare att overblicka. Till en del berodde emellertid olikheterna pé sjilva
dmnets art. 1500-talets hushéllning var "grundad pé bade politisk, eko-
nomisk och kulturell isolering”. Hirav foljde en viss enhetlighet och slu-
tenhet i samhillstypen som ir littare att uppfatta in 1600-talets brokiga
mangfald. Tiden frin 1600-talets borjan tll det stora nordiska krigets
slut var i mycket hégre grad en omdaningstid. Sveriges i stort sett isole-
rade tillvaro, med en ordnad men utpriglat medeltidsmissig hushall-
ning, forbyttes mot ett lige som tvang till daglig berdring med allmint
europeiska forhillanden och lit & andra sidan impulser utifrin, framfér
allt frin Nederldnderna, sitta sin prigel pa s& gott som allt det nya i lan-
dets niringsliv”.

Sjilva tyngdpunkten i Heckschers arbete ligger dock inom 1700-talet,
det drhundrade som han betecknade som det moderna Sveriges grund-
liggning. Att detta dr en adekvat titel, forsavitt det giller den politiska
och allmint kulturella utvecklingen, fir vil anses obestridligt. Diremot
kan man friga sig, om den ekonomiska utvecklingen i och for sig skulle
ha motiverat en si fyllig behandling av 1700-talet. Det ir emellertid att
mirka — sisom ju ocksd Heckscher papekar — att 1700-talet satillvida 4r
sarskilt intressant, som det ger den omedelbara bakgrunden till 1800-
talets omvilvningar. Men hirtill kommer ocksd att det statistiska mate-
rialet, sdsom redan nimnt, blir ojimférligt rikligare under 1700-talet.
Det var d& som befolkningsstatistikens tillkomst skapade méjligheter att
bygga upp hela skildringen pa en fastare bas 4n forut. Tack vare Heck-
schers egna forskningar har vi dessutom numera en ganska klar, om ock-
s inte i alla detaljer oemotsiglig bild av befolkningsutvecklingen iven
under de tre drtiondena nirmast fore tabellverkets tillkomst 1749. Bilden
kompletteras ocksd genom den ganska flsdande tillgingen pa officiellt
material av ekonomisk-statistisk art och genom den livliga offentliga dis-
kussionen av de ekonomiska frigorna. Var och en som arbetat med
1800-talets problem vet i hur hog grad Heckscher genom sina forsk-
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ningar har skapat en historisk bakgrund for bedémningen av detta &r-
hundrades ekonomiska och sociala sporsmal.

Forskningen i 1700-talets historia krivde betydligt lingre tid 4n ar-
betet med 1500- och 1600-talen. Forst efter tretton &r, 4r 1949, var
Heckscher firdig med denna nya del, dven om dtskilliga av resultaten
hade anteciperats i boken om Svenskr arbete och liv frin medeltiden till
nutiden. Drojsmalet berodde i frimsta rummet pé forarbetenas vixande
omfattning, men till en del stod de ocksé i samband med att Heckschers
hilsotillstind under 1940-talet inte var det bista. Sirskilt allvarligt
var det sjukdomsfall som han drabbades av viren 1943. Till en tid anségs
det knappast sannolikt att han skulle lyckas dvervinna sjukdomen, och
dven sedan han tillfrisknat var hans krafter inte lingre desamma som
forut.

Den arbetsborda som han hade burit under de gingna aren var i sjil-
va verket dnnu storre dn vad som framgar av hans vetenskapliga produk-
tion. Den nya professur som han dvergick till 1929 var nirmast tinkt
som en forskningsprofessur. Men det 6verensstimde inte med Heck-
schers liggning att avskira sig frin den akademiska undervisningen. Un-
der de foljande aren arbetade han energiskt pa att ge ekonomisk historia
en erkind stillning som examensimne vid sidan av den politiska histori-
en. Hirvid rikade han i en viss motsittning till representanter for den
politiska historien, som betonade att den ekonomiska historien bara var
en del av den allminna historieforskningen och i varje fall helst borde
drivas i nira anslutning till den politiska historien.

Under sina tidigaste ar som vetenskapsman bedémde Heckscher sjilv
forhallandet mellan ekonomisk och politisk historia nigot annorlunda
in han senare gjorde. Ar 1905 forklarade han sig i friga om “den poli-
tiska historiens centrala stillning i forhéllande till de &vriga historiska
disciplinerna” std "alldeles pa den stdindpunkt som hos oss angivits bland
annat av professor Hjirne och professor Stavenow”.!? Sirskilt i ett land
med Sveriges speciella utveckling, och "vars storhet ligger pa helt andra

12. Historisk Tidskrift 1905, sid 104.
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omriden 4n det ekonomiska”, fann han den politiska historiens primat
ganska sjilvklart.

Nir Heckscher fillde det omdémet hade den ekonomiska teorien 4n-
nu inte samma intresse fér honom som senare. Men allteftersom natio-
nalekonomien kom att spela en stérre roll i hans forskning, férindrades
hans uppfattning. Ar 1944 forklarade han rent ut att "en hel del skulle
vara vunnet redan genom att politisk historia uppfattades som historiskt
specialomrdde, lika litet sammanfallande med historien i dess helhet som
fallet ir med exempelvis litteraturhistoria eller ekonomisk historia”.!?
Man kan vil siga att dessa principdiskussioner inte lingre har samma in-
tresse som for ett eller annat drtionde sedan. Alla kan ju vara ense om att
det 4r en stor férdel om den historiker som ger sig in pi ekonomiska och
speciellt penningpolitiska problem har tillricklig ekonomisk skolning,
men fér 6vrigt 4r det ju bara till fordel om de politiska historikerna 4g-
nar intresse ocksd dt den ekonomiska utvecklingen. P4 sé vis har man en
viss garanti for att de allminna politiska synpunkterna inte otillbérlige
skjutes undan. Men & andra sidan ir det mycket viktigt att ocksd natio-
nalekonomerna gér sin rost hord. Den ekonomiska teori som direkt in-
tresserar sig for det historiska forloppet kan ge viktiga impulser 4t den
ekonomisk-historiska forskningen. Kravet pa att ekonomisk historia fir
en sjilvstindig stillning inom den akademiska undervisningen innebir
sdledes inte att man vill bryta ut den ur den allminna historiska eller eko-
nomiska ramen. Det 4r bara ett praktiskt arrangemang for att underlit-
ta en specialisering, som under utvecklingens ging har blivit allt mera be-
hovlig.

Heckschers initiativ for att tillf6rsikra ekonomisk historia en stillning
som godkint examensimne i hogskolestudierna ledde ar 1936 till ett
forsta resultat. Ekonomisk historia blev da ett fristiende examensimne i
de filosofiska examina vid Stockholms Hégskola, visserligen med atskil-
liga forbehdll som i fortsittningen dock uppmjukades. Vid Heckschers
dod var ekonomisk historia ett sjilvstindigt undervisningsimne ocksa

13. Historieuppfattning, materialistisk och annan, sid 29.
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vid universiteten och vid Géteborgs Hogskola. Heckscher uppskattade i
hég grad de mojligheter till 6kad akademisk verksamhet som utveck-
lingen innebar. Han hade aldrig riktigt trivts med den rena forsknings-
professuren, och han fortsatte vid Stockholms Hégskola sin verksamhet
som universitetsldrare, ocksd sedan han 1944 blivit emeritus vid Han-
delshdgskolan. Nir han 1949 definitivt limnade undervisningen, sked-
de det med stor saknad.

VI

Heckscher synes linge ha varit tveksam om vilken arbetsuppgift han nir-
mast skulle dgna sig at, nir det stora verket om 1700-talet var slutfort.
Till en bérjan tycks han ha varit mest frestad av tanken att ge en sam-
manfattande framstillning av den ekonomiska utvecklingen frin antiken
till vara dagar, ett arbete som sikerligen med litthet skulle ha fitt en in-
ternationell marknad. Boken Industrialismen, som publicerades 1931,
var pa sitt vis ett vittnesbérd om hans intresse for denna uppgift. Just de
senaste bida seklerna, industrialismens drhundraden, skulle sikert ha in-
tagit en central stillning i den planerade skildringen av den allminna
ekonomiska utvecklingen. Boken om industrialismen anslot sig ocksé pd
vissa punkter ganska nira till verket om merkantilismen. Tack vare detta
har Heckscher kanske bittre 4n ndgon annan historiker kunnat askadlig-
gora den industriella revolutionens ekonomiska bakgrund och orsakerna
till Englands ledarskap.

S4 smaningom fingades emellertid Heckscher sa starke av Sveriges hi-
storiska problem att de internationella uppgifterna tringdes i bakgrun-
den. I slutet pd 1930-talet siktade han nirmast till att efter fullbordandet
av 1700-talsdelen gripa sig an med en undersokning rérande svensk me-
deltidshistoria. Men han synes dock ritt snart ha ryggat tillbaka f6r de
svérigheter som medeltidsforskningen innebar. Nir han 1941 publicera-
de Svenskr arbete och liv frin medeltiden till nutiden byggde avsnittet om
medeltiden i stor utstrickning pd hans forskningar rérande 1500-talet.
1500-talets svenska sambhille sidant det tedde sig under Gustav Vasa
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hade enligt hans uppfattning i hog grad bevarat en medeltida karaktir pa
det ekonomiska omridet. Genom ett studium av 1500-talet kunde man
sdledes fi en ungefirlig bild av medeltidens ekonomi. Han medgav att
metoden kunde ha sina risker, férsavitt det gillde den ildre medeltiden.
Diremot trodde han inte att den kunde leda till ndgra allvarliga misstag
vid bedomningen av férhillandena under medeltidens sista drhundra-
den.

Emellertid kunde det inte hjilpas att Heckschers teckning av medelti-
dens hushallning pa detta sitt fick en relativt hypotetisk och opersonlig
karaktir. Men han hade tydligen redan vid borjan av 1940-talet tappat
intresset for primirforskning rérande de medeltida problemen. Delvis
berodde vil detta pé att det medeltida killmaterialet inte passade for de
forskningsmetoder som han utvecklat. Han hade ju alltmer strivat efter
att tillgodose kravet pa kvantitativ precisering. Detta var enligt hans
mening ”pa flertalet omraden ... nistan nédvindigt for att kunna siga
nigonting av storre virde om den sociala verkligheten”.!* Det medeltida
killmaterialet var emellertid till stor del av sddan art att det inte passade
for en framstillning som var statistiskt orienterad.

Man kan vil ocksa siga att den historiska forskningsmetod som Heck-
scher utbildat under de gingna &ren dven i andra avseenden passade
mindre vil f6r medeltidsforskningen. I stort sett var det den teoretiska
analysen och den dirpd byggda historiska syntesen som fingslade
honom. Sjilva forskningsarbetet och materialsamlingen intresserade
honom mindre. P4 den punkten litade han delvis till medhjilpare, frimst
sin méngdriga och skickliga assistent, Karin Brunstedt. Det ir klart att
denna arbetsmetod kunde leda till ojimnheter och misstag i detaljer, nir
han fick anlita mindre trinade krafter, men det dr uppenbart att om han
sjilv skulle ha dgnat mera av sin tid 4t sjilva grundforskningen, skulle det
knappast ha blivit méjligt for honom att slutfora sitt stora verk. I friga
om det medeltida samhillet var emellertid killmaterialet sddant att han
inte med samma framging kunde anvinda detta arbetssitt.

14. Svenskt arbete och liv, sid 25.
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Den avgorande faktorn nir Heckscher triffade sitt val var vil emeller-
tid att han alltmer hade kommit att fingas av 1800-talets och det be-
gynnande 1900-talets problem. Vad han i bérjan av 1950-talet, sedan
1700-talsdelen avslutats, angav som sin nirmaste arbetsuppgift var en
framstillning av hindelseférloppet “frin tidpunkten efter Napoleonkri-
gens slut 1815 fram till nutiden, med tyngdpunkten pd tiden fére det
forsta virldskrigets utbrott 1914. Problemstillningen kan uttryckas sé:
hur har ett ekonomiskt samfund med den prigel som utmirkee ildre ti-
der och som i huvudsak var oférindrad dnnu 1815 pé ett kort arhund-
rade kunnat forvandlas till forkrigstidens moderna samhille? ... Ocksa
studiet av dldre tider bor i ganska hog grad orienteras med hinsyn till
denna [problemstillning], de bor uppfattas som férberedelse eller mot-
sats till det angivna forloppet.”?> En sidan uppliggning av forskningen,
som Heckscher f6r 6vrigt hade rekommenderat redan ett fyrtiotal &r ti-
digare, forefaller ganska naturlig f6r den som nalkas historien frin eko-
nomisk utgingspunkt.!® Och den behéver ju inte innebira nigot forbi-
seende av att historien har sitt virde som ett studium av minniskan och
sambhiillet, alldeles oavsett det direkta sambandet med nutiden.

Den planerade nya delen av Sveriges ekonomiska historia skulle i innu
hégre grad in sina féregingare fi en kvantitativ statistisk karaktir. P4 si
vis skulle man fa stérre mojligheter att avviga olika krafters andel i ut-
vecklingen. Heckscher tinkte sig tydligen ocksd pd detta sitt kunna i viss
mén 4ter anknyta till den teoretiskt ekonomiska forskningen. Under de
senaste artiondena hade han inte haft tid och dillfille att i storre omfatt-
ning f6lja med utvecklingen inom den ekonomiska teorien, men han
holl dock kontakt med sidana stréomningar som hade mera direkt in-
tresse for den ekonomiska tolkningen av utvecklingen, speciellt Keynes.
I stort sett var han sisom redan nimnt kritisk mot Keynes idéer, men &
andra sidan kunde han som ekonomisk historiker inte undga att stimu-
leras av dennes of6rskrickta generaliseringar. Keynes idéer uppfattades av

15. Nationalokonomisk Tidsskrift, 89 binds tillegshafte.
16. Ekonomisk Tidskrift 1908, sid 1 ff.
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Heckscher ”som en av de ménga utgdngspunkeer for verklighetsstudiet
man mdste operera med for att kunna stilla de ritta frigorna pa materi-
alet”.

Med det forskningsprogram som Heckscher salunda skisserade borde
det ha legat nira till hands att ge undersskningen en internationell bak-
grund. Utvecklingen i Sverige kunde ju i ritt stor utstrickning betecknas
som en reflex av de internationella forhéllandena. Nir Heckscher avvisa-
de detta alternativ, berodde det delvis pé att han trodde, att det statistiska
materialet skulle visa sig otillrickligt. Det dr méjligt att han ocksa var ridd
for att hans tid inte lingre skulle ricka till for ett sd omfattande arbete.
Programmet begrinsades dirfor till uppgiften “att ligga grund dill ett
oversiktligt avslutningsband for ... Sveriges ekonomiska historia frin
Gustav Vasa”. De antydningar om hur han tinkte sig utformningen av
detta program, som han gav, exempelvis i minnesskriften till Axel Nielsen
1951, ir rice ofullstindiga. Anda in i det sista holl han dock fast vid tan-
ken att tminstone i essayform skissera de viktigaste utvecklingslinjerna.

Under bérjan av 1950-talet blev Heckschers hilsotillstdind alltmer
otillfredsstillande. Den svira krisen frin 1943 hade visserligen dvervun-
nits, men han terfick aldrig samma fysiska vigér som tidigare, och un-
der de foljande dren rikade han ut for nya, om ocksa lindrigare, sjuk-
domsfall. Delvis var detta en f6ljd av att han i sitt arbetsprogram inte tog
tillricklig hinsyn till sina forsvagade krafter. Han offrade visserligen mer
och mer av sddana specialintressen vid sidan av den vetenskapliga forsk-
ningen, som férut hade spelat en stor roll for honom, men sitt egentliga
arbete fullfljde han med samma jirnhdrda energi som tidigare.

P4 viren 1951 tvingades han till en mera langvarig sjukhusvistelse.
Den inf6ll just vid slutet av det &r under vilket han fungerade som pre-
ses for Vetenskapsakademien, en uppgift som hade intresserat honom
mycket. Det forefoll uteslutet att han skulle kunna officiera vid hogtids-
dagen den 31 mars. Trots allt kom han emellertid upp och genomforde
med stor framging dagens krivande program. Bland annat héll han det
minnestal 6ver professor Davidson som han hade fortsatt att arbeta pa

ocksa under sjukhusvistelsen.
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Tillfrisknandet 1951 blev inte varaktigt. Under vdren 1952 forsimra-
des hans hilsa i hég grad. Han hade atagit sig att hélla hogtidstalet vid
Nationalekonomiska Féreningens 75-4rsfest den 14 mars 1952. Under
dagarna nirmast fore antog emellertid sjukdomssymptomen en alarme-
rande karakeir. Trots allt lyckades han emellertid ocksd denna ging ge-
nomfdra programmet. Foredraget, som handlade om den ekonomiska
debatten i Sverige under 75 r, framférdes under tecken till ytterlig fysisk
svaghet, men intellektuellt var prestationen pd samma héga plan som
vanligt. Denna kontrast mellan intellektuell glans och fysisk utmattning
gjorde ett mycket starke intryck pa auditoriet. Man riknade nog ganska
allmint med att detta skulle bli hans sista offentliga framtridande.

Ett par dagar efter minnesfesten besokte han trots sin svaghet Han-
delshogskolan for att fullfslja vissa arbetsuppgifter. P4 vigen hem drab-
bades han av ett svért svimningsanfall, och pa sjukhuset ansigs hans till-
stand till en bérjan synnerligen allvarligt. S& sminingom intridde emel-
lertid ocksd denna ging en vindning, och efter nigra veckor kunde han
limna sjukhuset. Men verklig vila ansig han sig tydligen nu ha 4nnu
mindre tid med 4n férut. Forskningsarbetet upptogs igen i en omfatt-
ning som pi intet sitt svarade mot hans krafter.

Arbetet hade alltid fér Heckscher varit nigot av en moralisk plik.
Ibland utformade han denna tankegéng pi ett sadant sitt att den nistan
fick en religids firg. Nir en av hans elever, Gote Engfors, en gdng “milt
sokte forma honom att spara sig sjilv var hans svar: Vi minniskor méste
alltid vara beredda att gora reda for hur vi forvaltat vart pund.”!” En lik-
nande uppfattning — om ocksé delvis med annan utformning — gav han
uttryck at ocksd vid andra tillfillen. I ett uttalande fran sina sista ar for-
klarade han sig betrakta ”det vetenskapliga sanningssékandet” som sjilvt
en religion "med samma ansprik pd oreserverad underkastelse som na-
gon annan”.!8 Det var enligt hans uppfattning en plikt att efter mittet av
sina krafter — och dven dirutéver — arbeta i denna religions tjinst. Det dr

17. Nationalekonomiska féreningens forhandlingar 1953, sid 4.
18. Historia och religion, utg av G Landberg och K G Hildebrand, Sthlm 1948, sid 36.
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sant att arbetet f6r honom ocksa var ett noje eller kanske rittare ett livs-
villkor, men framf6r allt var det en ofrankomlig plikt. Heckscher stillde
som det har sagts "de storsta krav pa sig sjilv och stora pd andra”.!” Hans
moraliserande instillning ledde till manga konflikter, men det var ocksa
en kraft som pa ett avgérande sitt bidrog att mojliggora hans enastien-
de vetenskapliga arbetsprestation. Kinslan av arbetet som en plikt gjor-
de honom ocksd ganska otillginglig for alla férsok att féra honom 6ver
tll ett lugnare och mindre forcerat forskningstempo. Sjilva det veten-
skapliga arbetet, framfor allt forfattararbetet, hade f6r honom blivit en
behirskande livsuppgift. Det var den verksamheten som f6r honom gjor-
de livet viirt att leva. "Det som spelar en roll ir inte hur linge man lever
utan hur man lever.” Detta yttrande fillde Heckscher till en av sina gam-
la elever, Bertil Ohlin, nigra veckor fére sin bortging, och det var nir-
mast en svensk 6versittning av hans ex libris "Non propter vitam viven-
di perdere usas”.

Hosten 1952 medférde nya attacker av hans sjukdom och de antog
alltmer hotfull karaktir. Men 4nda till slutet fortsatte han sin forfactar-
verksamhet. Annu under den sista minaden av sitt liv skrev han for Da-
gens Nyheter tva artiklar om bostadspolitiken, som genom sin tempera-
mentsfulla och i manga avseenden triffande kritik erinrade om hans
journalistik fran 1920-talet, samt en mycket ldsvird artikel om Macau-
lay, som publicerades postumt. Sista gingen jag besékte honom, mindre
idn en vecka fore hans dod, var han fysiskt nedbruten men arbetade in-
nu med ett korrektur till en ny upplaga av Industrialismen. Han undgick
det 6de som han ibland fruktat under sina sista &r: att andligen brytas ner
innan de fysiska krafterna gav vika.

19. Axel Hirsch: “Eli Heckscher 1879-1952" (i Forsamlingsblad for mosaiska forsamlingen i Stockholm, februari
1953).



