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HEY, BIG SPENDER!

Om George W Bushs utgiftsokningar och en ny konservativ ideologi.

Av MATHIAS SUNDIN, oppositionsrad (fp) i Norrkdping och skribent pa www.amerikanskpolitik.se

ETT AKTENSKAP INGAS

Prescott Bush valdes in i USA:s senat 1952, samma Ar
som krigshjilten Dwight D "Tke” Eisenhower blev forste
republikan att vinna presidentvalet sedan 1928. Det po-
litiska klimat som Prescott Bush valdes i skulle komma
att skilja sig vildigt mycket frén det klimat som radde
nir hans sonson George W Bush blev USA:s 43:e presi-
dent &r 2001. Bide Prescott Bush och Eisenhower var li-
berala republikaner. Ogillade och ibland avskydda av de
konservativa. Men den konservativa rorelsen som nistan
femtio &r senare fick sonsonen George W Bush vald till
president, existerade knappt pd 1950-talet.!

Berittelsen om den konservativa rorelsens framvixt
gor att vi lattare forstdr den nutida kritiken mot presi-
dent Bush och mot delar av det republikanska partiet.
Rorelsen bygger pi ett oheligt iktenskap, som i dag kan
vara pé vig att spricka.> Men ska vi forsta varfor en skils-
missa kan lura runt hornet méste vi forst forstd hur det
gick till nir dktenskapet ingicks.

Efter den stora depressionen p& 1920- och 1930-talen
lanserade demokratiske presidenten Roosevelt sitt New
Deal. En form av vilfirdsstat med regleringar, arbets-
loshetsforsiakring, pensionssystem och stod till utsatta
grupper. Att vara liberal i USA kom att innebira for-
svar av Roosevelts New Deal. Efter ett vunnet krig och
ekonomisk tillvixt var det f4 som lyssnade till kritiken
mot vilfardsstatspolitiken. En av dessa fa kritiker var
osterrikaren F A Hayek som p& 1940-talet fick sin bok
Viigen till triilldom publicerad i USA. Hans kritik av en
centralplanerad ekonomi berodde inte huvudsakligen
pa dess ekonomiska konsekvenser utan pa att ett sddant
system genom olika mekanismer alltid leder till tyranni
och trildom.? En som liste Hayeks bok var dévarande
kommunisten Frank Meyer. Den éppnande hans 6gon
och drygt tio &r senare anstilldes han péd den nystartade
konservativa tidningen National Review.

Sammanfattning

Den amerikanska konservatismen, som liknats vid ett oheligt aktenskap mellan socialkonservativa och li-
bertarianer, har tagit 6ver och dominerar det politiska USA. Men aktenskapet knakar i fogarna. Kritiken av
bade president Bush och den tidigare republikanska kongressen &ar stenhard fran libertarianskt hall. Hos
Bush ser de en ny konservativ ideologi som har expanderat statens storlek for att uppna konservativa mal.
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idningen, och dess grundare William F Buckley

Jr, kom att spela en mycket viktig roll i enandet

av den konservativa rorelsen. De essder som
Meyer skrev i tidningen under slutet av 1950-talet blev
det intellektuella kitt som sedan dess har héllit ihop de
tva till synes helt oférenliga konservativa falangerna.*

Den ena falangen, de socialkonservativa — eller tradi-
tionalisterna — sitter hogst virde pa tradition och moral.
Den andra falangen, libertarianerna, virderar minsklig
frihet och méjlighet att vilja hogst. De socialkonser-
vativa sag libertarianerna, som en form av anarkister
och libertarianerna sag de socialkonservativa som sma
diktatorer. Men Meyer menade att de tvd grupperna var
naturliga politiska allierade, och till och med beroende
av varandra. En liten stat, som libertarianerna forespra-
kade, var att foredra inte bara for minniskans méjlighet
att vilja utan ocksa for att staten stod for, och forsvarade
mycket av, omoralen i samhillet. Och uppritthillandet
av ett fritt samhalle byggde pa en stark grundliaggande
moral. T ett konservativt samhille skulle libertarians-
ka metoder leda till socialkonservativa malsittningar.
Dirmed var de alltsd beroende av varandra.

Meyer kryddade det hela med att pipeka socialkon-
servativas och libertarianers gemensamma intresse att
bekimpa kommunismen. Den ateistiska kommunismen
hotade den moral och de principer som bade socialkon-
servativa och libertarianer forsvarade. En litet stat med
stark militir var alltsd att foredra, och runt detta enades
den konservativa rérelsen.”> Aktenskapet var inganget.

DEN KONSERVATIVA RORELSEN TAR OVER USA
Samtidigt som den konservativa rérelsen borjade flitas
samman och lyckades f3 sin egen kandidat, senator Barry
Goldwater, att bli republikanernas presidentkandidat
1964 si borjade demokraterna glida allt lingre frén
viljarna.® De bérjade bland annat forlora Sodern till re-
publikanerna, som demokraterna dominerat sedan den
republikanska presidenten Abraham Lincoln upploste
slaveriet pd 1860-talet. Trots svéra bakslag for republi-
kanerna, som Watergateskandalen och president Nixons
avgang, stod den konservativa rorelsen ind3 mycket stark
i slutet av 1970-talet. Férutom en strid strém av nya
konservativa tankesmedjor bérjade ocksé de kristna, soci-
alkonservativa viljarna, pa allvar limna demokraterna till
féormén for republikanerna.

Nu saknade den konservativa rorelsen bara en enda
sak: en politiker som kunde vinna det amerikanska fol-
kets hjirta. Svaret pé rorelsens boner kom i form av ett

hingivet Roosevelt-fan, en tidigare demokrat och sup-
porter av New Deal, som dven han bytt 3sikt efter att ha
last Hayek. Hans namn var Ronald Reagan.”

Nir Reagan vann valet 1980 nddde en lang kamp sitt
fraimsta mal: en konservativ president i Vita huset. Han
sinkte skatterna, satsade pa militiren och var stenhard i
kampen mot kommunismen. Hans optimism och kon-
servativa politik vinde landets neditgdende spiral, kom-
munismen hingde mot repen och hans vicepresident
vann presidentvalet 1988. En fantastisk utveckling for
den konservativa rorelsen och for det republikanska par-
tiet.

Utvecklingen tvingade demokraterna att leta efter
nya ledare, sidana som kunde vinna mittenviljarna.
Demokraten Bill Clinton vann presidentvalet 1992 som
mittenorienterad politiker och regerade bitvis ocksa
som en sidan. Han vinde ett stort budgetunderskott till
overskott, sjdsatte tillsammans med kongressen en stor
socialbidragsreform, utlovade i ett tal att sdtta punkt for
vilfdrden sd som vi kénner den (end welfare as we know
it), och satsade stort pa att bekiampa brottslighet.®
Han medverkade ocks3 till att genomfora nio av tio
punkter i talmannen Newt Gingrichs och republikaner-
nas Contract with America. ett konservativt program som
hjilpte republikanerna till stora framgangar i kongress-

valet 1994.°

DEN KRISTNA HOGERNS INTAG

I efterhand kan Gingrichs revolution ses som héjdpunk-
ten i aktenskapet mellan de olika falangerna i rérelsen.!®
Kampen mot kommunismen fanns inte lingre kvar som
sammanhaéllande link och Bush den ildres presidentpe-
riod 1989-1993 hade lett till en del slitningar, men inte
virre dn att falangerna dnda holl ihop. Efter maktover-
tagandet 1994 verkar det som om lingtan efter makten
blev storre dn forsvarandet av principerna. Men de
riktiga péfrestningarna kom inte forrin George W Bush
tilltradde som president och vinde upp och ned pa en
del konservativa principer. Med honom fick den kristna
hogern storre inflytande hos republikanerna idn ndgonsin
tidigare.!! Deras betydelse var stor redan ar 2000 nér
Bush valdes forsta gdngen. Nir han omvaldes fyra ar se-
nare var den dock helt avgorande. Det mesta i debatten
infor presidentvalet 2004 handlade om kriget mot terro-
rismen, kriget i Irak, om jobben och om ekonomin. Men
i vallokalsundersokningar angav viljarna en annan friga
som viktigast — moral och virderingar. Karl Rove, Bushs
politiska arkitekt, hade mer #n nigon annan insett styr-



kan i den kristna hogern. I stillet for att forsoka vinna
slaget om mittenviljarna sig man till att fi de kristna
pa fotterna pa valdagen. Bush forlorade mittenviljarna
till demokraternas kandidat John Kerry, men vann 84
procent av de konservativa. Kerry vann 85 procent av
de liberala, men Bush vann valet eftersom antalet kon-
servativa var sd mycket storre. 21 procent kallade sig pa
valdagen 2004 for liberaler, 34 procent fér konservativa.
De evangeliska kristna, som roéstade pd demokraten
Jimmy Carter 1976, var nu George W Bushs storsta vil-
jargrupp.'? Fyra av fem evangeliskt kristna rostade pa
Bush och utgjorde 36 procent av hans viljarkar. '3

DET AR EKONOMIN, DUMBOM

Men segeryran efter 2004 ars vinst lade sig snabbt och
den interna kritiken borjade bli svidande. Kritiken riktas
framfor allt mot Bushs facit pa det ekonomiska omra-
det. Tidigare Reaganmedarbetaren, ekonomen Bruce
Bartlett, kallar president Bush for "bedragare” i en bok
med just den titeln, Impostor:

Jag tycker det dir talande att Bushs demokratiska foretrii-
dare, Bill Clinton, var klart mycket béittre i budgetfrdgor
én Bush har varit. Clinton la in veto mot budgetforslag

for att de var for kostsamma. Bush gor aldrig det. Clinton
inte bara minskade budgetunderskottet, han skar ocksd ner
utgifterna. Bush har ékat bada. Clinton tog bort ett helt
vilfirdsprogram. Bush skapade ett nytt extremt dyrt. Man
kan diskutera om Clinton var en biittre president och dir en
béittre person céin Bush, men i budgetfrdgor rdader det ingen
tvekan. Clinton var mycket béittre.'*

Kritiken delas av Stephen Slivinski vid libertarianska
tankesmedjan Cato. [ boken Buck Wild jamfoér han Bush
med tidigare amerikanska presidenter och visar att han
ir den som 6kat statens utgifter mest sedan den demo-
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kratiske presidenten Lyndon B Johnson pa 1960-talet.
Under Bill Clintons tid i Vita huset sjonk statens utgifter
som andel av BNP med tre procentenheter till 18,5 pro-
cent, den ligsta nivdn sedan Lyndon B Johnson. Under
George W Bushs forsta mandatperiod dkade i stillet
andelen till 20,3 procent. Aven om man riaknar bort
kostnader som har med militiren och den nationella
sikerheten pd hemmaplan att gora, sa ir Bush den pre-
sident som 6kat utgifterna nist mest.!> Satsningarna pa
militiren brukar forklaras med kriget mot terrorismen,
men det star bara fér 15 procent av de dkade forsvarsut-
gifterna, trots att invasionen, ockupationen och aterupp-
bygganden av Irak ir medriknade.

Slivinski papekar i sin bok att George W Bush hade
ett unikt lige efter 11 september-attacken: han hade
rekordhéga opinionssiffror och kunde skira ner statens
utgifter pd andra omraden for att finansiera en satsning
pa militiren och kriget mot terrorismen. I stillet stod de
okade forsvarsutgifterna bara for en knapp fjardedel av
okningen i Bushs budget efter 11 september.'®

Trots att forsvarsutgifterna inte utgor den storsta
delen av utgiftsokningen s ligger de dnda rekordhéogt,
pa 440 miljarder dollar med inflationsjustering (2005).
Reagans forsvarsutgifter 1&g pa 399 miljarder dollar nir
de nddde sin hogsta punkt under férsvarsuppbyggnaden
vid slutet av det kalla kriget. Lyndon B Johnsons storsta
forsvarsbudget under Vietnamkriget hamnade pa 421
miljarder dollar.!”

Kritiken stricker sig 6ver fler omrdden inom den eko-
nomiska politiken. Frihandel, regleringar, skattesinkning-
ar och budgetbalans. Bdde Bartlett och Slivinski menar
att Bush var starkt bidragande till att WTO:s s kallade
Doha-runda kérde fast — den som skulle f& bort jord-
brukssubventioner och tullar. Bill Clinton och den repu-
blikanskt styrda kongressen kom 1996 en bra bit pa vig
mot en mer omfattande uppgorelse i framtiden genom
att inféra en betydligt mer marknadsanpassad jordbruks-
politik i USA. Men 2002 niir det var Bushs tur 6kade i
stallet kostnaderna for jordbruksstddet med nistan 100
miljarder dollar arligen. Detta tillsammans med Bushs
beslut att infora speciella tullar for att skydda stalindu-
strin gjorde att USA tappade en stor del av sin trovir-
dighet i Doha-rundan. Skyddstullarna for stalindustrin
gjorde att stilforetagens konkurrenskraft minskade, Gver
200 000 personer i andra branscher férlorade jobbet (att
jimfora med de knappt 190 000 som jobbade i stalindu-
strin) och gav landet en nettof6rlust i miljardklassen.'®

Bush ir visserligen foretagarvinlig, skriver Bartlett,
men inte i lika stor utstrickning for fri foretagsamhet



eller en fri marknad. Han infér girna regleringar for att
gynna olika branscher eller foretag, eller for att mot-
verka felaktiga beteenden hos foretagen. Attacken den
11 september och Enronskandalen férde med sig en vag
av nya regleringar. Antalet anstillda som jobbar med reg-
leringar inom statsforvaltningen har ékat fran cirka
175 000 under Clintons sista ar, till 241 000 ar 2003,
och kostnaden med 27 procent mellan 2003 och 2004.
Fran drygt 30 miljarder dollar till 40 miljarder.!®

Men Bushs omtalade skattesinkningar — de till-
fredsstiller vil Bartlett och Slivinski? Nej, inte heller
dir tycker de att Bush gor ritt. Att han sinkt skat-
ten gillas, men kritiken ar skarp mot vilka skatter som
sinktes och att Bush inte samtidigt skar ner kostnader.
Skattesdnkningarna var inte fullt ut finansierade. Under
Bushs tvé forsta &r vid makten minskade statens intikter
med lite 6ver 200 miljarder dollar, samtidigt som utgif-
terna 6kade med nistan 300 miljarder. Okade utgifter &r
allts en viktigare orsak till budgetunderskottet in skat-
tesinkningar.?°

Den enskilda utgift som uppror libertarianerna allra
mest ir utbyggnaden av Medicare, ett sjukforsikrings-
program for pensionirer. Underfinansieringen ¢kade. De
utgifter som programmet har utlovat 6versteg de skatter
som skulle finansiera dem med 18 biljoner dollar
(18 000 miljarder). Hela den amerikanska ekonomin ir
pa 13 biljoner dollar. Stephen Slivinski skriver:
Expansionen av Medicare var troligen en vindpunkt i det
republikanska partiets historia. Det brot mot alla principer.
Det dir den stirsta expansionen av staten sedan [Lyndon B
Johnsons] Great Society.?!

KONGRESSEN LIKA SKYLDIG SOM BUSH

Om bara George W Bush var problemet skulle det
kunna vara 6ver 2009, nir en ny president ersitter
honom. Men Bush ir inte ensam skyldig. Han kan inte
ensam bestimma i sidana hir frigor, utan maste ha kon-
gressen med sig. Det ir en republikansk kongress som
rostat igenom hans forslag och inte bara det, de har lagt
till en hel del eget valflask i budgeterna.

Det borjade redan innan Bush hade hamnat i Vita
huset. Mellan 1995 och 2005 6kade antalet s kallade
pork barrel spending (ungefir valflisk) i olika lagforslag
och budgetar fran 1 439 stycken till 13 997. Och kost-
naden direfter, frin cirka 10 miljarder dollar till drygt
27 miljarder dollar.?? National Taxpayers Union ger
kongressledaméterna betyg utifrén hur fiskalt konser-
vativa de ir, alltsd hur disciplinerade de ir nir det giller

att hélla nere utgifter och sinka skatter. 100 procent ir
maximalt betyg. 1995 fick de republikanska kongress-
ledaméterna ett genomsnittbetyg pa 83 procent. 2006
hade det minskat till 60 procent.?> Det kanske mest
kinda exemplet pa detta sloseri dr den s kallade Bridge
to Nowhere. Denna bro i Alaska hade prislappen tva
miljarder kronor, och skulle byggas till ett litet samhille
med 50 invénare.?*

Nir jag frigar David Boaz, vice vd pa tankesmedjan
Cato, vilken av de republikanska presidentkandidaterna
han féredrar svarar han bestimt: "Ingen!”.

Det bista alternativet av dem som finns att vilja p4,
menar han, iar demokraten Bill Richardson som pre-
sident med en republikansk kongress. Han tror att en
sddan kombination skulle halla nere statens utgifter. Han
har empiriskt stod for sitt pastiende. Nir Vita huset har
styrts av en republikan och kongressen av demokraterna,
eller tvirtom, si har statens utgifter 6kat mindre #n nir
samma parti kontrollerat bdda husen. Mellan 1965 och
2006 har en demokratisk president och en demokratisk
kongress i snitt 6kat statens utgifter med 3,3 procent per
ar. Motsvarande for republikanerna har inneburit 6kade
statsutgifter med 3,6 procent per dr. Med en republikan
i Vita huset och kongressen kontrollerad av demokra-
terna har statsutgifterna 6kat med 1,6 procent. Minst
6kning har det varit med en demokrat som president
och kongressen kontrollerad av republikanerna. D3 har

statens utgifter 6kat med bara 0,4 procent.?
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EN NY KONSERVATIV IDEOLOGI?

Men iven detta ir sidant som kan rittas till med nytt
ledarskap i Vita huset och nya ledare i det republikanska
partiet. Det libertarianerna ir ridda for, och det som
verkligen frestar pd dktenskapet med de socialkonser-
vativa, dr att detta inte ar tillfilligt, utan en del i en ny
konservativ ideologi. George W Bush ir frontfigur for
detta nya synsitt som han kallar compassionate conser-
vatism, medkinnande konservatism. Han menar att det
viktigaste inte ir statens storlek, utan vad staten gor.
Staten ska inte bara ta bort hinder ur minniskors liv,
som hoga skatter, krdngliga regler for féretagande eller
uppritthillande av ett fritt niringsliv s& det finns moj-
lighet att skaffa ett jobb. Staten ska ocks3 hjilpa min-
niskorna pa traven, till exempel via okat stod till frivillig-
organisationer som kyrkor men ocksd genom att betala
sjukvards- och likemedelskostnader.?® Argumentet att
varje utvidgning av staten till mer dn de grundliggande
funktionerna innebir en inskrankning i manniskors fri-
het, viger inte lika tungt hos méanga socialkonservativa

som det gor hos libertarianerna.?’

Bush siger i stillet:
Vi har ett ansvar for att nér ndgon lider, sd mdste staten
rycka in.

Ett tydligare uttryck for liberalism ar svért att hitta,
menar Bruce Bartlett.?® Jamfor det uttalandet med
Ronald Reagans ord:

Staten dir inte lisningen pad vdra problem, staten dir proble-
met.

FEller for den delen med Bill Clintons:

Den stora statens era dr éver.>”

Bushs instillning delar den republikanska viljarskaran
mitt itu. [ en undersdkning av Fabrizio McLaughlin
anser 49 procent av republikanerna att minniskor har
eget ansvar for sina liv, men att staten ska finnas dir
med en hjilpande hand for dem som inte kan klara sig
pa egen hand. 49 procent tycker inte att det ir statens
uppgift. I gruppen som Fabrizio McLaughlin kallar Free
Marketeers, bestdende av viljare med libertarianska &sik-
ter, tycker 81 procent att manniskor ska klara sig sjilva
utan statens hjilp. I gruppen Government Knows Best
ir det tvirtom, 87 procent tycker att staten ska vara be-
redd med en hjilpande hand.3°

Men att inte kalla Bush for konservativ vore felak-
tigt, menar Fred Barnes, chefredaktor f6r neokonserva-

tiva The Weekly Standard. Bush ir bara en annan sorts
konservativ, en big government conservative.>' Sa hir be-
skriver han den ideologin:

De tror pd anvindandet av sdadant som normalt sett be-
tecknas som liberala medel — en aktivistisk stat — for att nd
konservativa mdl. Och de dir villiga att spendera mer och
oka statens storlek i denna process.

Barnes menar att Bush ir realist och inser det omo;-
liga i Ronald Reagans och Newt Gingrichs kamp for
att krympa staten. Folk tycker inte att statens storlek
ar ndgot storre problem, s& linge det inte blir ett rejilt
sinke p& ekonomin. Barnes igen:

Det avgirande dir inte hur stor staten dr, utan vad den

26732

I stillet for att forsoka ligga ner utbildningsdeparte-
mentet, som Reagan och Gingrich ville, s fyller Bush
det med konservativa mélsittningar. Ett bra exempel

pa Bushs filosofi dr utbildningsreformen No Child Left
Behind, som han lanserade bara tre dagar efter att han
installerats som president. Ett &r senare skrev han under
den lag som rostats igenom i senaten och representant-
huset med mycket stort stod frén bada partierna. Lagen
ligger storre vikt vid skolornas resultat, ger delstaterna
storre frihet i anvindandet av de federala pengarna, 6kar
valfriheten och rittigheterna fér forildrar och barn samt
sitter starkt fokus pé lasformégan. Dessutom ckade det
federala stodet till skolorna ute i landet.33 Inom utbild-
ning, ett omrade som republikaner linge predikat att
den federala staten ska hélla sig borta frin, okar i stil-
let Bush inblandningen och utgifterna. Detta i syfte att
uppna konservativa mélsittningar.

Vi kan ocksé se framvixten av en ny viljargrupp inom
republikanerna som tror pa staten som vilgorare. I ovan
nimnda opinionsundersdkning av Fabrizio McLaughlin
kallas gruppen for Government Knows Best och utgor
13 procent av partiet. De tycker att staten ska vara mer
inblandad i utbildning, sjukvird, miljéfragor och hjilp
till utsatta minniskor. De tycker diremot inte att staten
ska vixa och bli storre. Ekonomin vill de ha i balans.
Aven inom andra grupper i partiet kan stodet for en
aktiv och till och med storre stat utlisas. Gruppen som
kallas Heartland Republicans (och utgor 8 procent av
republikanerna) delar manga av Government Knows
Best-gruppens asikter, men ir mer fokuserade pa ekono-
miska frigor. Det som skiljer dem 3t ir bland annat att
en majoritet av Heartland Republicans anser att staten
ir lagom stor, eller att den ska bli storre. Andra opinions-
institut ser samma utveckling.



I Pew Institutes undersékningar frén 1987 och 1994
var republikanerna huvudsakligen uppdelade i tva liger,
Social Conservatives och Economic Conservatives.
2005 tillkom ytterligare en grupp, Pro-Government
Conservatives. Ungefir samma viljare ryms inom
Heartland Republicans och Government Knows Best.
Det ir till 6vervigande delen kvinnor boende i Sédern,
som har simre utbildning och ligre inkomst dn 6vriga
republikaner. Ryan Sager sammanfattar utvecklingen s&
hir:

Det republikanska partiet har blivit mer Sédern, mer re-
ligiést och mer arbetarklass. Och hela tiden mer vinligt
instdllt till att 6ka statens storlek och betydelse. Bilden att ...
libertarianer har blivit marginaliserade 1 sitt eget parti blir
tydligare>*

LIBERTARIANSKA VALJARNA VALJER

VEM SOM BESTAMMER

Det tog det republikanska partiet atta ar att g fran
”"small government conservatism” till "big government
conservatism”. Detta bérjar redan fi avgorande kon-
sekvenser for amerikansk politik. Till skillnad fran
Goverment Knows Best, Heartland Republicans och
Pro-Government Conservatives upprors manga liberta-
rianska viljare bdde av statens storlek och dess inbland-
ning i manniskors liv. Vid 2006 ars val till kongressen
limnade manga av de libertarianska viljarna republi-
kanerna. 24 procent av gruppen dvergav republikanska
kandidater till forman for demokraterna. Kandidater
for det lilla libertarianska partiet hade dessutom rela-
tivt stora framgangar pa platser som Montana och
Missouri, dir republikaner tappade platser i senaten.>>
Ar 2000 réstade 72 procent av libertarianerna for Bush.
2004 hade siffran for Bush sjunkit till 59 procent.3°
Libertarianerna ar ingen obetydlig grupp i amerikansk
politik. I en sammanstillning av flera undersékningar gor
tankesmedjan Cato bedémningen att ungefir 13 procent
av viljarkdren har libertarianska virderingar, vilket mot-
svarar ungefir 28 miljoner amerikaner 6ver 18 r. Dessa
viljare dr dessutom mer benigna att gd och rosta in den
genomsnittliga viljaren, och utgdr dirmed cirka 15 pro-
cent av viljarna.3’

Libertarianernas betydelse ser ocks4 ut att 6ka fram-
over. | vistra USA finns manga viljare med libertarianska
virderingar. Delstater som Arizona, Nevada, Colorado
och Utah kommer att f4 en viktigare roll i framtida pre-
sidentval eftersom USA:s befolkningsmissiga mittpunkt
hela tiden forflyttas visterut. Viljarna hir ir i hogre ut-

strickning libertarianska i sociala fragor an vad viljare i
Sodern ir. I Sodern anser exempelvis bara 39 procent att
homosexualitet ska vara accepterat i samhallet, medan
53 procent gor det i de delstater som nimndes ovan. 17
procent i Sodern siger att religion inte #r viktig i deras
liv, jamfért med en nistan dubbelt sa stor andel i vistra
USA, 30 procent. Aven i ekonomiska fragor har viljarna
i vastra USA libertarianska 3sikter och ar dessutom starkt
patriotiska. Dessa tva sistnaimnda 8sikter gor att de inte
ser det demokratiska partiet som nigot naturligt val. Ju
mer republikanerna betonar det socialkonservativa, desto
nirmare kommer dock demokraterna de libertarianska
viljarna.®® Eftersom demokraternas viljarbas i nordostra
USA, det si kallade snobiltet, hiller pa att smilta sam-
man och tappa i betydelse, s dr det mest naturligt for
dem att soka stod i vistra USA. I S6dern har republika-
nerna ett si starkt grepp att dir gore sig ingen demokrat
besvir inom 6verskadlig framtid. Demokraterna kan
alltsd i hogre grad komma att anpassa sig till viljarna i
vist och mindre till de i nord6stra USA.3° Om de gér
det okar sannolikheten att republikanska viljare med
libertarianska &sikter byter till demokraterna.

Dessutom ser vi en annan befolkningstrend. Jitte-
staten Kaliforniens medborgare skvimpar éver till om-
kringliggande delstater. Exempelvis ir nistan 20 procent
av invdnarna i Nevada fodda i Kalifornien. Delstaten
Kalifornien ir ett starkt fiste for demokraterna och
viljarna ir uttalat liberala i manga sociala fragor, asikter
som de sjilvklart tar med sig nir de flyttar. Alltsa ytter-
ligare en anledning for demokraterna att satsa pa delsta-
terna i viastra USA. Mycket talar for att slaget kommer
att std om de libertarianska viljarna i viastra USA. Den
redan ganska tunga viljargruppen libertarianer kommer
att bli storre, och inte minst kommer partiernas fram-
gdngar att avgoras av dem. Dirmed kommer dessa vilja-
res asikter ocksa att f3 storre betydelse.

Om republikanerna fortsitter att binda sig hardare till
Sédern och till de socialkonservativa 3sikterna, kombine-
rat med en medkinnande konservatism som inte ser sta-
tens storlek som négot problem, s& kan den konservativa
rorelsen komma att slitas itu. Rorelsen hills inte lingre
samman av ett utomstiende hot, kommunismen. Kriget
mot terrorismen har inte kunnat ersitta kommunismen
som gemensam fiende, i stillet leder det till slitningar
inom roérelsen. Ménga libertarianer tar bestimt avstdnd
fran kriget i Irak och inte minst frin inskrinkningarna i
den personliga integriteten under Patriot Act.*’ Diarmed
ar dktenskapet som haller ihop den konservativa rorelsen
mer brickligt in nigonsin.



DEN KONSERVATIVA RORELSEN DOMINERAR
FORTFARANDE

Vilken vig det republikanska partiet tar far vi svar pa
redan under presidentvalsiret 2008, och med den kan-
didat som vinner nomineringen. Vi fir ocks3 ett svar pé
vilken vig det amerikanska folket viljer nir de rostar i
november 2008. Om en demokrat ska kunna vinna nista
presidentval, méste hon eller han vinna stort hos mitten-
viljarna. For grundménstret bestar fortfarande. Det ér
republikanerna och den konservativa rérelsen som domi-
nerar i USA. Ska demokraterna bryta den dominansen
s& maste de vinna over libertarianska viljare frin den
konservativa rorelsen. Viljer republikanerna en kandidat
som fortsitter p4 president Bushs inslagna linje s& okar
risken for att aktenskapet mellan socialkonservativa och
libertarianer spricker. D4 blir det sjilvklart littare for de-
mokraterna att locka till sig libertarianerna. Alternativet
for demokraterna ir att bygga en egen rorelse som ir

sa stark att det amerikanska folket terigen kramar de
liberala virderingarna precis som de gjorde nir farfar
Prescott Bush valdes till senaten for 6ver femtio ar
sedan. D3 var liberalismen dominerande ideologi, den
som alla fick férhalla sig till. Den konservativa rorelsen
har sedan dess vint upp och ner pé det idealet och for-
dndrat Amerika.
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Det libertarianerna dr rddda for,
och det som verkligen frestar pa dktenskapet
med de socialkonservativa, dr att detta
inte dr tillfdalligt, utan en del 1 en
ny konservativ ideologi;
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