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Inledning

Nir jag forra aret i boken Popvinstern kritiserade vinsterslentrianismen inom det unga
kultur- och medieetablissemanget vickte det, maste jag i all 5dmjukhet konstatera, viss
uppstandelse. Mitt angrepp gav upphov till minga bade kloka och mindre kloka invind-
ningar. En aterkommande kommentar, som kidndes mer trétt dn klok, var den om skapar-
och tyckarelitens vinstertraditioner. “Det dr vil ingen nyhet att kulturarbetare och journa-
lister dr véanster”, mastrade mig den ena indignerade recensenten efter den andra.

Nej, det 4r nog ingen nyhet att journalister tenderar att vara vinster. Med de kvantitativa
enkdtundersokningarna Journalist "89, Journalist '94, Journalist 95 och Journalist 2000 har
SOM-institutet (samhille, opinion, massmedia) vid Géteborgs universitet kartlagt journa-
listkarens instdllning i olika samhillsfragor. I den senaste undersékningen visade det sig att
31 procent av journalisterna tycker att vinsterpartiet dr det bista partiet. 27 procent och
10 procent tycker att socialdemokraterna respektive miljopartiet dr bést. Vinsterblocket
lockar alltsa totalt 68 procent av journalisterna. Detta medan folkpartiet, moderaterna,
kristdemokraterna och centern lockar 14, 10, 5 respektive 3 procent. Samma undersokning
visar att journalistkdren pa public service-féretagen Sveriges Television (SvT) och Sveriges
Radio (SR) uppvisar en forskjutning at vanster jamfort med journalistkdren pa framfor allt
dagstidningarna. Socialdemokraterna och moderaterna dr mindre, medan vinsterpartiet
och folkpartiet dr storre.’

Men ir diskussionen om vinsterasikternas makt 6ver agendan irrelevant bara for att detta
torhallande uppenbarligen existerar? Nej, givetvis inte. Om en stor del av dem som férmed-
lar och uttolkar informationsflodet har en pataglig ideologisk slagsida, s kan detta vara ett
allvarligt demokratiskt problem. Det behover visserligen inte vara det. Om journalisterna
upptrider professionellt kanske de dnda lyckas formedla nyheter pa ett sitt som inte ger
ideologiska avtryck. Men om de inte gor det dr det allvarligt, och det dr knappast uttryck
fér McCarthyism att hivda denna standpunkt.

Dirmed inte sagt att journalistiken ska vara asiktsfri. Det vore inte sérskilt konstruktivt,
snarare kontraproduktivt, och skulle forfela syftet med massmedier. Men just ddrfor ar
objektiviteten ocksd central — det 4r en annan sida av journalistikens mynt.

Objektivitetskravet dr sdrskilt viktigt inom radio och TV. Dir dr utgivningen inte sa omfat-
tande och mdngsidig som inom tryckta och elektroniska medier. I denna rapport tittar jag
niarmare pa just radion. Hur ar det egentligen stillt med opartiskheten och sakligheten i
den politiska rapporteringen frdn den institution som ska agera svensk public service-radio?

! MGdata.



For att finna ett svar pa dessa fragor har jag granskat hur fyra P1-program — Gender, Obs,
Pengar och P1 Konsument — under hosten 2004 f6rholl sig till kraven pa opartiskhet, saklig-
het och asiktsmangfald. Den fragestillning som rapporten syftar till att besvara kan darfor
formuleras:

Uppfyller den politiska rapporteringen i P1 de krav pd opartiskhet och saklighet som foljer av
public service-uppdraget?

Inledningsvis redogor jag kort fér den forskning om journalistisk objektivitet som pa senare
ar har genomforts i Sverige. Darefter gar jag igenom de regler om opartiskhet och saklighet
som SR har att folja. Utifran dessa regler har jag arbetat fram en metod som jag redogor
for. Pa detta foljer sjdlva granskningen. De fyra programmen redovisas var for sig, innan
jag knyter ihop sdcken i slutsatsavsnittet.



Forskning om journalistisk objektivitet

Diskussionen om journalistkdrens politiska preferenser och dessas aterverkningar pa
objektiviteten dr ingalunda ny. I en farsk SNS-rapport visar JMG-forskaren Jenny Klockare
hur definitionen av journalistisk objektivitet har varierat i de senaste decenniernas veten-
skapliga diskussion.

I mitten av 1970-talet lanserade statsvetaren Jorgen Westerstdhl en schematisk skiss 6ver
objektivitetsbegreppet. Han menade att objektivitet dr ett paraplybegrepp for opartiskhet
och saklighet. Dessa tva principer bestar vardera av tva huvudkrav pa nyheter: sanning och
relevans respektive balans/icke-partiskhet och neutral presentation. Westerstahl kommenterade
sjdlv bangstyrigheten i dessa principer. Det allt 6verordnade sanningskravet dr visserligen
lattdefinierat men samtidigt svarmatt. Relevanskravet dr forenat med svara 6verviganden.
Balanskravet 4r svart att uppnd — den ena parten kan exempelvis ha en bittre presentation.
Westerstahl har darfor formulerat minimikravet att nyhetsférmedlaren ska vara icke-par-
tisk — inte lata olikheter i behandling bero pa den egna instillningen till parterna. I en kon-
flikt mellan tva parter ska journalisten sa langt majligt behandla parterna lika. Kravet pa
neutral presentation innebdr en varsamhet med ord och uttryckssitt sd att journalisten inte
kan anses identifiera sig med eller ta avstand fran en bertrd part. Man ska alltsa undvika
positivt eller negativt virdeladdade ord.

Nir Westerstdhl presenterade sin modell moétte han kritik fran bade forskarkolleger och
journalister. Karl Erik Rosengren menade att Westerstdhl borde jimfora den av mass-
medierna féormedlade bilden med verkligheten. Lars Furhoff, davarande rektor for journa-
listh6gskolan i Stockholm, menade att Westerstahls modell riskerade att skapa konformitet
inom journalistiken. I liknande banor resonerade den finska massmedieforskaren Pertti
Hemanus, som menade att modellen snarare 4n objektivitet miter olika massmediers
enhetlighet i nyhetsférmedlingen. Fran marxistiskt hall hordes kritik som menade att
modellen endast fungerar om man utgar frn att minniskan har gemensamma referens-
och tolkningsramar i synen pa verkligheten. Géran Hermerén gjorde ett forsok att preci-
sera Westerstdhls principer. Han utgar fran fyra brister (sannings-, relevans-, neutralitets-
och balansbrist) som kan forekomma i rapporteringen, och som inte fir ge en missvisande
bild eller favorisera nagon inblandad pd annans bekostnad. Klockare menar att debatten
kring Westerstahls modell illustrerar tre synsétt som under det tidiga 1970-talet gillde for
god journalistik: ett traditionellt konsensusperspektiv, en liberal mangfaldsprincip och ett
marxistiskt ideal som férordade en alternativ sanning.

% Avsnittet om forskning kring journalistisk objektivitet bygger pa Klockare, 2004.



Torsten Thurén, docent vid journalisthogskolan i Stockholm, presenterade 1988 sin sa
kallade klassiska princip for massmediernas funktion. Denna princip sammanfattas i nyckel-
orden saklighet, allsidighet och neutralitet. De bada senare begreppen ligger nira opartiskhet.
Allsidighet innebir att massmedierna inte bara ska ge en sakligt korrekt utan dven full-
standig bild av verkligheten. De ska ge en allsidig bild av vdrlden som helhet. Granskning
och kritik ska inte ta hinsyn till vem som drabbas. Olika tolkningar, asikter och argument
ska redovisas, och da rittvist och utforligt. Bilden av sakforhallandena ska helt enkelt vara
fullstindig. Neutralitet i presentationen beror enligt Thurén pa vilken sorts text det handlar
om. I rena nyhetstexter 4r kraven starkast, medan de inte &r lika hoga i exempelvis reportage
och portrittintervjuer.

I modernare forskning marks de sju grundkrav for att nd sd sanningslika bilder av verklig-
heten som m&jligt, som 2003 presenterades av Lars Nord, Adam Shehata och Jesper Strom-
bick. Journalistiken bor: (1) tillimpa principen om tva av varandra oberoende killor; (2) i
huvudsak vara beskrivande; (3) om tolkningar férekommer, tydligt skilja mellan a ena sidan
takta och a andra sidan tolkningar och spekulationer; (4) tydligt skilja mellan bekraftade
och obekriftade uppgifter; (5) tydligt ange vilka killor som anvints; (6) inte dramatisera pa
ett sdtt som suddar ut griansen mellan fakta och fiktion; (7) inte anspela pa allmédnna stereo-
typer och fordomar sa att de sprids och forstérks.

Det verkar alltsa rada delade uppfattningar om hur man exakt ska definiera objektivitets-
begreppet. Samtidigt verkar dessa forskningsforslag anda peka i en gemensam riktning.
Man kan ana ett monster som avslojar vari objektiviteten bestar. Detta monster aterspeglas
i det tdimligen omfattande regelverk som har utvecklats kring de hir frigorna. Objektivitets-
kravet har kommit att kodifieras i olika forfattningar och avtal.



SR:s public service-uppdrag

I Radio- och T'V-lagen (1996:844) 3 kap 1 § stadgas f6ljande (mina kursiveringar):

Sandningstillstind som meddelas av regeringen far forenas med villkor som innebir att
sandningsritten skall utovas opartiskt och sakligt samt med beaktande av att en vidstracke
yttrandefrihet och informationsfrihet skall rada i ljudradion och televisionen.

De i lagen omtalade villkoren stdlls upp i det sindningstillstand® som SR har fitt av staten,

och i vilket SR:s public service-uppdrag preciseras. Har fastslas bland annat f6ljande (mina

kursiveringar):

78

10 §

12§

Sandningsritten skall utovas opartiskt och sakligt samt med beaktande av att en vidstrdckt yttrande-
frihet och informationsfrihet skall rdda i ljudradion.

SR skall fore sindning av program sa noggrant som omstindigheterna medger kontrollera
sakuppgifter i programmet. Amnesval och framstdllning skall ta sikte pd vad som dr vésentligt.

SR skall erbjuda ett mingsidigt programutbud som kéinnetecknas av hog kvalitet i alla
programgenrer.

Programmen skall utformas sa att de genom tillginglighet och mangsidighet tillgodoser
skiftande forutsittningar och intressen hos landets befolkning. Programutbudet skall spegla
hela landet och som helhet priglas av folkbildningsambitioner. SR skall beakta program-
verksamhetens betydelse for den fria dsiktsbildningen och utrymme skall ges dt en mdngfald av
dsikter och meningsriktningar. SR skall i skilig omfattning tillgodose olika intressen i frdga om
bl a religion, kultur och vetenskap.

Nyhetsverksamheten inom SR skall bedrivas sd att en mdngfald i nyhetsurval, analyser och
kommentarer kommer till uttryck i olika program.

SR skall meddela nyheter, stimulera till debatt, kommentera och belysa hindelser och skeen-
den och dirvid ge den allsidiga information som medborgarna behover for att vara orienterade och ta
stallning i samhdlls- och kulturfrdgor.

/.o

Nyhetsformedling och samhdllsbevakning skall utgd frdn olika perspektiv, sa att hindelser speglas
utifran olika geografiska, sociala och andra utgangspunkter.

? Regeringen.



Pressens Samarbetsnimnd — som &r en sammanslutning mellan Publicistklubben, Svenska
Journalistférbundet och Tidningsutgivarna — har fastslagit Spelregler for press, radio och TV.*
Nagra av dessa regler 4r relevanta i detta fall (mina kursiveringar):

1. Massmediernas roll i samhillet och allminhetens fortroende for dessa medier krdiver korrekt
och allsidig nyhetsformedling.

2. Var kritisk mot nyhetskillorna. Kontrollera sakuppgifter sa noggrant som omstindigheterna
medger, dven om de tidigare har publicerats. Ge ldsaren/mottagaren majlighet att skilja mellan
faktaredovisning och kommentarer.

Aven Granskningsnimnden for radio och TV forhéller sig till denna problematik. Enligt
praxis delar namnden upp kravet pa opartiskhet i tre aspekter’: For det forsta, om en klart
utpekad part utsitts for kritik ska denne fa bemota kritiken. For det andra, ett dmne eller
en hindelse far inte behandlas pa ett ensidigt sitt. For det tredje, en representant for pro-
gramfGretaget far inte ta stillning i en kontroversiell fraga.

En annan aktor som &r relevant i sammanhanget dr pressombudsmannen Olle Stenholm.
Han definierar journalistisk opartiskhet med f6ljande ord (min kursivering):

Att man forsoker ge en sd allsidig bild som mdjligt av de fragor man behandlar, att manniskor
som kritiseras fdr svara pa kritiken och att alla som intervjuas eller pa annat sitt medverkar har
rétt att bli refererade med sina bista argument.®

4 Svenska Journalistforbundet.
> Granskningsnimnden.

¢ Klockare, 2004, sid 30.



Metod

Denna studie bygger pa innehéllsanalyser av stickprov fran P1-programmen Gender, Obs,
Pengar respektive P1 Konsument.

Programmen &r valda utifrdn tva kriterier. For det forsta dr dessa program ett typiskt ur-
val av de samhillsrelaterade program som férekommer i P1. Aven om kultur-, livsaskad-
nings-, hobby-, néjes- och vetenskapsprogram pa sitt sitt relaterar till samhallet, sa kan
dessa program inte i forsta hand betecknas som samhillsprogram. Visserligen finns det
ocksa i sadana program anledning att férmoda att det omgivande samhillet gor avtryck.
Dir kan kravet pa objektivitet dock inte anses lika avgdrande som nir det giller de P1-
program som har tydligt fokus just pa olika former av samhillsrapportering. Dessa pro-
gram har ett antal olika former som ganska vil ticks in av de fyra valda programmen.”

For det andra har alla de valda programmen ett format som 4r arbetsmassigt hanterligt.
Det hade givetvis varit positivt om nyhetssindningar, exempelvis Ekot eller Studio Ett,
varit med i urvalet, men det hade 4 andra sidan varit forenat med allvarliga metodologiska
problem. Nyhetsprogrammens urval av nyheter och kommentatorer maste i hogre grad
4n magasinsprogrammen spegla det omedelbart relevanta. Nyhetsredaktionerna arbetar
dessutom under en helt annan tidspress dn 6vriga redaktioner. Eftersom vi som lyssnare
forvintar oss att nyhetsprogrammen snabbt ska rapportera om aktuella hiandelser, maste
vi ha 6verseende med att det inte gdr att vid alla tidpunkter och under alla omstindigheter
fa med alla relevanta perspektiv. Att skaffa sig en bild av nyhetsrapporteringens férhallande
till objektivitet kraver ddrfor en betydligt bredare ansats dn vad som krévs for att skaffa sig
en sadan bild av andra program.

Sammantaget utgor de fyra programmen ett brett urval som, om inte annat, aterspeglar ett
klimat som &r bredare dn att bara handla om de fyra programmen i sig.

Generellt kan sdgas att dven de program som jag har studerat, och som alltsa dr samhalls-
relaterade, dgnar mycket utrymme at amnen som saknar politisk laddning. Detta kan
forklaras av att samhillet 4r sd mycket mer 4n bara politik, men ocksd av att den kulturella
och dsiktsmissiga homogeniteten dr relativt hog i Sverige.

Jag har f6ljt programmen under fem veckor. For att undvika skevheter i form av medar-
betares franvaro, reportageserier, storre nyhetshindelser och liknande, har jag spridit ut

7Pl samhillsprogram dr enligt Sveriges Radio, “Sveriges Radio P17, foljande: Barnen, Brytpunkten, Centralen,
Dokumentiren, Ekot, Féridldrarna, Godmorgon virlden!, Gender, I huvudet pa, Kaliber, Konflikt, Kropp & sjil, Obs,
P1 granskar, P1 morgon, P1 konsument, Pengar, Skolan, Sommar, Studio Ett, Tendens, Var grundade mening samt
Vider fran SMHIL.



granskningen tidsmissigt. Med ett intervall pa fyra veckor har jag granskat veckorna 32, 36,
40, 44 och 48 ar 2004. Den forsta veckan for granskning av Obs &r dock vecka 33, eftersom
programmet hade sdsongspremiir forst da. Pa grund av ett tekniskt fel finns inte Pengars
sandning fran vecka 44 att tillga i SR:s programarkiv, varfor i stillet sindningen fran vecka
45 har granskats.

Med detta urval far vi f6ljande undersckningsmingd:

e Gender: 1 x 30 min/vecka = 2,5 timmar

e Obs: 5 x 15 min/vecka = 6,25 timmar

» Pengar: 1 x 57 min/vecka = 4,75 timmar

e P1 Konsument: 1 x 57 min/vecka = 4,75 timmar

Inte minst den SNS-rapport som refererades ovan, visar svarigheterna med att definiera
begreppen kring journalistisk objektivitet. Forfattaren visar dir att definitionen av journa-
listisk objektivitet har varierat i de senaste decenniernas vetenskapliga diskussion.® Att be-
greppet dr omtvistat gor det inte enklare att mata. For att hitta en relevant mitmetod har
jag ddrfor valt att ga efter den objektivitet som SR dr forpliktad att uppfylla. Jag har ur ovan
redovisade regelverk uttolkat ett antal konkreta principer for den journalistiska verksam-
heten. Principerna &r formulerade som fragor, vilka jag har stdllt f6r att bedoma hur vil
programmen uppfyller kraven pa opartiskhet och saklighet. Dessa principer &r alltsa ramen
for innehéllsanalysen. Sa hir lyder fragorna:

+ Ar dgmnesval och nyhetsprioriteringar befriade fran tydlig politisering och ideologi-
sering, ndr sddan inte kan anses motiverad? ( '} )

+ Arinslagens framstillningar och tonlidgen, s som dessa kommer till uttryck frén pro-
gramledare och reportrar, neutrala och befriade fran ideologiska markeringar? ( e )

¢ Ges flera olika asiktsperspektiv utrymme vid val av intervjuobjekt? )

 Ges flera olika dsiktsperspektiv utrymme vid val av externa kronikorer, kommen-
tatorer och liknande som har karaktiren av medarbetare snarare in medverkande i

programmet? ('M)

« Far klart utpekade parter som kritiseras i programmet bemota denna kritik? (ﬁ)

 Undviker programledare, reportrar och andra i programmet som &r knutna till SR att
ta stillning i kontroversiella fragor? (\2)

I syfte att gora rapporten mer lattoverskadlig har dessa principer tilldelats varsin bildsym-
bol som genomgdende anvinds i rapporten. Symbolerna anges inom parenteser ovan.

Principerna dr normalldget som alltid maste f6ljas. Samtidigt dr granskningen kvalitativ.
Jag har lyft fram de exempel pa Gvertramp som jag finner mest flagranta. Detta sdger

8 Klockare, 2004.
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bara att redaktionen inte alltid lever upp till principerna. Det sdger ingenting om hur ofta
redaktionen lever upp eller inte lever upp till dem. Samtidigt 4r det ju tillrdckligt allvarligt
att redaktionerna 6ver huvud taget bryter mot principerna, dven om det bara sker vid ett
fatal tillfdllen. Denna “absolutistiska” instdllning verkar ocksa delas av SR. Detta klar-
gjorde nimligen programdirektor Kerstin Brunnberg efter SR-journalisten Cecilia Uddéns
uppmirksammade uttalanden om bevakningen av det amerikanska presidentvalet 2004.
Brunnberg sa bland annat:

Sjalvklart giller programreglerna om opartiskhet och saklighet for all rapportering i Sveriges
Radio och ddrmed ocksa for bevakningen av valet i USA. Programreglerna giller fullt ut och
for alla inom Sveriges Radio.’

Savidl denna interna SR-policy som siandningstillstindet och de 6vriga regleringarna ger
helt enkelt en tydlig indikation pa en nolltoleransprincip. Objektiviteten ska beaktas i alla
ldgen, punkt slut. Samtidigt kan alla ménniskor och organisationer begd misstag. Denna
minskliga faktor kan man aldrig reglera bort eller helgardera sig mot. Det relevanta dr
ddrfor snarare att fraga sig om det 4r samma avsteg som repeteras eller om avstegen ir av
olika typer. I de sammanstillningar jag har gjort, ddr jag stéller varje princip mot varje pro-
gram, innebir en beddmning om principbrott alltsd inte att redaktionen bryter mot princi-
pen i en majoritet av fallen. Inte heller innebér det att man bara vid ndgot enstaka tillfille
har frangatt principen. Sammanstillningen pekar snarast pa om det finns ett monster att
programmet dd och da frangdr vissa principer.

For att illustrera dessa monster har de kvalitativa bedémningarna kvantifierats. Detta enligt
foljande modell: For varje program har jag valt ut alla inslag som 4r relevanta fér bedom-
ningen av varje journalistisk princip. Darefter har jag delat upp dessa valda inslag efter om
de uppritthdller eller inte uppritthaller principen. Antalet inslag som inte uppritthaller
principen har satts i relation till det totala antalet relevanta inslag. P4 sd sitt har skapats ett
kvotvirde, som gor resultaten nagorlunda jamfoérbara och mitbara.

Vad giller principen om flera asiktsperspektiv vid intervjuval, har jag inte tolkat det som
ett principbrott att endast en person intervjuats ndr amnet varit helt okontroversiellt.

Nir det giller principen om utrymme for olika asiktsperspektiv vid val av externa kroni-
korer, kommentatorer och liknande har jag dock inte kunnat ta fram nagra kvotvirden.
Kronikor bygger pa att en person, girna med kraft, uttrycker en asikt. De utgor ett eget
inslag och kan per definition rymma endast ett asiktsperspektiv. Kommentatorernas roll
ar oftast att de far sammanfatta och analysera ett inslag. Med hinsyn till programtid och
tydlighet ligger det i sakens natur att antalet kommentatorer begrinsas till en per inslag.
For att bedoma hur programmen tillgodoser olika dsiktsperspektiv, maste man dérfor lyfta
blicken fran det enskilda inslaget till den langsiktiga tendensen. Hur vil lyckas redaktionen
langsiktigt skapa en jaimvikt mellan de asikter som uttrycks i kronikor och kommentarer?

° Sveriges Radio, “Pressinformation 2004”.
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I fallet Obs gdr programidén ut pa att ett perspektiv uttrycks av en person per inslag. Aven
hir har jag fatt se ldngre 4n till enskilda inslag. Obs uppfyllande av objektivitetskraven
bestdr inte i att bara sldppa fram neutrala inslag, utan i att planera programinnehéllet sa att
det 6ver tiden skapas en pluralitet i dsiktsperspektiv. For detta program har det dirfor inte
varit mojligt att ta fram nagra kvantifieringar. Det enda undantaget &r ndr det giller hur
programforetradare undviker att ta stillning i kontroversiella fragor. Eftersom program-
ledarna i pdannonseringar har ett krav att vara opartiska, kan man kvantifiera hur vil de
lyckas uppna detta krav.

Nir det giller kvotvirdena ska dessutom goras tva papekanden. For det forsta att de bygger
pa en kvalitativ bedomning. I appendix redovisas vilka inslag som har ansetts relevanta for
varje princip och hur dessa inslag har bedomts forhdlla sig till dem. Alla skulle kanske inte
ha gjort samma bedomningar i varje enskilt fall, men sa dr det ju med kvalitativa studier.
Kvottalen ska dirfor ses som ungefirliga antydningar snarare dn definitiva matt pa hur pro-
grammen forhaller sig till principerna. Kvoterna och deras underlag redovisas inte framst
for att understryka resultaten, utan snarare for att gora rapportens underliggande analys
tillgdnglig. For det andra ar det déarfor viktigt att notera att det ibland laga antalet relevanta
inslag och 6vertramp mot principerna egentligen inte sdger nagot om sjdlva resultatet.

Som vi har konstaterat ovan sa tillimpar SR en nolltoleransprincip nir det giller objekti-
vitetskravet. I praktiken dr det darfor tillrackligt allvarligt om redaktionen har brutit mot
principen i endast ett av tva relevanta inslag. Men granskningen férsoker, som sagt, peka pa
monster, varfor smd underlag givetvis inte dr helt oproblematiska.

Jag har sjdlvklart ocksa tagit hansyn till andra krav som stills pa SR, exempelvis Radio- och
TV-lagens stadgande om att hdvda de demokratiska réttigheterna och mianniskors lika var-
de. Aven journalistiskt kan det ibland vara svart att foga in mer 4n en &sikt — exempelvis da
inslaget bygger pa en intervju av just en viss person och denna har starkt uttalade dsikter.
Om det bara finns utrymme for en asikt, blir det desto viktigare att intervjuare och pro-
gramledare forsoker nyansera och problematisera diskussionen. Min utgangspunkt &r inte
att SR ska producera en asiktsfri radio. Asiktsfsrmedling ir tvirtom en viktig del av SR:s
uppdrag. Min utgangspunkt ar att SR — sasom det stadgas i regelverket — ska ge utrymme
for manga asikter. Asikter ska det vara, men flera snarare 4n en.

Kravens praktiska relevans och konsekvenser varierar givetvis ocksa beroende pd vilket
program som studeras. Obs bygger ju just pa att mestadels externa debattdrer ger uttryck
for en asikt i ett inldgg. Som jag har papekat ar kravet pa flera asiktsperspektiv i varje in-
slag i detta fall varken relevant eller majligt att uppfylla. For ett sadant program ar det i
stdllet viktigt att ge utrymme at debattorer med manga olika bakgrunder och asiktsbaser.
For P1 Konsument och Gender, som bygger pa nagot slags dualistisk verklighetsbeskriv-
ning (konsumenter/kommersiella aktorer, kvinnor/min), dr det viktigt att lyssnarna far
hora mer 4n en version, medan Pengar med sitt stora inslag av nyhetsrapporterande maste
vara noga med hur man viljer dmnen. De specifika avvigningarna diskuterar jag utforli-
gare i anslutning till varje program.
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Sammanfattningsvis har jag alltsd genomf6rt en kvalitativ innehéllsanalys av programmen
Obs, Gender, P1 Konsument och Pengar. Jag har granskat hur de lever upp till ett antal
journalistiska principer som foljer av olika rittsliga regler pa omradet. Det finns minst en
vintad invindning mot en sidan metod. Min tolkning av hur radioprogrammen genomfor
sin samhillsrapportering kan firgas av min personliga syn pd samhille och politik. Det dr
sjdlvfallet en risk. Lasaren far avgéra om jag har lyckats ga runt den eller ej.
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Gender

Gender definierar sitt uppdrag enligt f6ljande:

I ett och samma program kommer redaktionen att spegla och granska jamstilldheten
i sambhillet. Vi bjuder in till diskussion om maktens férhéllande till kén i Sverige och
utomlands. Vi tar upp feministisk forskning och feministisk debatt. Vi berdttar om
mins och kvinnors tillvaro utifrdn de forvintade konsrollerna. ™

Den uppgiften finns det nog ingen anledning att pastd att Gender misslyckas med. Tyvirr
gar detta dock ut 6ver de krav pd objektivitet som man kan stilla pd programmet. Pro-
gramforetradarna lyckas visserligen undvika nagra av de uppenbara fillorna — @mnesvalet
foljer exempelvis vad man kan forvinta sig av ett program om jamstilldhet, och program-
ledarna 6verlater at reportage och inslag att tillfora virderingar. Men faktum kvarstar;
Genders uppdrag att ticka jamstdlldhetsdebatten tolkas av redaktionen pa ett sddant sitt
att den feministiska ansatsen tycks uppfattas som helt sjdlvklar. Detta gar igen framfor allt i
inslagens tonfall och val av intervjuobjekt, som inte sillan helt styrs av det perspektiv som
ser feminismen som den frimsta 16sningen pa jimstilldhetsproblemen. Fokus blir ibland
vil uppenbart dven fran reportrarna.

Aven om ett program fokuserar pa jaimstilldhetsfragor, kan man fundera éver om det

inte dr att ideologisera och ta stillning i en kontroversiell fraga, nir feminismen mer eller
mindre uttryckligt skrivs in till och med i programbeskrivningen. Det dr dock irrelevant
hir, eftersom vi studerar programmens praktiska utfall snarare dn deras teoretiska grund.
Det intressanta ar i stdllet att frdga sig om fler perspektiv 4n bara ett ges utrymme i pro-
grammen. Programmakarna har sjdlva skrivit att programmet “bjuder in till diskussion”.
Feminismen &r inte ndgon oomtvistad 16sning pa alla jimstalldhetsproblem, och dven inom
feminism finns vitt skilda asikter om vilka problemen &r och hur de bor 16sas. Men dven
om debattorer som inte alls delar verklighetsbeskrivningen om oréttvisor mellan kénen
ocksa bor ges utrymme, sd bygger ett jamstilldhetsprogram naturligt pa forestillningen att
jamstdlldheten dr ett vdsentligt samhillsproblem. Nir man bedémer mangfalden i Genders
inslag, maste man darfor ldgga storre vikt vid att manga olika synsitt pa jamstilldhets-
fragor slapps fram snarare 4n att existensen av jamstilldhetsproblem bade bekriftas och
avfardas. Men de mdanga synsitten saknas ofta nir det borde vara relevant.

Granskningen av hur Gender lever upp till de uppstillda principerna sammanfattas och
kvantifieras i tabell 1.

10 Sveriges Radio, “Gender”.
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GENDER

Journalistisk princip Utfall Kvantifierat

Ar dgmnesval och nyhetsprioriteringar befriade fran :
Q : tydlig politisering och ideologisering, nir sadan : Nej : 3/13(23,1 %)
 inte kan anses motiverad? : :

: Ar inslagens framstillningar och tonligen, si som

: dessa kommer till uttryck frn programledare och
s reportrar, neutrala och befriade fran ideologiska

: markeringar?

G Ges flera olika asiktsperspektiv utrymme vid val av
: intervjuobjekt? :

. Ges flera olika asiktsperspektiv utrymme vid val av :

externa kronikorer, kommentatorer och liknande
M‘ : som har karaktiren av medarbetare snarare dn

: medverkande i programmet?

é  Far klart utpekade parter som kritiseras i program- :
: met bemota denna kritik? :

: Undviker programledare, reportrar och andra i : :
@) : programmet som 4r knutna till SR att ta stillningi : Nej : 3/13 (23,1 %)
: kontroversiella fragor? : :

Tabell 1.

Nedan foljer ndgra exempel pa Genders agerande i férhédllande till de journalistiska princi-
perna. De ir redovisade under de symbolsystem som genomgaende anvinds i rapporten.

Nir det giller amnesval och nyhetsprioriteringar kan tva exempel illustrera Genders
@ stundtals politiserande rapportering.

[ ett avsnitt intervjuas sportjournalisten Stephan Mendel-Enk om sin nya bok Med uppen-
bar kdnsla for stil, ddr han menar att beteendet hos en beskyddande familjefader bygger pa
samma logik som fotbollshuliganen och Lindhmordaren — att en man inte far vara nagon
vekling. Han menar att alla min, sa linge vi inte gér motstand mot det manliga valdet,
drar nytta av och deltar i det. Reportern behandlar Mendel-Enks pastaenden mer som
empiriska fakta dn som inldgg i debatten. Det ligger visserligen i Genders uppdrag att ta
upp ny litteratur pa jimstilldhetsomradet, men man kan fraga sig om en bok med en s
oerhort kontroversiell tes inte borde ha legat till grund for en diskussion med flera parter
snarare dn betraktas som en bok som har kartlagt verkligheten.

I ett reportage om manliga preventivmedel fragas varfor det inte finns nagra sadana pa
marknaden. Detta trots att det nu har forskats fram ett sddant utan allvarligare bieffekter
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an kvinnliga preventivmedel. Reportern medger att det medicinskt sett 4r mer komplicerat
att fa effektiva preventivmedel for mén dn for kvinnor, men att det inte &r hela férklaringen
till att preventivmedel for min saknas. Det hidvdas att det finns ett motstand fran like-
medelsindustrin. Eftersom ingen foretradare for lakemedelsindustrin intervjuas, undviks
férmodligen den verkliga anledningen till att de inte utvecklar medlet — att foretagen inte
bedomer det som affirsmissigt lonsamt. I stdllet forsoker redaktionen antyda andra och
mer strukturella orsaker. Programledaren pdannonserar reportaget genom att forklara

att reportern har pratat med “ldkare, politiker och andra min for att forstd vad motstan-
det egentligen handlar om”. Det som &syftas dr uppgiften frdn en manlig likare som har
forskat om preventivmedel och som menar att manga av de midn som har styrt undersok-
ningarna har varit radda for att hormonerna skulle vara farliga fér midn. Om en journalist
intervjuar en forskare, vars verksamhet trots allt bygger pa att anvinda empiri for att bevisa
sina teser, maste det betraktas som anmarkningsvirt att man viljer en forskare som liagger
sa stor vikt vid en forklaring som &r ren spekulation.

Framfor allt visar reportaget att medlet inte 4r fardigt att siljas, eftersom det dnnu ar oklart
vilken beredningsform som dr lamplig. Inslagets tes star uppenbarligen pa mycket bracklig
grund. Fragan om manliga preventivmedel ar visserligen relevant, men med den hir vin-
keln ar det ytterst tveksamt om inslaget 4r det. Syftet verkar snarast vara att mala upp en
konspiration mellan manliga forskare och marknadsaktorer.

Det féorekommer att Gender har en kommenterande nyhetsvinkel. Ett exempel pa

detta finns i ett inslag om juristutbildningarna och hur de hanterar jimstilldhets-
och genusfragor. Inslaget bygger pa en intervju med tvd kvinnliga juridikstudenter i Lund,
som enligt reportern anser att utbildningen inte préglas av jamstilldhet. Men om man lyss-
nar till vad de tvd intervjuade studenterna faktiskt sdger, i alla fall i de delar som lyssnarna
far hora, dr deras kritik mer generellt riktad mot utbildningens fokus pa rittens innehall
snarare dn pa juridikens roll i samhillet.

Nedtonandet av jamstdlldhetsaspekten dr bara ett av inslagets exempel pa att utbildningen
saknar en diskussion kring juridikens roll i samhillet. Professor Madeleine Leijonhufvud
sdgs hélla med studenterna, och nir hon intervjuas namner hon just konsaspekten som

ett saidant maktférhallande som kan vara nyttigt for en praktiserande jurist att vara med-
veten om. Men dven hennes huvudpoing ér snarare att juristutbildningen generellt saknar
forankring i det omgivande samhillet. Detsamma giller den enda student vid Stockholms
universitet som intervjuas, vars framsta kritik bestar i att juristutbildningen generellt saknar
en diskussion kring etiska principer och det samhille ddr juridiken ska anvindas.

Som ett konkret exempel pd jamstélldhetsproblemen i Lund ndmns att 84 procent av den
obligatoriska kurslitteraturen dr skriven av mén. Denna siffra relateras till andelen kvinn-
liga studenter. Det dr relevant for fragan att ta reda pa hur stort urval av den befintliga
amneslitteraturen som dr skriven av kvinnor — vilket i sin tur kan peka pa ett jamstilldhets-
problem.
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Reportern intervjuar prefekten vid juristutbildningen i Lund. Han hévdar att genusper-
spektivet kommer in pd de stillen i utbildningen ddr det &r relevant. Reportern menar att
detta inte stimmer och hinvisar till en utredning av fakultetsstyrelsen dar kritik riktas mot
ojamn konsfordelning bland ldrare, forskarstuderande, timarvoderade ldrare och kurslit-
teraturforfattare. Dar konstateras ocksa att ldrarkollektivets genuskunskap maste hojas och
genusperspektivet forstarkas pa grundutbildningen. Men prefektens och fakultetsstyrelsens
pastaenden motsiger faktiskt inte varandra, varfor det verkar som om reportern hir har
bestdmt sig for en tes som hon till varje pris forsoker belagga.

Att sa ar fallet tydliggors ytterligare nér reportern insinuerar att de juridiska fakulteterna
begdr lagbrott nir de viljer att "negligera genusperspektivet” men 4ndd examinera sina
studenter. Hogskoleforordningen stadgar namligen att studenten for att fa en jur kand-
examen maste ha forvirvat kinnedom om de samhills- och familjeférhdllanden som
paverkar kvinnors och mins livsbetingelser och att studenten maste ha fatt insikt i sadana
amnesomraden som kan vara av sirskild betydelse for tillimpningen av de juridiska kun-
skaperna. Atminstone det sistnimnda kravet skulle, med reporterns argumentation, kunna
anvindas for manga fler amnestillskott dn bara genusperspektiv. Det dr ju inte heller sdkert
att dessa krav forbigas bara for att fakulteten inte undervisar med ett uttryckligt genus-
perspektiv.

Ett annat exempel som tydligt visar pa ambitionen att styra lyssnarnas uppfattningar ges i
samband med ett uppfoljande inslag om debatten kring Stephan Mendel-Enks bok. Debat-
ten illustreras med tva citerade mejl fran manliga lyssnare. I det ena mejlet menar avsinda-
ren att Mendel-Enk sdkert dr "en kirring, eller borde ha blivit”, i det andra att ”Sverige har
mycket att ldra av medelhavsldnderna, att sitta och halla kirringarna pa plats”. Dessa tva
formuleringar kan givetvis vara representativa for alla mejl, men det 4r knappast troligt att
sd dr fallet. Den bild som tecknas hir beldgger formodligen tesen om manligt fortryck, men
ar det en representativ bild? Det kan onekligen diskuteras vad som dr syftet med att redo-
visa innehallet i endast dessa brev.

Annars anvinds skeva urval, inte mest for att ge daliga exempel, utan for att fa fram
ﬁ intervjuobjekt som stoder vissa teser. Ett exempel dr de tre missnojda studenterna i
Lund och Stockholm. Inte nog med att reportern drar storre vaxlar 4n avsett pa vad dessa
sdger, de far dessutom representera alla juridikstudenter, trots att det dr tveksamt om den
grupp som tycker att genusinslaget ar for litet ens 4r i majoritet.

Nir Stephan Mendel-Enk intervjuas om sin bok, dér alla min kollektivt pastas nyttja vald
mot kvinnor, dr nagra killar pa stan de enda som kommer till tals, férutom Mendel-Enk
och den manliga reportern. Dessa killar forklarar sin oforstaelse infér méin som anvinder
vald. Trots att Mendel-Enks tes dr mycket kontroversiell far ingen likvirdig auktoritet med
andra asikter komma till tals.

[ uppfoljningen av intervjun med Stephan Mendel-Enk pratar man med nadgra min som
deltar i ett seminarium om boken. De tillfrdgas om hur de ser pa att en man skriver en
sadan bok. Visst dr det relevant, men hade det inte varit lika relevant att ocksa intervjua
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nagra min som inte besokte seminariet och som darfor inte lika troligt delar bokens grund-
syn? Journalisten Karolina Ramqvist intervjuas. Aven om hon 4r en vilprofilerad feminist-
debattor och pd sa sitt relevant, mot bakgrund av det hon sidger i intervjun, s kan man
fraga sig om hon inte &r vildigt firgad i denna fraga. Det &r i sig inget problem, men blir
det eftersom inga andra intervjuas i reportaget.

I ett reportage om en demonstration mot kvinnovald i Umea menar en representant for
Amnesty att mycket dterstdr for kommunen att gora i form av atgirder mot kvinnovald.
Aven om de flesta fsrmodligen 4r eniga om att kommunerna har en roll och méste forhélla
sig till valdet, sd dr enigheten formodligen inte lika stor om att det framsta ansvaret ligger
just ddr. Nagon sadan annan asikt kommer dock inte till uttryck i reportaget.

Gender ar bittre pa att lata utpekade komma till tals. Men dven hir forekommer
,, en del 6vertramp. I reportaget fran ett Timbroseminarium om genusforskning och
feminism sagar reportern arrangorer, paneldeltagare och publik. Men ingen av dessa far
komma till tals i reportaget eller den efterfoljande studiodiskussionen. En av paneldelta-
garna, Bo Rothstein, har tillfragats men avbojt att medverka i studion. Detta &r givetvis en
férmildrande omstindighet, men det finns troligen andra debattérer som kunde ha tagit
hans plats och utgjort motvikt mot det som Ann-Marie Morhed (férestdndare for Nationella
sekretariatet for genusforskning) star for. Inslaget dr som synes kopplat till en konferens
som arrangerades av uppdragsgivaren till denna rapport. For att inte riskera att ge resultatet
bias ingdr det darfor inte i kvantifieringen av granskningen.

Ett annat exempel dr inslaget ddr det pdstds att avsaknaden av ett manligt preventivmedel
beror pa likemedelsindustrins motstdnd, bland annat grundad pa forskares radsla for att
medlen skulle kunna skada min. Det hivdas ocksa att det finns ett fungerande preventiv-
medel for min, som dock inget lidkemedelsforetag vill sdlja. Hir intervjuas en forskare och
en riksdagsledamot som har engagerat sig for manliga preventivmedel, samt tva unga min
som tillfrdgas om sin instéllning till sadana. I inslaget sdgs ingenting om att andra och av
varandra oberoende uppgiftslimnare har intervjuats och/eller bekriftat bilden. Sarskilt
anmirkningsvirt ar att ingen foretradare for lakemedelsindustrin, trots alla dessa pasta-
enden, fir komma till tals i inslaget. Nu dr inget specifikt ldkemedelsforetag utpekat, sa
inslaget bryter inte mot principen om klart utpekades ritt att fa bemota kritik.

Till Genders forsvar ska anforas att det formodligen kan vara svart att utanfor feministkret-
sar hitta perspektiv och kommentarer i vissa jamstalldhetsfragor. Ett problem ér troligen
att sa fa icke-feminister verkligen har engagerat sig och skaffat kompetens i jamstilldhets-
fragor. Vill man ha en initierad kommentar sa kanske man maste intervjua genderforskaren
eller feministforfattaren. Och da &r det svart att uppna pluralitet i de dsikter som kommer
till tals. Ett positivt exempel pa hur man kan hantera denna svarighet uppvisas i ett inslag
om en seglats for feminister fran fyra Ostersjélinder. Reportern intervjuar d deltagare
fran de fyra linderna, vilka alla sinsemellan har ganska olika perspektiv och asikter kring
hur man ska uppna storre jimstilldhet mellan konen. Trots att det 4r en traff med bara
bekinnande feminister uppnas dirmed kravet pa olika perspektiv i intervjuerna.
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e o Gender verkar vara restriktivt med att ta in externa medarbetare i det journalistiska
'n"nl arbetet. Ett undantag gors nir ett Timbroseminarium om genusforskning och femi-
nism ska bevakas. Reporter dr Kristina Hultman som inte verkar vara anstilld pa redak-
tionen. Hon ar fore detta chefredaktor for vinstertidskriften Arena och presenteras som
“feminist och journalist”. Vid detta unika tillfille skickar man alltsa en uttalad feminist
for att rapportera fran ett seminarium som kritiserar feminismen — eller ett "antifeminis-
tiskt seminarium” som reportern uttrycker det. Det kan man mycket vil gora, men da ar
det sdrskilt viktigt att nagon avvikande rost kommer till tals. Sa sker dock inte. Reportern
raljerar i stillet 6ver “farbréderna fran niringslivet”, "havet av muntert kluckande morkbla
kostymer”, “de hoga pannorna” och “verbala ryggdunkningarna och den manliga sjalvgod-
heten”. Forutom reportern fir ingen — inte ens de personer pa seminariet som reportern
namnger i kritiken — komma till tals. Som péapekats ovan, ingar detta inslag inte i gransk-
ningens kvantifiering.

Foretradarna for programmet undviker oftast att ta stdllning i de fragor de behandlar.

Sa innehaller till exempel intervjun med Anne-Marie Morhed dven fragor som pro-
blematiserar genusforskningen. Programledaren kinns hir opartisk, och hon viger delvis
upp franvaron av en motdebattor till Morhed. De flesta andra intervjuer — till exempel den
med ungdomsforfattaren Mia Hanstrom eller den med en foretradare for ungdomsmot-
tagningen — har en sddan objektiv inriktning. Generellt sett dr tonen i paannonseringar och
reportage mer refererande dn argumenterande, vilket 4r precis som det ska vara. Tyvirr
torekommer dock nagra exempel ddr programforetradare tar stillning i kontroversiella
fragor. Ett exempel 4dr synen pa genusperspektivets roll i samhillet. Det dr ingen sjalvklar
standpunkt att detta ska genomsyra all social interaktion. Men i ett par fall dir dessa
aspekter behandlas, framgar det att journalisterna har detta som utgangspunkt.

Ett exempel dr inslaget om juristutbildningarna. Ddr gor reportern ingen hemlighet av

att hon sjdlv tycker att genusperspektiv bor tillimpas pa utbildningarna och att detta maste
forankras i forpliktande beslut. Att fakultetens foretrddare menar att genusperspektivet
kommer in ddr det 4r relevant — vilket det enligt fakulteten inte alltid 4r — avfirdas av
reportern. Den kritiska tonen blir ocksa utbytt nidr hon vinder sig till den svenska jurist-
utbildning dir det, enligt henne, “ser annorlunda ut” — den vid Umea universitet. Hirifran
ar hennes beskrivning betydligt mer positiv. "Dir har ett medvetet forandringsarbete resul-
terat i att juridiska fakulteten dr ett foredome for studenter pa andra orter i landet som kéin-
ner sig missnojda med sina utbildningar”, menar hon. Genusperspektivet finns fran forsta
dagen, och kursbockerna bade innehaller genusperspektiv och ar i stor utstrackning forfat-
tade av kvinnor. "Det dr tydligt att det finns en ambition att skapa ett alternativ till de mer
traditionella utbildningarna.” Nir prefekten i Lund havdar att utbildningen ocksa styrs av
vad arbetsmarknaden frimst efterfragar — jurister som kan tolka lagar — sd insinuerar repor-
tern att det han egentligen vill sidga &r att juridikstudenterna i Umea inte dr lika limpade
for arbetslivet som Lunds studenter. Reportern vittnar ocksa om att det borjar hinda saker
pa fakulteterna, dar vilformulerade "feminister hittar varandra” och att fragan dr “om och
hur linge de gamla anrika traditionerna orkar std emot”. "Kommer juristutbildningarna
att anpassas till den moderna och jimstidllda virld som deras studenter formodas verka i?”,
avslutar reportern och antyder ddrmed vilken bild som &r den mest rationella.
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I reportaget fran seminariet om genusforskning papekar reportern, apropa publikens nega-
tiva reaktioner nir forslaget om mansskatt kom pa tal, att det enda feministerna begir dr
“att min eventuellt ska betala for att de valdtar och slar oss”. Fransett att det knappast gar
att generalisera pa detta sitt, sd bor mansskatt vara just en sadan kontroversiell fraga som
programforetradare ska undvika att ta stédllning till. Liknande tongdngar dr det fran repor-
tern som beskriver Stephan Mendel-Enks bok. Hans pastdende, att alla méin genom att vara
min ir en del av mansvaldet, problematiseras inte pa nagot sitt.
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Obs

Obs — en klassiker i SR:s utbud — beskriver sitt uppdrag pa detta sitt:

I Obs diskuteras de svenska och internationella stromningarna i kultur- och samhalls-
debatt. Obs bevakar svenska tidskrifter och utlindsk debattlitteratur och varje vecka
avslutas med en internationell kultur- och tidskriftskrénika. *

I denna programbeskrivning kan man grovt utldsa tva syften med programmet. For det
forsta att uppritthalla en diskussion i kultur- och samhillsfragor. For det andra att folja
och aterrapportera om den diskussion som pagar i Sverige och utomlands. For att fullflja
dessa uppgifter kan man ha tva forhéallningssitt till objektivitet. Man kan beskriva strom-
ningarna genom att férhalla sig neutral till de ofta ganska laddade standpunkterna i debat-
ten. Men man kan ocksa beskriva stromningarna genom att ta stéllning fér en standpunkt
eller forespraka en specifik beskrivningsmodell eller 16sning. I Obs har man valt den senare
modellen, genom att bygga programmet kring inldgg fran opinionsbildare och andra som
saknar fast anknytning till redaktionen. Av detta foljer att inslagen tidvis blir vildigt politi-
serande. I fallet Obs dr detta dock fullt rimligt, eller réttare sagt programmets sjilva syfte.
Obs dr programmet dir “intelligentians” representanter har mojlighet att presentera sina
asikter utan att bli avbrutna.

Dirfor vore det bade absurt och kontraproduktivt att hivda att Obs bryter mot objektivite-
ten nir deras kronikorer uttrycker en stark politisk asikt. Man kan, nér det giller Obs, inte
virdera dmnesval och tonlige i sjdlva inldggen. Dessa dimensioner blir relevanta snarare
nir det giller redaktionens avvigning mellan inldgg med olika amnen och tonldgen. For
Obs dr det alltsa viktigare att vilja ut kronikorer sd att en bred flora av asikter kommer
fram, men ocksa att se till sd att de som utpekas i olika inldgg far chansen att svara. Didri
ligger forpliktelsen gillande objektiviteten. Men ocksa i inramningen av inldggen — sittet
programledaren summerar, ssmmanfattar och presenterar. Tyvirr 6verviger kronikor
med vinsterinriktning bland de politiska inldggen. I vissa debatter 4r ensidigheten absolut.
Och programledarna har en tendens att i anslutning till inldggen lidgga in egna och distra-
herande kommentarer och analyser, nagot som dven férekommer i ndgra av programmets
fa intervjuer. Programledarnas bendgenhet att ldgga in egna varderingar i paannonsering-
arna framgar av kvantifieringen i tabell 2. Kvoten visar antalet inslag dir programledarna
har uttryckt egna asikter i paannonseringarna, i relation till det antal inslag ddr dmnet varit
sadant att det funnits risk for att de skulle géra det. Det handlar alltsa om att ligga till kom-
mentarer i paannonseringen som uttrycker en dsikt och som egentligen inte dr nodviandiga
for att aterge eller knyta an till inslaget. Att programledarna citerar eller refererar inliggen
innebdr givetvis inte att de uttrycker egna asikter.

! Sveriges Radio, “Obs”.
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OBS

Journalistisk princip Utfall Kvantifierat

: Ar imnesval och nyhetsprioriteringar befriade frén : :
‘E? : tydlig politisering och ideologisering, nir sddan Poo= -
: inte kan anses motiverad? : :

: Ar inslagens framstillningar och tonligen, si som

: dessa kommer till uttryck frn programledare och
s reportrar, neutrala och befriade fran ideologiska

: markeringar?

Y  Ges flera olika asiktsperspektiv utrymme vid val av :
: intervjuobjekt? :

. Ges flera olika asiktsperspektiv utrymme vid val av :

'M‘ externa kronikorer, kommentatorer och liknande

: Nei _
: som har karaktiren av medarbetare snarare dn )
: medverkande i programmet?

é  Far klart utpekade parter som kritiseras i program- Nej

: met bemota denna kritik?

: Undviker programledare, reportrar och andra i : :
@) : programmet som 4r knutna till SR att ta stillningi : Nej : 6/43 (14,0 %)
: kontroversiella fragor? : :

Tabell 2.

Det centrala i bedomningen av Obs maste bli vilken variation som uppvisas i val av
'“"i' medverkande och innehall. En sadan bedomning kan delas upp i tvd delar. Den forsta
bestar i att studera de medverkandes ideologiska och politiska hemvist. Den andra delen
bestar i att studera den ideologiska och politiska inriktningen pa deras inldgg. Den senare
bedomningen dr viktigast av dessa tvd, for det forsta darfor att den dr mer tillforlitlig. De
medverkandes ideologiska hemvist 4r inte alltid kdnd, och om den tidigare har varit kind
sa kan denna bild vara foraldrad eller felaktig. For det andra dr det mer relevant att se till
innehall snarare 4n person, just eftersom det dr denna som sitter firg pd inldgget. Att en
ultrakommunist dr den enda som far komma till tals i en fraga &r egentligen inte sdrskilt
allvarligt sa linge hon eller han gor en neutral redovisning. Jag konstaterar darfor bara att
bland dem som medverkar med politiskt anknutna inldgg 4r de flesta namnkunniga mer
eller mindre uttalat vinster. Bjorn Kumm, Ola Larsmo och Kenneth Hermele 4r de frimsta
exemplen.

Annu tydligare blir vinsterévervikten nir man studerar inlidggens innehall. Gott och vil
hilften av de politiskt anknutna inldggen argumenterar &ppet for en linje som pa nagot sitt
maste betecknas som vinsterinriktad. Det betyder inte att den andra halften argumenterar
for en hogerlinje, utan snarare att de flesta av de argumenterande inldggen &r vinster. De
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inldgg som bygger pa ndgot som skulle kunna betecknas som en hogerlinje 4r med en
generds tolkning inte fler dn att de kan riknas pd ena handens fingrar. Man kan saledes
konstatera att de mdnga vinsterinldggen — vilka i sig alltsa inte dr ett problem — inte vigs
upp med inldgg av motsatt ideologisk inriktning. Det dr denna ojimnvikt som utgor
problemet.

I vissa dmnen verkar asiktshegemonin vara absolut. T'va exempel pd sddana dmnen &r
for det forsta den globala kapitalismen och marknadsekonomin och f6r det andra USA i
allminhet och dess utrikespolitik i synnerhet. Jag kan faktiskt inte finna nagra inldgg som
under den studerade perioden "forsvarar” USA, Irakkriget eller den globala kapitalismen.
Exemplen pa motsatsen dr ddremot manga.

Kritikern Lars-Olof Franzén redogor for Dubravka Ugresics asikt att vi lever i en nyliberal
vidrld dir litteraturen forslavas av mediepopulismen och en forsiljningsfokuserad “kapi-
talistisk diktatur”, som kan jamforas med sovjetkommunismens diktatur. Han avslutar
denna redogorelse med att visserligen avfirda hennes bild att en nyskapande och sjilv-
stindig poesi saknas, men ocksd genom att konstatera att han delar Ugresics uppfattning
om den kulturella nyliberalismens fortryck. Liknande banor ir frilansjournalisten Henrik
Nilsson inne pd i en anmaélan av Latin America in the cold war, en bok om Latinamerikas
intellektuella historia. Han hivdar att nyliberalismen — ”"en mer hemlighetsfull utopi, dold
bakom férment objektiva ekonomiska sanningar” — stiarktes i 1990-talets Latinamerika. De
fria marknadskrafterna och den stora 6ppenheten har enligt honom skapat en ny form av
ofrihet som verkar himmande pa den litterdra debatten. Numera begrinsas litteraturen
av marknadskrafterna i stillet for av repressiva stater, ndgot som kommentatorn menar
ger boken relevans “eftersom mycket av det hon beskriver dr globala tendenser”. Nilsson
uppehaller sig ocksd vid nobelprisforfattaren Octavio Paz, vilken han slar fast att det ar
“ordttvist” att framstilla som “nyliberal predikant”, eftersom han kanske inte anade “om-
fattningen av nyliberalismens konsekvenser for hans kontinent” och att han till slut visade
att han forstod “marknadskrafternas och kommersialismens hot mot individens frihet”.

Nir Ludvig Rasmusson argumenterar for ett avskaffande av forfattarnas biblioteksersatt-
ning, 6ppnar Obs-redaktionen for ovanlighetens skull for ett svar direkt. Forfattarforbundets
Boel Unnerstad menar att Rasmussons forslag pdminner om de man brukar hora fran
marknadsliberaler och konstaterar, att den goda konsten séllan har klarat sig pa marknaden.
Hon hivdar att staten, till skillnad fran mecenaterna forr, i dagens system ger bidrag utan
att ligga sig i den konstnirliga formen.

Skepsisen mot marknadsekonomin kommer igen ocksd i globaliseringsdebatten. I ett inldgg
kritiserar exempelvis samhillsdebattoren Bernt Jonsson socialdemokratin for att vara allt-
for dalig pa att knyta till sig den globaliseringskritiska rorelse som han namner i sa positiva
ordalag. I ett annat inslag anmiler frilansjournalisten Per-Axel Janzon boken Revolutio-
ndrernas forraderi — om Afrika efter kalla kriget av den tidigare ambassadoren Erik Cornell,
ddr denne kritiserar den vinster som har hyllat flera afrikanska diktatorer. Janzon erkdnner
att boken dr en faktaspickad kritik mot den bild som ofta férmedlas i Visterlandet — att
Afrikas problem beror pa kolonialismen och andra orittvisor snarare dn pa interna brister
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— men direfter foljer en accelererande sdgning av boken. Janzon fragar sig om det inte ar
“missvisande att koppla ihop dessa ofta blodbesudlade despoter med vinsterrevolutionir
romantik eller ideologi?” Han undrar om inte kontakterna var intimare med vist- an med
Ostlinderna, om inte den radikala retoriken mest var ett lipparnas bifall till radikala stim-
ningar och om inte det statliga foretagandet berodde pa brist pa privat kapital. "I Cornells
virld tycks varje diktator som anvint statsmakten for att plundra sitt folk vara en marxist
eller vinsterromantiker, men i sa fall borde ocksa Ludvig XVI och Gustav II Adolf ha varit
revolutiondra marxister”, siger Janzon. Samtidigt ger han Cornell rdtt i att bristen pa de-
mokrati, minskliga rittigheter och rittstinkande &dr avgorande for Afrikas deprimerande
utveckling. Men, papekar Janzon, det kapitalistiska vist tog lika litt pa dessa problem som
i sa fall vinstern gjorde. Janzon passar avslutningsvis pa att, till skillnad frdn Cornell, ta
dagens globaliseringsmotstandare i férsvar. Janzons resonemang paminner mycket om de
manga inldgg diar USA:s utrikespolitik kommenteras — och vid varje sadant tillfille ocksd
kritiseras.

Frilansjournalisten Moa Matthis berittar om sina erfarenheter fran 1980-talets fredsrorelser,
ddr de europeiska rorelserna var sovjetinfiltrerade, tungrodda och kollektivistiska medan
de amerikanska var friare och mer flexibla. En sddan vinsterradikalism som betonar indi-
vidualismen 4r det verkliga amerikanska arvet, ndgot som hogern enligt henne forsoker
dolja. "I dag i Sverige dr det lustigt nog framst pa de borgerliga dagstidningarnas ledarsidor
som det marscheras i god europeisk centralistisk och kollektivistisk anda. Dir, ddr man
med jimna mellanrum kan ldsa om den sa kallade antiamerikanismen, bedrivs en verkligt
oamerikansk verksamhet som brannmairker avvikelsen och individens ritt att fritt forma
sig en asikt och handla direfter.”

Bernt Jonsson minns dven han 1980-talet, nir han redovisar den kartliggning av den glo-
bala terrorismens ekonomiska system som den italienska ekonomen Loretta Napoleonis
har gjort i sin bok Oheligt krig. Jonsson menar att det kalla krigets princip “fiendens fiende
ar min vin” demoraliserade den internationella politiken — motiven var sillan rena och
metoderna alltid smutsiga. Det 4r kanske en analys som manga stiller upp pa. Men som
enda konkreta exempel nimner Jonsson Afghanistan och da i foljande perspektiv: Dar
gillde det "att fa Sovjetunionen att bl6da. En himnd f6r férlusten i Vietnam. Det innebar
samtidigt att fler afghaner forblodde, eftersom Gorbatjov och hans militdrer redan hade
borjat omprova sitt afghanska engagemang...” Var det verkligen USA:s fel att Sovjetunio-
nen krigade i Afghanistan? Och kan man inte hivda att det faktiskt var Sovjetunionen som
med sin invasion stodde en terrororganisation, om 4n for tillfillet vid regeringsmakten.

I en anmilan av en bok om Irakkriget — Tariq Alis Bush in Babylon — the recolonisation of Iraq
—later Bjérn Kumm antyda teorin om oljans avgorande betydelse for kriget. Han menar att
Clinton skapade ett prejudikat nir han gick in i Kosovo — USA kan invadera av humanitéra
skidl. Och han fortsitter med att antyda att sd inte alls var fallet niar USA senast invaderade
Irak.

En viss nyansering star Ola Larsmo for i sin anmilan av Greg Palasts reportagebok Den
bista demokrati som kan kopas for pengar. I boken hivdas att sammanvixandet av politisk och
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ekonomisk makt har natt en sjuklig nivd, och att detta var en orsak till att presidentvalet i
Florida 2000 gick som det gjorde. Konspirationsteorierna stor Larsmo. Att se pa valkaoset i
Florida och uppslutningen bakom Bush later sig enligt Larsmo inte géras om man undviker
att diskutera hindelserna den 11 september och att USA dé var en nation i chock.

Mindre argumenterande ar kulturjournalisten Theresa Benérs rapport fran Londons teater-
host, som i stor utstriackning kretsar kring Irakkriget. Man kan tolka detta inslag pa tva sitt.
Det kan vara dnnu ett uttryck for redaktionens kraftiga fokus pa Irakkriget — det ar otvivel-
aktigt ett av de vanligaste amnena i programmet. Men det kan ocksa vara en forklaring till
denna fokusering — debatten om Irakkriget upptar en vildigt stor del av dagens kulturpro-
duktion och det dr helt naturligt att denna fraga darfor dryftas sd ofta i Obs. Sd kan man
delvis ocksd forklara den 6verviagande USA-kritiken. I den grupp som medverkar i Obs &r
motstandet mot USA och Irakkriget sa dominerande att det blir en naturlig slagsida ditat.
Inte desto mindre ligger det i radions uppdrag att ge utrymme for en mangfald asikter, och
det utan hinsyn till opinionsliget.

Syftet med dessa exempel pd dsikter om globalkapitalismen respektive USA, ar alltsd inte
att hdvda att de inte borde ha forekommit i programmet. Syftet 4r i stdllet att visa pa den
ensidighet och asiktshegemoni som i vissa fragor rdder bland de inldgg redaktionen viljer
att sinda. Det finns ju faktiskt intellektuella som forsvarar globalisering och kapitalism
respektive USA och Irakkriget. Mahinda &r de inte sa mdnga i Obs stall av dterkommande
medverkande, men da bor det aterigen ligga i redaktionens uppdrag att bredda den gruppen,
sd att aven dessa asikter inlemmas.

Intervjuer forekommer sillan i Obs. Ndr de dnda gor det, verkar den redaktionella
ﬁ idén vara att intervjua endast en person. Darfor kan man inte heller viardera utrymme
for olika dsiktsperspektiv vid val av intervjuobjekt. En rost kommer till tals, och den enda
mojligheten att viga upp dennes asikter dr genom att intervjuaren nyanserar, problematise-
rar eller polemiserar.

Sjdlva urvalet finns det ingen anledning att invinda emot. En litauisk intellektuell intervjuas
om sitt lands forhallande till historien och omvirlden. En idéhistoriker intervjuas om en
bok som han snart publicerar. En latinamerikansk protestsangare pa besok i Sverige inter-
vjuas om sitt forflutna i exil och om tillstandet i dagens Latinamerika. Och en georgisk
statsvetare intervjuas om tillstandet i Georgien ett ar efter revolutionen ddr. Samtliga inter-
vjuade ror sig nira eller 6ver gransen for politiska uttalanden, men inte sa att det d4r mer
politiserande 4n 6vriga programinslag.

Problemet med intervjuerna ar snarare de som stiller fragorna. Detta arbete utfors ibland
av externa journalister, men med hinsyn till den redaktionella karaktiren av sidana inslag
bor dven dessa dd betraktas som knutna till SR. De ska da inte ta stdllning i kontroversiella
fragor. Det kan diskuteras om de passerar denna grins, men med antydningar, 6vergangar,
fragestidllningar och uteblivna fragestillningar dr de vildigt néra.

Nir idéhistorikern Ronny Ambjornsson intervjuas om sin bok om politiska utopier, blir

25



diskussionen tdmligen kritisk mot sddana utopier som fenomen. D4 tar intervjuaren upp en
bok som tidigare figurerat i ett annat Obsprogram — An end to evil — ddr USA:s nya utrikes-
politik forklaras av ndgra tinkare. Den bokens innehdll, menar intervjuaren, “later ju som
ett religiost och utopiskt program”. Detta dr det enda dokumentet intervjuaren prévar som
exempel. Detta dr olyckligt eftersom formuleringen leder tankarna i en viss riktning.

I intervjun med den vinsterinriktade uruguayanska protestsangaren kanske det inte kan
hjilpas att @mnesval och innehall blir sa vinsterinriktat, men samtidigt hade ju inte inter-
vjuaren medvetet behovt styra diskussionen om Latinamerikas globala roll till att enbart
fokusera pa USA. Och i diskussionen om det forestaende valet i Uruguay hade hon kunnat
fa in mer 4n bara reklamen f6r vinstersidan i detta val. Och nir den georgiska statsvetaren
intervjuas om tillstdndet i Georgien, hivdar intervjuaren att USA har starka intressen i
omradet. Hon antyder ocksd att de NGO:er och massmedier som for ett ar sedan var
betydelsefulla vid revolutionen, skulle vara styrda fran vist.

Detta dr inte de enda exemplen pa hur programmets — eller, om man sa vill SR:s —

representanter mer eller mindre tydligt uttrycker sina egna asikter. Paannonseringen
av ett inslag om demokratins problem i en orolig virld inleds exempelvis med att program-
ledaren raljerar kring kraven pd sdkrare fingelser: “Om fangarna skjuter sig fria, 1t oss
skjuta tillbaka pa dem frdn murkrénen. D4 upphor sikert rymningsforsoken. Det hdvdar
en del debattorer...” Till detta gors en utrikespolitisk koppling nir programledaren fort-
sdtter resonemanget: “Kanske en tanke i linje med den utrikespolitiska doktrin som USA
an sd lange haller fast vid, att om vi sldr lika hart och skjuter lika skarpt som de onda
fienderna kanske planerar att gora, da fattar de nog att de ska vara snilla i stillet.” Nagot
oklart kopplas detta i sin tur till en annan aktuell diskussion — fragan om vi maste vara
beredda att exempelvis tortera for att skydda var demokrati. “Nu har ju dilemmat med
tortyranklagade soldater borjat plaga till och med vart grannland — den lilla ockupations-
makten Danmark.” Férutom att resonemanget vilar pd en del underforstadda antaganden
(eller snarare anklagelser) om bland annat kriget i Irak, sd 4r nagra av formuleringarna
laddade. “Snilla” ger till exempel ett intryck av en infantiliserad amerikansk utrikespolitik,
medan beskrivningen av Danmark som en “ockupationsmakt” ma vara riktig, men kanske
inte helt nédvindig.

Efter inslaget bollar programledaren vidare till ndsta inslag med f6ljande formulering: “Ja,
om det nu finns dom i dagens USA som tror att man maste gd igenom ett slags skirseld for
att komma ut demokratisk och fridsam pd andra sidan, sa ér det ingen ny tankefigur. I lit-
teraturen har helvetet hittills hallits hogst.” Aterigen en nigot effektsskande 6verging, som
dessutom dr ganska marklig ndr man betidnker att kronikoren i sitt inslag dr mer generell

i sina formuleringar. Men programledaren fortydligar att det 4r USA som han menar star
for dessa demokratiska problem. Formuleringen “som de onda fienderna kanske planerar
att gora” dterkommer fran samma programledare nir han pdannonserar ett annat inslag
genom att tala om “den verkliga och den prognostiserade terrorismens kélvatten”. Har
handlar det om att framstilla terrorism som ett delvis inbillat hot.

Samma programledare inleder ett annat inslag med foljande formulering: “Luften i USA
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behirskas ju av starkt konservativa radiopratare som stoder Bush, och andra roster hindras
fran att komma fram i media. I dagens Obs sitts det ett fragetecken vid den bilden.” Men
programledarens pastaende om Bushmotstdndarnas daliga tillgang till medierna &r ingen
avgjord sanning. Medan det paf6ljande inldgget nyanserar programledarens kontroversiella
utsaga, far programledaren det att verka som om det 4r hans utsaga som 4r nyanserad och
det pafoljande inldgget som dr kontroversiellt.

Nagon vecka senare hller programledaren denna inledningsmonolog: ”Annu en dag och
ett nytt Obs i det Sverige som tycks ga pa kryckor for jamnan numera, med kroniska under-
skott och geografiska snedbelastningar pa vdg mot nista tillfilliga projektanstillning. Den
politiska opposition som sdger sig vilja dndra Sverige har triffats i dagarna hemma pa center-
ledarens gard i Bygded i Visterbotten. Vad har de i gérningen? "Vi behover diskutera lite
politiska fragor’, sa centerledaren till T'V-reportern. ‘Det viktiga dr att vi trivs tillsammans’,
sa kristdemokraternas ledare. Mdhinda en temperaturangivelse pa visionerna for Sverige...”
Syftet med denna monolog ar att pdannonsera en intervju med Ronny Ambjérnsson och
hans bok om utopier. Man kan undra om detta dmne krévde ett politikerkritiskt raljerande.

En annan programledare sdger i paannonseringen av ett inldgg om paven Johannes Paulus
IT att pdven “har ofta sagt kloka saker om tillstandet i virlden”. Detta dr uttryck for en asikt.
Det dr dven den pafoljande formuleringen dd hon, konstaterar att paven nu har gett sig in i
feministdebatten “Fragan 4r om det var sa vilbetidnkt.” Aven om den ena av dessa utsagor
innehaller ett erkdnnande och den andra en kritik, sa dr bada timligen kontroversiella.

En pikant detalj 4r att programledaren den 28 oktober paannonserar ett inslag om kvinnors
situation i dagens Indien, genom att som ett “ljust perspektiv” beskriva det faktum att natio-
nalistiska partiet BJP forlorade regeringsmakten till Kongresspartiet i de nyligen genom-
forda valen. Bara tvd dagar efter det att SR-ledningen i samband med "Uddénaffiren” kraft-
fullt understrukit att kravet pa opartiskhet giller dven vid demokratiska val i utlandet, tar
alltsd programledaren tydlig stillning just i en sddan friga. Aven om man kan diskutera
BJP:s politik, dr det inte givet att det dr ett sa extremt parti att det faller under SR:s demo-
kratiska ansvar enligt radio- och T'V-lagen att ligga in en for inslaget irrelevant markering
mot partiet.

En sdrstdllning i programmet har den stindige tidskriftskrénikéren Lars Westerberg. Han
iar inte medlem i redaktionen, men medverkar i stort sett varje vecka med en kronika. Han
far ddrfor ses ndstan som en fast medarbetare, pa vilken det bor stillas krav att inte vara
alltfor utsvivande nir det giller saklighet och opartiskhet. Pa det stora hela klarar han
detta, men under den studerade perioden férekommer ndgra tveksamheter. I en kronika
hivdar han till exempel att all kritik mot Israel i dag uppfattas som antisemitism. Det dr en
analys som fler 4n han har gjort, men det dr ocksa ett timligen kontroversiellt pastaende
som knappast hade kunnat komma fran en fast SR-medarbetare. Vid ett annat tillfille jam-
stdller han reklam med “auktoritdra propagandister”, samtidigt som den kontroversielle,
men trots allt folkvalde, Silvio Berlusconis framtoning beskrivs som “en instdllsammare
och mer underhéllande propaganda och desinformation, svarare att genomskada och be-
hagligare att ta till sig”. Apropa en artikel om utilitarism konstaterar han att det dr effektivt
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att koppla kritiken av nyliberalismen till skonlitteratur. Han gillar en artikel som behandlar
Charles Dickens kritiska hallning till extremliberalism och inhumana former av kapitalism
— "en kapitalism som forsvaras med de sedvanliga dogmatiska och ideologiska fraserna”.
Det ir enligt Westerberg “inte att skira alla ideologier 6ver en kam, att konstatera att alla
ideologier kan forblinda”.

Nir det giller policyn att utpekade parter ska fa mojlighet att bemoéta kritiken,

,' verkar det inte finnas nagon sadan strdvan, med tanke pa hur sillan kritik bemoéts i
senare inldgg. Det kan givetvis bero pd att de utpekade parterna sjilva inte tar ndgot initia-
tiv till att svara, men det borde ocksa ligga i programmets uppdrag att aktivt arbeta for att
de utpekade far och utnyttjar en sadan majlighet. Ett problem i sammanhanget ar forstas
att kritiken ofta dr luddig och inte specifikt riktad till ndgon person eller organisation. Kri-
tiken kan ocksa vara riktad exempelvis mot nagon utliandsk statschef eller tinkare, som av
praktiska skil inte kan eller vill beméta den.
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Pengar

Sa hir definierar Pengar sitt uppdrag:
Pengar dr ett brett program som spéanner 6ver bade privatekonomi, nationalekonomi
och arbetsmarknad med reportage och studiodiskussioner. Lyssnarna far majlighet att
stdlla fragor om den egna hushallsekonomin ... Samtal om makroekonomi fors i en
nationalekonomisk panel, ddr vilkidnda roster fran Ekonomiska klubben ingar."

Pengars ena komponent ir nyheter med koppling till ekonomi, arbetsmarknad och privat-
juridik. Denna komponent har ocksa ett patagligt drag av konsumentupplysning om privat-
ekonomi, juridik och arbetsmarknad. Man anordnar regelbundet telefonvikteri med olika
experter inom dessa omraden. Den andra komponenten dr att fungera som en mer akade-
misk diskussionsklubb, dir olika experter pa omrddet analyserar och prognostiserar det
nationalekonomiska liget. Denna komponent upptar nagot mindre programtid dn den
forra.

Pengar lever upp till kravet pa opartiskhet vad giller nyhetsprioritering och nyhetsvinkel.
Aven programledarens insats dr vil évervigd och fri frin egna &sikter. Mer problematiskt
ar urvalet av intervjuobjekt och externa medverkande. Ibland tillhandahaller intervjuerna
bara ett enda perspektiv, och det dven i relativt kontroversiella fragor. De aktorer som
medverkar i olika paneldiskussioner har en asiktshomogenitet som knappast representerar
alla asikter i det svenska sambhaillet eller ens ekonomkaren. Darfor tenderar en del inslag att
vidga over at asikter som uppfattas som hogerinriktade.

Granskningen av hur Pengar lever upp till de uppstillda principerna sammanfattas och
kvantifieras i tabell 3.

12 . - »
Sveriges Radio, "Pengar”.
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PENGAR

Journalistisk princip Utfall Kvantifierat

Ar dgmnesval och nyhetsprioriteringar befriade fran :
Q : tydlig politisering och ideologisering, nir sadan :oJa i 0/49(0 %)
 inte kan anses motiverad? : :

: Ar inslagens framstillningar och tonligen, si som

: dessa kommer till uttryck frn programledare och
s reportrar, neutrala och befriade fran ideologiska

: markeringar?

G Ges flera olika asiktsperspektiv utrymme vid val av
: intervjuobjekt? :

Nej : 4/12(33,3 %)

. Ges flera olika asiktsperspektiv utrymme vid val av :
w w externa kronikorer, kommentatorer och liknande

: Nej -
: som har karaktiren av medarbetare snarare dn )
: medverkande i programmet?
Far klart utpekade parter som kritiseras i program- :
2 p p program-: 1 1/3 (33,3 %)

: met bemota denna kritik?

: Undviker programledare, reportrar och andra i : :
@) : programmet som 4r knutna till SR att ta stillningi :  Ja : 1/22(4,5 %)
: kontroversiella fragor? : :

Tabell 3.

Programmet Pengar dr foredomligt fritt fran politiserande dmnesval. Reportagen
Q varierar vil 6ver privatekonomi, arbetsmarknad och nationalekonomi, men utan att
genom detta dmnesval styra in i en ideologisk falla. Det skulle kunna finnas risk att arbets-
marknadsinslagen redan genom dmnesvalet gar mot vinster medan nationalekonomi-
inslagen pa motsvarande sitt gar at hoger, men redaktionen lyckas undvika denna filla.

Tonldget i nyhetsreportagen ar oftast forsiktigt. Ett inslag som beskriver Malmo

ﬂ stads inkubatorverksamhet utgor ett undantag. Reportern verkar inte lika 6vertygad
som den kommunala foretrddare han intervjuar om att kommuner ska starta foretag. Han
undrar om det dr god anvindning av skattepengar att satsa sju miljoner kronor pa detta;
om kommunala tjanstemin dr lampade att sporra nyforetagande; om foretagen inte hade
kommit igang dnda och om verksamheten hittills har haft nagot resultat. Det 4r ingen
oppen kritik av denna politik, men den nagelfars kritiskt. I ett annat reportage berittas om
en fackrepresentant som tvingats limna sin arbetsplats. Reportern verkar ta for givet att
den kommunala arbetsgivaren tvingade bort honom, eftersom han blev fér obekvim i det
fackliga arbetet. Detta trots att kommunen fornekar att sa dr fallet. Positivt i detta samman-
hang ar dock den efterfoljande diskussionen mellan fackets och arbetsgivarens centrala
foretrddare, dir de kunde ge sina perspektiv pd hiandelsen.
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Henric Borgstrom dr programmets ende kronikor, men ocksa en av dess medarbetare. Det
ar darfor rimligt att se honom som en foretradare for programmet, som ska vara neutralt
och befriat frdn ideologiska markeringar. Eftersom hans kronikor ofta har ett mer vagat
tonldge, innebir de pa sitt och vis ett brott mot principen. Mer om det nedan.

Nir det giller asiktsvariation vid val av intervjuobjekt, presenteras ibland bara en
@ vinkel. I ett inslag berittas exempelvis att EU-kommissionen vintas foresld uppmjuk-
ningar i stabilitetspaktens regler. Professor Lars Calmfors intervjuas och dr odelat positiv
till forslaget. Trots att detta inte kan vara en sjdlvklar dsikt, intervjuas ingen med motsatt
sddan .

Pa samma sitt dr Christer Hillbom, ekonomisk kommentator pa Ekot, den enda inter-
vjuade i ett inslag om konflikten med de lettiska byggarbetarna i Vaxholm. Hillbom menar,
att fragans laddning beror pa att godkdnnandet av andra kollektivavtal 4n de svenska kan
innebira I6nesdnkningar eller uteblivna jobb for svenska arbetstagare och entreprenérer.
Hindelseutvecklingen ska darfor sdttas i perspektiv till Lissabonprocessen, eftersom de
lagre kostnaderna kommer att 6ka konkurrenskraften samtidigt som tidigare privilegierade
grupper hotas. Han menar att det 4r “kapitalets sida mot arbetet”. Pa kort sikt innebér
utvecklingen enligt Hillbom minskad kopkraft, mindre 16nehojningar och arbetsloshet,
medan den pa lang sikt kan medfra en produktionsférindring som ger stérre vilstdnd. Ar
detta verkligen den enda analysen bland ekonomiska kommentatorer, eller kunde inslaget
ha kompletteras med fler perspektiv?

I ett reportage om den hotande strejken bland flyganstillda intervjuas en av dem om den
férsimrade stimningen pa arbetsplatsen. Han menar att strejken dr nédvindig. Bransch-
organisationens generalsekreterare anser diremot att strejken dr onoddig och att facken
borde fraga sig om jobben 6ver huvud taget kommer att finnas kvar. Men trots att facket
ar tydligt utpekat, far ingen facklig féretrddare beméta branschorganisationens pastdenden
och profetior om framtiden.

Nir det giller intervjuurval kan dock framf6r allt tvd inslag framhéllas som positiva exempel,
nimligen ett inslag om sa kallad remittance, och ett om fackligt engagemang i Baltikum.
Inslaget om “remittance” — det vill sidga bistand som personer med utlindsk bakgrund
skickar till sina gamla hemldnder — har ett balanserat tonldge genom att det ger plats at
flera olika intervjuobjekt. Samtidigt som foreteelsens betydelse lyfts fram, belyses ocksa att
den skapar ett tryck pa flyktingar och invandrare med en redan anstringd ekonomi. Det
sdgs ocksa att foreteelsen skapar ett beroende hos mottagarna och att pengarna framst gér
till konsumtion i stillet for nyforetagande. En intervjuad Sida-foretriddare pekar pa negativa
konsekvenser for mottagarlinderna i form av forsvarad export och mindre tryck pa genom-
forande av nodvindiga reformer. Samtidigt ger en inbetalare det hela en ménsklig dimen-
sion. Han berittar att systemet fir honom att ma bra, eftersom han hjidlper manniskor i ett
samhille som inte har fatt nagon hjilp av sin regering eller det internationella samfundet.
Inslaget om fackligt engagemang i Baltikum uppvisar samma mangfald i asiktsperspektiv.

I inslaget — som ocksd kretsar kring investeringsklimatet for svenska foretag i regionen —
kompletterar fackforetrddare och foretagsrepresentanter i savil Sverige som Baltikum
varandra med sina olika synpunkter.
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e o Nir det giller externa aktorer i programmet dr det relevant att studera ekonompane-
'n"nl len. Diar medverkar nagra ekonomer i ett samtal under ledning av programledaren.
Panelen ambulerar mellan tio ekonomer, de flesta chefekonomer och analytiker vid olika
banker och finansiella institutioner. Aven om variationen mellan dessa foretag 4r god, ir
det anmirkningsvirt att foretradare for forskningsvirlden eller politiken aldrig medverkar.
Trots god representation fran hela finansbranschen blir panelen dirmed timligen homo-
gen. Det mirks ockséd pa den verklighetsbeskrivning som de medverkande ger uttryck for.
Trots att man knappast behover vara sirskilt mycket vinster for att uppfatta dem som
kontroversiella, blir dessa asikter sdllan motsagda. I ett program &r den tydliga regerings-
kritiken exempelvis obesvarad. En panelmedlem drar slutsatsen att svensk tillverknings-
industri gar bra, men att det inte skapas nagra nya arbeten. En annan menar att det dr en
problematisk diskerpans mellan de goda resultaten och en utebliven uppgang i ekonomin.
En tredje menar att tillvixtsamtalen mellan regeringen och niringslivet inte har lett till
nagonting mer dn “retorik och tomma férhoppningar™.

Ett annat exempel pa kontroversiella asikter som far sta oemotsagda dr synen pa USA och
Reaganeran. I en paneldiskussion menar en deltagare att USA inte bara 4r ledande tillvixt-
massigt utan nu ocksa sysselsdttningsmassigt. I en annan diskussion menar en deltagare
att USA:s ekonomiska roll har 6kat under senare dr, och att detta framst beror pa Reagans
ekonomiska politik. Samtidigt 4r panelen vid ett annat tillfille enig om att den amerikan-
ska regeringen har priglats av pd ett ointresse for budgetunderskottet, ndgot som manga
kanske skulle hivda ar ett relativt litet problem med denna regering. Hir bor lyftas fram
ett inslag dir panelen diskuterar hur Bushs valseger 2004 paverkar ekonomin. Deltagarna
pekar pa olika standpunkter och tinkbara reformer fran Bushadministrationen, men utan
att ligga ndgra positiva eller negativa virderingar pa dem. Denna diskussion visar prov just
pa sadan saklighet och pedagogik som rimligen maste vara panelens syfte.

Det dr sparsamt med kronikorer i Pengar. Henric Borgstrom ér den ende som pa program-
mets hemsida presenteras som just kronikoér. Han uttrycker i sina kronikor flera asikter
som kan tolkas som forsiktigt men dnda hogerinriktade. Vid ett tillfille 4r han exempelvis
kapitalismvinlig ndar han menar att idérika entreprendrer ar bra for konsumenterna. I en
kronika om IT-branschen menar han att den dr "nagot allt mer séllsynt i niringslivet — en
bransch som vixer i stillet for krymper”. Han tycker att detta handlar om ”den golvade
som reste sig, medan mycket annat i svensk industri — om den inte 4r pa vig att golvas

sd dtminstone vacklar — sd linge den tillverkar hir hemma i Sverige”. I en annan krénika
ndrmast raljerar Borgstrom 6ver Handelstjanstemannafackets forsok till bojkott av Ryanair,
som enligt honom inte fick nagon effekt alls. Han menar att flygfackets medlemmar har
mycket generdsa villkor. Han forklarar ocksa att konsumenterna uppskattar lagprisflyg-
bolagen, och antyder dirmed att facket har fd pa sin sida. Dessutom menar han att inte
alla anstidllda pa lagprisbolagen kinner sig utnyttjade. Slutligen sdger han att staten sub-
ventionerar lagprisbolagens flygplatsutnyttjande och att de flyganstillda har “fétt sina pri-
vilegier i en skyddad marknad under efterkrigstidens uppbyggnad av nationella flygbolag™.
Borgstrom menar att facket inte frimst virnar de fa som jobbar pd ldgprisbolagen, utan

de betydligt bittre avlonade som &r anstillda pa SAS. Det dr ett ovanligt tydligt stallnings-
tagande mot facket for att komma fran en SR-foretrddare.
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De experter som dr med och svarar pa lyssnarfragor forhéller sig objektiva sa gott det gar.
Det dr svart att fore direktsdndning veta vilka fragor som kommer att tas upp i program-
met. Detta innebdr att inslagen forutsitter ett visst mtt av improvisation. Aven om dmne-
na for det mesta blir timligen okontroversiella, sa imponerar experterna med sin férmaga
att halla sig virderingsfria.

Vid tre tillfallen kritiseras tydligt utpekade parter i reportage. I det forsta pastds en
,' kommun ha gjort sig av med en obekvam fackforetriddare. I det andra anklagas ett
fackférbund for att ha startat en konflikt som riskerar att filla flygbranschen. I det tredje
menar en facklig foretradare — om dn i forbigdende och med forsiktiga ord — att ett svenskt
foretag i Baltikum forsvarar fackligt engagemang. De kritiserade parterna far forsvara sig i
det forsta och det tredje fallet, men i reportaget om flygbranschen far fackférbundet aldrig
komma till tals.

@ Férutom i ovan namnda krénikor, undviker Pengars representanter att ta stillning
i kontroversiella fragor.
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Pl Konsument

P4 detta sdtt beskriver P1 Konsument sitt uppdrag:

P1 Konsument vill Iyfta fram och tydliggora allt det som i dag till synes ligger utanfor
konsumentens kontroll. En levande demokrati forutsitter medvetna konsumenter ...
Men for att kunna gora goda val maste varje konsument ha tillgdng till oberoende och
saklig information. Det har vi inte i dag och hir har P1 Konsument en viktig funktion
att fylla. Vi vill ocksa granska “nya” konsumentomrdaden ... I nyhetsinriktade reportage,
debatter och intervjuer ska vi belysa olika led i produktions- och konsumtionskedjan
samt folja upp konsumentfragor hos lagstiftare och myndigheter.”

P1 Konsuments syfte dr alltsd tudelat. Dels ska programmet vigleda konsumenterna i
deras forhallande till olika producenter, dels ska man bevaka och skildra olika @mnen med
koppling till m6tet mellan och agerandet fran olika kdpare och siljare. Satillvida dr P1
Konsument i stor utstrdckning ett nyhetsprogram.

Fokus verkar ligga pa det senare syftet. P1 Konsument dgnar mycket tid at att kritisera
konsumtionssamhillet. Ndstan sa mycket att det 6verskuggar den traditionella konsu-
mentjournalistiken som man kan tycka ger konsumentprogrammen existensberittigande.
Tyvirr aterspeglas denna kritik mot konsumtionssamhallet ibland 4dven i nyhetsprioritering
och nyhetsvinklar. Eftersom kritiken inte uppvigs av nagot férsvar av konsumtionssam-
hillet, kan P1 Konsument inte helt anses uppfylla kravet att vara fritt fran politisering och
ideologiska markeringar. Skevheten dr ndgot storre dn de kvantifierade virdena antyder.
Eftersom varje lyssnarfraga har raknats som ett eget inslag blir det totala antalet inslag
ofta avsevirt hogre dn antalet "renodlade” inslag. Det dr enbart i dessa renodlade inslag
som principbrott féorekommer. Om man bara hade tittat pad de renodlade inslagen, skulle
andelen som br6t mot nagon journalistisk princip ha blivit betydligt storre. Verkligt an-
markningsvirt dr det att P1 Konsument inte verkar ha som huvudprincip att lata utpekade
parter som kritiseras bemota kritik.

Granskningen av hur P1 Konsument lever upp till de uppstillda principerna sammanfattas
och kvantifieras i tabell 4.

13 Sveriges Radio, “P1 konsument”.
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P1 KONSUMENT

Journalistisk princip Utfall Kvantifierat

: Ar smnesval och nyhetsprioriteringar befriade frén : :
Q : tydlig politisering och ideologisering, nir sddan : Nej : 5/41(12,2%)
: inte kan anses motiverad? : :

! Ar inslagens framstillningar och tonligen, s3 som

: dessa kommer till uttryck frin programledare och
s : reportrar, neutrala och befriade fran ideologiska

: markeringar?

« :Gesflera olika asiktsperspektiv utrymme vid val av :
& : intervjuobjekt? :
: Ges flera olika 3siktsperspektiv utrymme vid val av :
.. :externa kronikorer, kommentatorer och liknande
" som har karaktiren av medarbetare snarare in
: medverkande i programmet?

é : Far klart utpekade parter som kritiseras i program- :
: met beméta denna kritik? :

: Undviker programledare, reportrar och andra i : :
® : programmet som 4r knutna till SR att ta stillningi : Nej : 6/20 (30,0 %)
: kontroversiella fragor? : :

Tabell 4.

Nedan f6ljer nagra exempel pa P1 Konsuments agerande i férhallande till de journalistiska
principerna. De dr redovisade under de symbolsystem som genomgdende anvinds i rap-
porten.

I ett av inslagen meddelas ett avgorande dir en viss reklam har fillts. I ett annat in-
Q slag testas ndgra sminkprodukters i reklamen pastadda egenskaper. Detta dr exempel

pa ndgra av de informativa och relevanta inslagen i P1 Konsument. Tyvirr innehaller pro-
grammet fa sadana konsumentupplysande inslag. I ndgon man kanske det stora inslaget
av lyssnarfragor viger upp detta underskott. Pa sd sitt tillhandahalls 4nda mycket viktig
konsumentinformation. Eftersom en konsumentexpert ofta medverkar under nistan hela
programtiden, knyts dven andra inslag till olika praktiska konsumentfragor. Det stora in-
slaget av lyssnarfragor gor ocksa att programmet far tydlig karaktir av interaktivitet. Att
innehallet dirmed blir mindre styrbart for redaktionen, dr kanske ett pris virt att betala
for den journalistiska effekten med denna programform. Aven om det delvis gér att styra
innehallet ocksa i direktsidnda telefonvikterier, kan man inte anklaga redaktionen for
skevheter i amnesval, nér det trots allt 4r lyssnarna som bestimmer. P4 sitt och vis star P1
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Konsument for en “lyssnardemokrati” som formodligen 4r helt i linje med public service-
idealet.

Problemet dr dock att de skeva dmnesvalen inte frimst sker som ett resultat av lyssnarfra-
gorna. Viktigare an konsumenttester verkar kritiken mot det kommersiella samhillet och
marknadsekonomin vara, och detta kommer till uttryck i flera reportage. Tydligast dr det

i reportagen om de militanta franska reklammotstdndarna Antipub samt i kampanjen "En
kopfri dag”. Att skildra dessa rorelser — vars forankring och visentlighet i och for sig kan
diskuteras — dr en sak. Det dr virre att de skildras som om det dr sjdlvklart att deras stravan
ligger helt och hallet i konsumenternas intresse. I ett avsnitt dgnas stor del av programtiden
at en lyssnarfraga om det dr bortkastade pengar att kopa en tomt pa manen. Detta vergar
i en dialog dir det raljeras med marknadsekonomin. Det ir ytterligare ett exempel som
visar att programmet redan i dmnesprioriteringen tenderar att dra at ett visst hall.

P4 ett sdtt skulle denna samhallskritik ibland kunna tolkas som en skevhet dt hoger. Sa
exempelvis ndr programledaren fragar sig varfor prisvariationerna dr obefintliga trots kon-
kurrens pa marknaden, och om inte sadant forhindras av konkurrenslagen. Det skulle ju
kunna vara uttryck for konkurrensvinlighet och tron pa att en fri marknad har férmaga att
hantera sddana problem. Men ett sddant dmnesval kan ocksa uppfattas som en antydan att
foretagare systematiskt skapar karteller med varandra i syfte att lura konsumenterna och
ddrmed hoja vinsterna.

Ett annat inslag handlar om Fattiga riddare — en forening for minniskor som har fallit

ﬂ igenom det sociala skyddsnitet och hamnat i en skuldsituation. Foreningens repre-
sentant papekar att dar tryggheten behovs i dagens samhille, dir finns den inte. Detta lig-
ger ndra den fran borgerligt hall ofta forekommande kritiken mot vilfirdsstatens skapande
av nyfattigdom. Dock innehdller representantens oemotsagda standpunkt, och framfor
allt den efterf6ljande diskussionen mellan programledaren och lundaforskaren Torbjorn
Hjort, en kraftig kritik av konsumtionssamhallet. Diskussionen visar hur skevt tonliget
kan bli. De fattiga kidnner social press att konsumera, och dras ddrfor in i en dnnu djupare
fattigdom, heter det. Forskaren menar att dessa problem dr marknadsrelaterade, och att
vilfardsstaten har sma mojligheter att gripa in. Programledaren ifrdgasitter inte detta. Inte
heller nyanserar han beskrivningen nér forskaren, pa fradgan varfor bank- och sillankops-
varumarknaden inte dr inkomstsegmenterad pd samma sdtt som livsmedelsmarknaden,
svarar att det har att géra med “marknadens logik” och vad man kan tjana pengar pa. En
sadan klassisk bild av marknaden som helt ominsklig far i stillet ett hummande medhall
fran programledaren.

Den intervjuade forskaren, Torbjorn Hjort vid Lunds universitet, har just disputerat med
en avhandling om fattiga barnfamiljers forhallande till konsumtion. Hjort kritiserar budget-
radgivningen for att ha bristande verklighetsforankring, eftersom den bygger pa att man
ar inne i arbetsmarknaden och vilfirdssystemet. Detta bemoter programledaren med
foljande: “Ja, man kan ju inte sdga att banker och andra institutioner dr anpassade till de
fattiga familjernas behov precis i dag.” Senare i programmet uttrycker han férhoppningen
att avhandlingen ska skapa uppmairksamhet hos “inte bara banker och andra institutioner
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utan ocksd myndigheterna”. Diarmed flyttar han diskret kritiken fran det den var riktat mot
(vdlfiardsstatens institutioner) till nagonting annat (marknadens institutioner). Bilden som
férmedlas blir att det dr det ekonomiska systemet (marknadsekonomin), och inte det sociala,
(skatte- och bidragssamhillet med péafoljande utanforskap) som ér roten till det onda och
maste forandras.

Om skepsisen mot marknadsekonomi bara antyds, sa gor redaktionen i alla fall ingen
hemlighet av sin generellt negativa instéllning till reklam. Att stillningstagandet mot
producenterna ar sa tydligt kan pa ett sitt tyckas rimligt. Det 4r ju ett konsumentprogram
— som ska virna konsumenten snarare dn producenten. Men dven om man avfirdar att det
kan rada samstammighet mellan dessa gruppers intressen nir det giller reklam, sd 4r den
ensidiga stindpunkten problematisk. Den har namligen sa manga politiska implikationer.

I de studerade programmen férekommer minst tre timligen politiskt laddade inslag dar
konsumtionssamhillet ensidigt kritiseras. Ett inslag om den franska rérelsen Antipub, som
sdger sig vilja befria det offentliga rummet fran reklam och 6ppet saboterar den, ett inslag
om "En kopfri dag” med en lang, efterfoljande intervju dir tva foretradare fran den arrange-
rande organisationen AdBusters fragas ut och ett inslag med en skomakare som har byggt
sin verksamhet och livsstil kring ateranvandningstanken.

I reportaget om Antipub har reportern triffat en av rorelsens aktivister, som for-

kunnar att det offentliga rummet tillhor skattebetalarna, inte marknadskrafterna.
Férutom aktivisten intervjuas en reklamfientlig tunnelbanepassagerare — som tydligen
befinner sig i Paris for att delta i en demonstration mot arbetsloshet — men 4dven tunnel-
banebolagets presschef. Den sistnimnde menar att reklamintikterna mojliggor investe-
ringar i ytterligare kollektivtrafik och att passagerarna uppskattar reklamen. Han férsvarar
dock beslutet att, efter Antipubs aktioner, stoppa f6rsok med musikalisk reklam i tunnel-
banan eftersom det dr "alltfor aggressivt att paverka passagerarna” med sadan reklam.
En reklamman intervjuas, och han tycker att Antipubs aktioner r intressanta men fega,
eftersom de attackerar kapitalismens symptom i stdllet for orsaker. Samtliga intervjuade &r
alltsa mer eller mindre skeptiska till reklam.

Lika skevt dr urvalet i det ndrliggande inslaget om "En kopfri dag”. Tva konsumtionskri-
tiska foretradare for AdBusters intervjuas till stor del utan problematiserande fragor fran
reportern. Foretradarnas pastdenden, att det dr ritt att sabotera reklamplatser, att vdstvirl-
dens konsumtion sker pa bekostnad av 6vriga virlden och att den &r grunden till att 6vriga
virlden ser ut som den gor, diskuteras men ifragasitts inte pa nagot sdtt av reportern. Hon
bemoter dock pdstdendet att minniskan pa 1940- och 1950-talen nadde “en materiell niva
som dr helt brukbar” och som gav oss “det vi behover for att vara effektiva och bra ménni-
skor”, men dd med frdgan hur det ska fungera att g3 tillbaka till en ligre materiell niva ”i
ett samhille ddr det dr tillvixten som alla pratar om hela tiden”. Forutom dessa aktivister
ar fyra kunder pd ett varuhus de enda som far komma till tals. Hdr ar urvalet battre. Kun-
derna tillfrdgas om “En kopfri dag”, och dr bade negativt och positivt instéllda.

I intervjun med den konsumtionskritiska skomakaren fragar reportern varfor livsstilen att
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inte konsumera utgor ett undantag. Skomakaren svarar att folk inte tar ansvar och dess-
utom har f6r mycket pengar. Dessa pastdenden, tillsammans med det att reklamindustrin
ar fruktansvird, bemots inte med nadgon motsatt asikt. Daremot ska det sigas att reportern
papekar att samhaillet skulle fa problem och manga skulle bli arbetsldsa, om alla levde
enligt dteranvandningstanken.

I slutet av avsnittet om “En kopfri dag” slapps egentligen den forsta och enda kritiska
rosten fram. En lyssnare ringer in och papekar att hon bor utan el och vatten, och att hon
ddrfor maste handla varje dag. Hon vill kunna handla nér hon behéver. Men samtidigt tror
hon att mdnga forsoker bli lyckliga genom att handla, och hon svarar pd programledarens
fraga, att hon inte tycker att "En kopfri dag” dr ett jippo.

Den skepsis mot konsumtionssamhillet som sa ofta framtridder i P1 Konsument

manifesteras inte minst av programforetriadarna. Till det ensidiga intervjuurvalet
och de relativt okritiska fragorna ska liggas programledarens kommentarer fére och efter
reportagen. Programledaren ar helt 6ppen med sin negativa instillning till konsumtions-
samhillet och producentsidan, och man kan dirfor inte pasta att han later bli att ta stall-
ning i denna kontroversiella fraga.

I paannonseringen av reportaget om Antipub konstaterar programledaren att vi i Sverige
inte har ndgot organiserat motstdnd mot reklam, dven om domstolstvisten om TV4:s
reklamavbrott kan vara forsta tecknet pa en sadan utveckling. Detta jamfor han med
Frankrike, ddr reklamens motstandare vill “befria” hela det offentliga rummet fran reklam.
Samma programledare hivdar i pdannonseringen av AdBusters-intervjun att de kommersi-
ella budskapen finns 6verallt, men att manga av oss nog inte har reflekterat 6ver hur
virlden skulle se ut utan reklam. I anslutning till ssmma reportage far a andra sidan pro-
grammets konsumentexpert fragan om hon har tinkt folja "En kopfri dag”, och svarar att
hon inte tror det. Skomakarintervjun paannonseras genom att programledaren beskriver
julen som "den tid pa aret da konsumtionssamhallet firar nya triumfer” och konstaterar att
“vi dr nog manga som undrar hur klokt det 4r att handla alla dessa julklappar”. Senare
citerar han ocksa en KTH-docent som i en debattartikel hdvdat att “ménniskor dr mindre
lyckliga i dag trots att konsumtionen tredubblats pa femtio ar. Vi kan alltsd inte luta oss
tillbaka och siga att tillvixt 4r samma sak som framsteg. Viktigast dr hur vi ska anvinda

de vilstandsskapande krafterna till att verkligen gora det bittre i framtiden.”

“Virt att tdnka pa, va?” sidger programledaren och berdttar hur man pa Internet kan hitta
mer information om “En kopfri dag”.

Sitt 6ppna motstand mot reklam ger programledaren uttryck for d&ven da han vid ett till-
tille tillkdnnager ett beslut i Bedomningsndmnden for kost- och hilsoinformation, och
konstaterar att nyheten ar “glddjande”. Han far medhall fran konsumentexperten som
tycker att den aktuella typen av reklam “bor tas bort helt enkelt”. Bdda 4r ocksa ense om
att reklamen dr obehaglig eftersom den vinder sig till barn.

I ovannidmnda inslag om f6rsiljning av tomter pd ménen siger konsumentexperten att “det
hir stammar ju forstas fran USA”
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“Men vi lever ju i en marknadsekonomi, atminstone i vistvirlden, och om manga nu

sdtter igdng och sidljer tomter pa manen sa kanske flera foretag séljer samma tomt. Hur

blir det da?” undrar programledaren, medan konsumentexperten svarar att mannen bakom
mantomterna lever gott och har en “vildigt stor, flott villa i Kalifornien™ och tre privata
flygplan. Papekandet att ett annat foretag har startat forsiljning av stjarnor tycker program-
ledaren &r en bra ingang till inslaget om “En kopfri dag” — eftersom “marknaden vet inga
som helst granser, och nu borjar vi till och med handla med stjarnor”.

e o Nir det giller personer som inte formellt dr knutna till programmet — men 4nda far
'nl karaktdren av medarbetare snarare 4n medverkande — handlar det frimst om kon-
sumentexperterna. Urvalet av dessa verkar inte anmirkningsvirt. Konsumentexperterna
tenderar givetvis att ta konsumenterna i forsvar, men detta dr ocksa deras uppgift. De har
en helt annan legitimitet att inta denna position 4n exempelvis programledaren.

Man kan inte girna begira att konsumentexperterna ska varvas med andra medverkande
bara for sakens skull. Konsumentprogrammets uppgift bestar ju mycket i att med expert-
hjilp vdgleda konsumenter. Det viktiga dr snarare att mellan olika program variera med-
verkande experter, och att dessa experter nyanserar och problematiserar sina kommenta-
rer. Den varierande uppsittningen konsumentexperter som medverkar i P1 Konsument
uppfyller dessa krav och &r inte lasta vid sina asikter.

Kronikorer verkar anviandas mycket sparsamt i P1 Konsument. Under de studerade pro-
grammen férekom endast en kronika, och den var harmlés.

Sammantaget far man dérfor anse att principen om variation i perspektiv dr uppfylld nir
det giller urvalet av externt medverkande.

P1 Konsument ger sdllan kritiserade foretag mojlighet att bemota anklagelserna.
’, I ett inslag diskuteras skolfotografering, och bade reportern och programledaren
antyder att skolfotona dr dyra. Programledaren och konsumentexperten menar att sys-
temet dr krangligt for konsumenterna. Férutom en skolfotograf pa uppdrag, far ingen
representant for branschen komma till tals. Ett annat exempel 4r en intervju med en privat-
person som har blivit utsatt for stold men inte fatt ersittning via forsikringen. I samband
med detta intervjuas dven en foretradare for konsumenternas forsikringsbyrd, men ingen
foretrddare for forsakringsbolaget, trots att bolaget namnges ett flertal ganger. Inte heller i
inslagen om smink, om forinstillda mobiltelefoner eller skyhoga telefonrikningar far de
kritiserade parterna komma till tals. Ytterligare exempel dr ett reportage dar ett huskdpande
par anklagar en besiktningsman for att ha missat uppenbara fel i huset. Trots att besiktnings-
firman i hovritten friats frn anklagelserna fir den inte komma till tals. A andra sidan later
redaktionen en foretradare for besiktningsminnen som kollektiv beskriva sin syn pa besikt-
ningsforfarandet. Det ska ocksa sdgas att en flyttfirma som kritiseras i ett inslag fran USA
far forsvara sig. Detta fortjanar ber6m, men det dr samtidigt markligt att den enda kritise-
rade firman, som far forsvara sig ar ett utlindskt smaforetag som svenska konsumenter
knappast kommer i kontakt med.
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Slutsatser

Det &r givetvis ingen dans pa rosor att som journalist uppfylla kravet pa objektivitet. Icke
desto mindre ligger det i Sveriges Radios uppdrag att lyckas med det. Lyssnarna har helt
enkelt ritt att forvinta sig att Sveriges Radios medarbetare sd langt som det bara dr maojligt
stravar efter att uppna detta ideal. I tabell 5 ges en 6verblick av hur de lyckas — allt enligt
denna granskning.

Och detta dr en kvalitativ granskning. Som sadan 4r den givetvis ett tacksamt byte att
forsoka skjuta i sank. Ar underlaget verkligen tillrickligt omfattande for att dra négra slut-
satser? Varfor har han valt dessa program och inte andra? Varfor tolkar han det ena inslaget
som ett 6vertramp men inte det andra? Varfor ser han 6vertrampet i det véinsterinriktade
inslaget men inte i det hogerinriktade? Detta dr vil bara ndgra av de fragor som kommer
att stillas i syfte att komma bort fran granskningens resultat. Lt mig dérfor bara gora en
kort kommentar. For det forsta har jag valt att studera de fyra programmen utifran hur vil
de aterspeglar P1:s utbud. Det finns givetvis flera representativa program att vilja mellan,
men nagra fick viljas bort. Exempelvis hade ett mer renodlat politiskt nyhetsmagasin som
Konflikt kunnat vara relevant, men det fick viljas bort eftersom en Timbromedarbetare
varit i debatt med dess redaktion. For det andra dr undersékningen kvalitativ. Alla hade inte
gjort samma bedomningar. Det intressanta dr ddrfor att fraga sig om de exempel jag lyfter
fram skvallrar om ett monster i programmen och SR i stort. Man kan givetvis hivda att
dessa exempel inte gor det — men det verkar onekligen vara att sticka huvudet i sanden. For
det tredje sa kan underlaget aldrig bli for stort. Men nagonstans maste man dra grinsen,
och uppenbarligen har detta begransade urval varit tillrackligt for att hitta ndgra ganska
mirkliga brister i rapporteringen.

En stor del av det material som dagligen produceras av SR — dven genom de program som
har granskats i denna rapport — uppfyller objektivitetskravet pa ett tillfredsstillande sitt.
Men perfekt dr det inte. Sveriges Radio skulle kunna bli bittre. I denna rapport har jag visat
att fyra program pa varierande sdtt missar att uppfylla viktiga delar av objektivitetskravet.
Framf6r allt Gender och P1 Konsument uppvisar en skevhet i sin rapportering och nyhets-
viardering, medan Obs och Pengars frimsta problem ligger i det skeva urvalet av medverk-
ande.

I P1 Konsument framstills exempelvis renodlade kampanjorganisationer mot reklam och
kommersialism — varav en militant — som vanliga konsumentorganisationer. Samtidigt

som programmet dgnar mycket tid at kritik mot det kommersiella samhillet, hamnar den
traditionella konsumentjournalistiken med sadant som tester och avsljanden i bakgrunden.
Och i Gender tycks verklighetsbeskrivningen bygga pa den langt ifrdn okontroversiella upp-
fattningen att jamstdlldhetsfragor 4r samma sak som feminism.
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Varken Gender, Pengar eller P1 Konsument tillhandahaller alltid en mangfald asikter nér
man viljer intervjuobjekt. I Pengar diskuteras det nationalekonomiska laget enbart av en
grupp nationalekonomer med likartad plattform och bakgrund. I Gender och P1 Konsu-
ment saknas flera asiktsperspektiv sd ofta som i runt hilften av inslagen med intervjuer.
Inte heller principen att utpekade parter ska fa bemota kritik verkar sjdlvklar. I P1 Konsu-
ment fick dessa parter komma till tals i endast ett fall av nio.

Obs uppvisar pa samma sitt skevheter i urvalet. Precis som for de andra programmen

ar det relevanta hir egentligen inte vilka ménniskor som medverkar, utan de asikter de
uttrycker. Och Obs uppvisar en tydlig skevhet dven nir det giller vilka asikter som slapps
fram. Som en illustration kan sigas att det under den studerade perioden forekom flera
inldgg dar USA, Irakkriget och den globala kapitalismen kraftfullt kritiserades, men inte
ett enda dir dessa foreteelser pa nagot sdtt togs i ndgorlunda tydligt forsvar. Eftersom Obs
syfte dr att ge utrymme for starka och ofta kontroversiella asikter dr det sdrskilt problema-
tiskt att mangfalden saknas.

Ytterligare ett problem &r programforetradarnas benidgenhet att ta stillning i, eller fram-
for allt i anslutning till, inslagen. I exempelvis Obs och P1 Konsument férekommer nagra
anmirkningsvirda kommentarer fran programledarna.

Forekomsten av 6vertramp dr helt enkelt sa pataglig att den inte kan forklaras enbart med
journalistiska och praktiska skil. Manga 6vertramp skulle enkelt kunna undvikas. Det
anmirkningsvirda dr att bristerna inte framst dr sidana som redaktionerna borde ha allra
svarast att undvika. Att de egna dsikterna yppas i en bisats i direktsdndning 4r en sak som
snarast dr ménsklig. Desto markligare 4r att de egna asikterna i Obs, P1 Konsument och till
viss del dven Gender trader fram i fardigskrivna manus och utan relevans i ssmmanhanget.
Minst lika markligt dr det att Pengar &r tillfredsstédllande objektiva i sin rapportering, men
missar att ge utrymme for intervjuobjekt och experter med avvikande asikter. Sddant kan
man ju faktiskt forbereda. Pa samma sitt kan och ska Obs givetvis inte styra innehallet i de
medverkandes inldgg, men det borde inte vara sdrskilt svdrt att arbeta med en uppsittning
opinionsbildare som dterspeglar opinionens asiktsflora. Det &r svart att siga vad detta beror
pa, men det kan konstateras att det inte skulle kravas sdrskilt omfattande atgirder for att
komma till ritta med dessa problem. Detta dr hoppfullt.

Fokus i den hir rapporten har legat pa att se hur programmen forhaller sig till objekti-
vitetskravet och att konstatera om det finns ett monster for hur man eventuellt frangar
dessa krav. Jag har ddrfor framst studerat vilka objektivitetskrav man frangar, inte hur man
gor det. En relevant aspekt har exempelvis varit att det ideologiseras i inslaget, inte att det
ideologiseras at hoger eller vinster. Samtidigt har det inte undgatt mig i vilka riktningar
det tenderar att luta. Medan Pengar tenderar att ha en slagsida at hogerasikter, har de
Ovriga tre motsvarande slagsida at vinsterdsikter. Pengars tendens ar tydlig framst i den
hallning till den ekonomiska politiken som ges utrymme i programmet. Genders tendens
tydliggors i fokus pd kollektivistiska losningar och analyser av jimstilldhetsproblemet. P1
Konsuments tendens synliggors av programmets tydligt antikommersiella fokus. Och Obs
avslojar sig i den overvildigande 6vervikten av vinsterinriktade inldgg och den lika mas-
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siva avsaknaden av hogerinriktade sddana, samt i de politiska kommentarer som en del av
programmets foretriadare da och da flikar in mellan inslagen.

Laget dr alltsa langt ifran tillfredsstdllande, men inte hopplost.

SAMMANSTALLNING
........ LS I R N . . B
? % ? % ? % ? ? % ? %
Gender N :231 N 30,8 N 53,8 - ]J 0 N 23,1
Obs _ ......... _ _ ......... _ .................. _ ....... N ...... N ........ _ ....... N ....... 1 4
Pengar J ......... 0 J ....... 102 ..... N333 ..... N ...... J333 ..... J45
P1Konsument ..... lez ..... N175 ..... N462 J ....... N889 ..... N30

Tabell 5.
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Appendix: Analyserade programinslag

Nedan anges innehallet i de inslag som ingick i de studerade programmen. Efter varje
inslag anges ocksd, enligt det symbolsystem som har anvints genomgéende i rapporten, de
kvantitativa kvoter i vilka inslagen har utgjort underlag. Overkryssad symbol innebir att
inslaget har ansetts bryta mot aktuell princip.

GENDER

4 augusti

Vad ldr man sig om genus pa landets juristutbildningar? En reporter har varit pa nagra juridiska

fakulteter i landet och pratat med studenter och fakultetspersonal. it X& # Q

1 september

1. Forfattaren Stephan Mendel-Enk intervjuas. Han har skrivit boken Med uppenbar kéinsla for stil,
diar han menar att vi inte kommer ifran att det nistan bara ir min som doms for valdsbrott,
och att det dr forst nér vi kopplar valdet till det sdtt mén dr uppfostrade pa som vi kan gora
ndgonting at det.

2. Gender bestker en bét vid tyska Ostersjokusten dir en grupp unga kvinnor fran Sverige, Fin-
land, Litauen och Tyskland har samlats for att kombinera segling med feministiska diskussioner
och workshops. Det visar sig att sdtten att se pa feminism och den feministiska kampen skiljer
sig at i gruppen. R RHO

3. Intervju med skddespelerskan Lo Kauppi som ir aktuell med en pjds om &tstorningar.

RS5O

29 september

1. Pa Bok- och biblioteksmissan i Goteborg hittade en reporter boken Péirlkrokodiler som tittar
ndrmare pa fritidsgdrdarnas pojkverksamhet. Bokens forfattare Mia Hanstrém berittar om
strivan att f3 in ett jmstilldhetsperspektiv i denna verksamhet. § J }8{ @

2. 1Umea anordnade Amnesty nyligen en demonstration dir kvinnor i brudkldder tdgade mot
véald mot kvinnor av nirstdende i hemmet. Négra deltagare intervjuas. En deltagare som bryter
ihop pa demonstrationen berittar i en separat intervju om den valdtikt hon f6r ndgra ar sedan

utsattes for. § 52 &@

3. Reportaget om Stephan Mendel-Enks bok har fatt flera lyssnare att hora av sig till programmet.
Manga min menar att de inte kinner igen sig i Mendel-Enks beskrivning av den onda man-
nen. En reporter intervjuar journalisten Karolina Ramqvist om hennes reaktioner pa boken.
Négra min pd ett seminarium om boken intervjuas ocksd om att en man skriver en sidan bok.

X ©

27 oktober

1. Varfor finns det inget manligt preventivimedel trots att det har forskats pa det i tjugo ar. Det



3.

4.

ﬁ}r{n& m}g{lel som skulle kunna borja siljas, men inget likemedelsforetag har nappat pa det.
En reporter har besokt ett Timbro-seminarium med kritik mot genusforskning och feminism.
(Ej med i den kvantitativa sammanstillningen.)

Ann-Marie Morhed, forestdndare for Nationella sekretariatet for genusforskning, gistar studion
och bemoter kritiken frén bland andra statsvetaren Bo Rothstein mot genusforskningen.
N1

Intervju med den filmaktuella Heidi Andersson, fyrfaldig viarldsmastarinna i armbrytning.

L2550

24 november

1.

Endast 12 procent av dem som besoker landets ungdomsmottagningar ir killar. Detta trots
uppmaningar fran socialstyrelsen och barnombudsmannen att ungdomsmottagningarna mdste
bli bittre pd att vinda sig till killar. En reporter besoker Umed ddr det forekommer sérskilda
mottagningar for killar. § 22 £ @

Metallarbetaren Maria Hamberg intervjuas om sin nya bok Ndgra gjorde hdlen — en skonlitteridr

bok om metallarbeterskor. ? R ®

Med anledning av den aktuella dokumentirfilmfestivalen Tempo, medverkar dokumentér-
filmaren Ingrid Blidberg for att berétta om tva finska dokumentirfilmare som hon har triffat.
Pirjo Honkasalos, en kvinnlig pionjir inom finsk dokumentirfilm, dr nu aktuell med en film
om unga soldater pa vig till Tjetjenien. Visa Koiso-Kantillas har gjort en film om fadersrollen.

RSO

OBS

9 augusti

1.

Journalisten och forfattaren Pia Gadd menar att de krav pa sidkrare och hardare fingelser som
f6ljt pa sommarens fingelserymningar, dr “"bedrévliga” eftersom fangelsestraff 4r en ineffektiv
institution.©

Kritikern Lars-Olof Franzén har ldst den kroatiska forfattarinnan Dubravka Ugresics essdsam-
ling Thank you for not reading — en kraftig kritik mot den “kapitalistiska diktaturens” forhéllande
till kultur och framfor allt litteratur.©

10 augusti

1.

2.

Historikern Hékan Arvidsson har ldst Michael Ignatieffs nyutkomna bok The lesser evil: political
ethics in an age of terror. Ingatieff tror att demokratierna forlorar sitt virde och sin egenart om
de accepterar att sla tillbaka med samma medel som terroristerna anvinder. Samtidigt anser
han, och fiar medhall av Arvidsson, att tortyr mot terror och sa vidare kan bli oundvikligt dven
om det likvil 4r omoraliskt.@

Litteraturkritikern Britt Dahlstrém reflekterar 6ver Umberto Ecos Tankar om litteratur.

11 augusti

Frilansjournalisten Dodo Parkas besoker Baltikum for att samtala om hur man ser och har sett

pa Europa i de baltiska staterna. I dagens avsnitt 4r han i Litauen. Kulturvetaren och forfattaren

Almantas Samalavicius intervjuas.@



12 augusti

1. Lars Gardfeldt, prést i svenska kyrkan, kritiserar pdven Johannes Paulus II for ett inldgg i debat-
ten om kvinnans roll. Nir Vatikanen hivdar att det rdder inneboende olikheter mellan kénen,
ar det enligt honom i sjdlva verket for att férhindra homosexualitetens naturalisering.}gz

2. Frilansskribenten och programmeraren Oivvio Polite har ldst Bell Hooks We real cool: black men
and masculinity och beskriver det som en bok om hur svarta méin forhallit sig till det vita patriar-
katets syn pd dem som “coola” minniskor och till det vita mansidealet.©

13 augusti

1. Skribenten och diplomaten Ulla Gudmundsson menar att Hakan Arvidsson forenklade Michael
Ignatieffs virldsbild i sin anmailan tva dagar tidigare.@

2. Forfattarinnan Azar Mahloujian berittar om de iranska reformkrafternas kris, men ocksd om
den debatt som nu pagar i Iran om slbjtvﬁnget.&

30 augusti

1. Bernt Jonsson menar att socialdemokratin &r alltfor dalig pa att knyta till sig dagens globali-
seringskritiska rorelse.©

2. Frilansjournalisten Moa Matthis berdttar om sina erfarenheter fran 1980-talets fredsrorelser,
ddr de europeiska rorelserna var tungrodda och kollektivistiska medan de amerikanska var
friare och flexibla. En sddan vinsterradikalism som betonar individualismen &r enligt henne
det verkliga amerikanska arvet, nagot som hogern férscker dolj a.©®

31 augusti

1. Statsvetaren och Frankrikekdnnaren Inga Brandell har list Julia Kristevas nya deckare Meurtre
a Byzance, en bok som handlar om det bysantinska riket, men som enligt Brandell innehaller
maénga kopplingar till dagens samhille.®

2. Musikjournalisten Ola Anderstedt beréttar om det paradoxalt nog blomstrande kulturlivet i

Paris under andra virldskrigets tyska ockupation.@

1 september

Idéhistorikern Ronny Ambjornsson intervjuas om politiska utopier med anledning av den bok som

han har skrivit om detta och som snart kommer ut.

2 september

1.

Frilansjournalisten Per-Axel Janzon har ldst Erik Cornell, tidigare svensk ambassador i Vist-
afrika, och hans bok Revolutiondrernas forraderi — om Afrika efter kalla kriget ddr han kritiserar
den vinster som har hyllat minga afrikanska diktatorer.®

Den stindige tidskriftskronikéren Lars Westerberg tycker att krisen inom Ordfront ir olycklig,
eftersom tidskriften har en viktig funktion att fylla i svensk debatt.©

3 september

1.

Frilansjournalisten Anders E Larsson berittar om forfattaren Maurice Blanchot och hans roman
Dagens vanvett.

Mika Larsson, Sveriges kulturradd i Warszawa, rapporterar om pressdebatten i Polen efter
nobelprispoeten Czeslaw Milosz d6d.©



27 september

1. EU-kommissionen menar att det svenska systemet med biblioteksersittning till forfattare &r
diskriminerande mot utlindska forfattare. Forfattaren Ludvig Rasmusson tycker att kom-
missionen har ritt, och han tycker att ersittningarna inte borde existera éver huvud taget.@

2. Boel Unnerstad, ordférande i Forfattarforbundet, bemdéter Rasmusson. Hon tycker att
Rasmussons forslag pdminner om de man brukar hora fran marknadsliberaler. ©

28 september

1. Bjorn Kumm har ldst Bush in Babylon — the recolonisation of Iraq av den engelsk-pakistanske
filmaren, poeten och romanforfattaren Tariq Ali, en av grundarna till den brittiska tidskriften
New Left Review. Han betraktar det pagdende Irakkriget som det fjarde eller femte olj ekriget.@

2. Frilansjournalisten Henrik Nilsson har besokt Finland for att undersoka tillstindet for tva-

spréikigheten.@

29 september

1. Statsvetaren och mellanosternkdnnaren Inga Brandell kommenterar en debatt som uppstatt i
Frankrike efter en rad antisemitiska vdldsdad den senaste tiden. Hon diskuterar hur muslimer
och judar i Frankrike forhaller sig till konflikten mellan de bada grupperna i Mellansstern.®

2. Frilansjournalisten Henrik Nilsson fortsitter sin resa i tvasprakighetens Finland, och belyser de
finlandssvenska forfattarnas problem att férhélla sig till spréiket.@

30 september

1. Forfattaren och journalisten Ola Larsmo har ldst amerikanen Greg Palasts reportagebok Den
bdsta demokrati som kan kdpas for pengar, dar han hivdar att sammanvixandet av politisk och
ekonomisk makt har natt en sjuklig niva, och att detta var en orsak till att presidentvalet i
Florida 2000 fick den utgang som det fick,

2. Isin tidskriftskronika behandlar Lars Westerberg Ord och Bild, som nu har fitt ny redaktor.
Westerberg sdger att han har haft svart for tidskriften, men uppskattar en artikel om braket
kring konstverket “Snévit och sanningens vansinne”.

1 oktober

1. Vetenskapsjournalisten Ulla Holmqvist har ldst idéhistorikern Karin Johannissons bok Tecknen
— ldkaren och konsten att ldsa kroppen, som handlar om erotiska spanningar i métet mellan
manliga ldkare och kvinnliga patienter genom historien.®

2. Henrik Jonsson rapporterar frdn Sao Paulo, dir tillstandet pa ungdomsvardanstalterna har statt
i fokus under debatten infér kommunalvalen.®

25 oktober

1. Sambhillsdebattéren Bernt Jonsson har ldst den italienska ekonomen Loretta Napoleoni och
hennes bok Oheligt krig, dir hon forséker kartligga den globala terrorismens ekonomiska
system.

2. Forfattaren Britt Dahlstrom har list den sydafrikanska forfattarinnan Beverly Naidoos P4 andra

sidan sanningen, en roman som hon menar handlar om minniskans integritet och ritt att tinka

frite. ©



26 oktober

1. Ekonomen och samhillsdebattoren Kenneth Hermele har ldst oktobernumret av Le Monde
Diplomatique, didr frivilligorganisationerna kritiseras. Dar hidvdas det att NGO:er inte 4r nagot
annat 4n redskap for den rika virld som finansierar dem, och att de tagit makt fran stater.
Hermele tycker att det ligger en del i denna kritik, men att vissa NGO:er trots allt behovs.©

2. Kulturjournalisten Theresa Benér rapporterar att Londons teaterhost i mycket kretsar kring
kriget i Irak. Framfor allt berdttar Benér om David Hares pjis Stuff Happens, dér spelet om
kriget bland de ledande aktérerna skildras.©

27 oktober

Lena Brundenius samtalar med den uruguayanska sangaren Daniel Viglietti, som pa 1960- och
1970-talen sdgs ha varit kind i hela Latinamerika for sina protestsanger. Det 4r ett samtal om hans
tid i exil, om dterkomsten till Uruguay, om Latinamerikas férhallande till USA och om det foresta-
ende uruguayanska valet®

28 oktober

1. Per] Andersson, forfattare och redaktor pa resemagasinet Vagabond, har studerat hur nya
aktenskapsvanor nu foljer pd samhaillsforandringar i Indien.}gi

2. Itidskriftskronikan konstaterar Lars Westerberg att det 4r mycket om filosofi i tidskrifterna
just nu. Res Publica har ett av Westerberg uppskattat temanummer om utilitarismen.®

29 oktober

1. Pehr Olov Pehrson, ordférande i den svenska sektionen av Likare Utan Grinser, menar att
NGO:ernas utrymme att bedriva humanitirt arbete minskar.®

2. Margareta Norlin ger en internationell tidskriftskronika fran Paris, ddr det stora samtalsdmnet
har varit inte minst socialistpartiets splittring i frigan om EU-konstitutionen. Ett annat hett
dmne dr ett nyvickt intresse for det amerikanska presidentvalet. Detta samtidigt som de mass-
medier som ber6r historia samlar stor publik.@

22 november

1. Frilansskribenten Moa Matthis rapporterar frdn ett seminarium om orientalisten Edward Said.

©

2. Christian Andersson, chef f6r Europaparlamentets kontor i Stockholm, rapporterar om boken
Fitna — guerre au cceur de Uislam av den franske vetenskapsmannen Gilles Kepel, dir denne menar
att de europeiska linderna har férhindrat integration av de muslimska invandrarna, och dirfor
har utlimnat dem till exploatering av fundamentalistiska rorelser.©

23 november

Den georgiska statsvetaren Marina Muskhelishvili intervjuas ett ar efter revolutionen i Georgien.@

24 november

1. Frilansskribenten Henrik Nilsson rapporterar om den amerikanska forfattaren Jean Francos
bok Latin America in the cold war ddr hon beskriver Latinamerikas intellektuella historia. Nilsson
menar att de fria marknadskrafterna och den stora 6ppenheten har skapat en ny form av ofrihet
som verkar himmande pé den litterdra debatten i Latinamerika.



2. Andrzej Olkiewicz redogor for tankevirlden hos den polske forfattaren Witold Gombrowicz,
som skulle ha fyllt hundra ar i ar.®

25 november

1. Med utgangspunkt i idéhistorikern Svante Nordins bok Ingemar Hedenius, kiserar idéhistorikern
Sverker Sorlin om Hedenius girning. Kommentatorn bejakar Hedenius roll i offentligheten,
men papekar ocksa att dennes betydelse var starkt 6verdriven i samtiden.®

2. Isin tidskriftskronika har Lars Westerberg ldst Forsvarets forskningstidskrift Framsyn och
reflekterar kring en artike] om massmediernas roll nir totalitdra krafter hotar.®

26 november

1. Frilansskribenten Olav Wistrom reflekterar utifrdn en nyutkommen bok om Kafkas forfattarskap.

2. Forfattarinnan Azar Mahloujian berittar hur kritiska tidskrifter i Iran diskrimineras av regimen,
bland annat genom att pappersleveranserna stryps.@

PENGAR

6 augusti

1. Siffror fran Konjunkturinstitutet visar pa fortsatt god tillvixt for svensk tillverkningsindustri.
Ekonomerna Cecilia Hermansson pa Foreningssparbanken och Leif Vindevag pa Stockholms-
borsen diskuterar vad detta sdger om svensk ekonomi. De diskuterar dven ldget i den amerikan-
ska, kinesiska respektive europeiska ekonomin. RO

2. Malmo stad bedriver inkubatorsverksamhet — det vill sdga verksamhet som gar ut pa att hjilpa
smaforetag i uppstartningsskedet. Innovationschefen i Malmoé intervjuas om det kommunala

smaforetagsvaxthuset. 't Xﬁ ©

3. Skatteverket i Simrishamn specialgranskar skdnska riksdagsledamoter, niringslivsdirektérer

och nolltaxerare. En enhetschef pa skatteverket i Skane svarar pd fragor frdn en reporter om
kampen mot skattefiffel. S RPHO

4. En handldggare pa skatteverket i Simrishamn berittar om sin specialgranskning av nolltaxerare
i lyxbilar. Q 25O

5. Anders Andersson, Pengars privatekonomiska expert, tipsar om hur man kan g4 till viga nu nir
skattedterbadringen eventuellt kommer. RO

6. Lyssnarfraga om vilken strategi man bor ha nir man satsar pa individuella pensionsfonder. R

7. Lyssnarfraga om kapitalforsikringar. c

8. Lyssnarfraga om reavinstbeskattning vid husforsiljning. R

9. Lyssnarfraga om bankers bedémning vid langivning. R

10. Lyssnarfriga om fastighetsbeskattning pa niringsfastighet. § J

3 september

1. EU-kommissionen vintas i dag foresld uppmjukning av reglerna i stabilitetspakten. Professorn i
internationell ekonomi, Lars Calmfors, intervjuas och ir forsiktigt positiv till regelférandringen.

2. Eker6 kommun har avskedat tva fackligt aktiva ldrare och dr nu dragna infor arbetsdomstolen.
Det konstateras att det pd den svenska arbetsmarknaden 4r ovanligt att arbetsgivare forscker
avskeda fackliga fortroendevalda, men i fler kommuner hérdnar konflikten med facket. En l4-



—

rare i Simrishamn som uttryckt missndje med kommunens skolpolitik och som nyligen tvinga-

des att limna jobbet intervjuas. § X & Q ®

I studion medverkar Mette Fjelkner, ordférande i Lirarnas riksforbund. Hon menar att det ar
enstaka offentliga arbetsgivare som inte kan leva upp till fackliga férvintningar pé en dialog.

Gunnar Bergstrom, arbetsrittschef pd Kommunférbundet, tycker inte att han fir signaler om
att detta skulle vara en 6kad trend. Q iclVe @)

Kronikoren Henric Borgstrom menar att facket har flera problem i konflikten med lagprisflyg-

bolagen. § m

Cecilia Hermansson, prognoschef pd Foreningssparbanken, Dag Lindskog, chefekonom f6r
DNB Nor, och Leif Vindevég, utredningschef for Stockholmsbdrsen, diskuterar den amerikan-
ska ekonomins roll i varlden samt hur konsumenterna paverkas av de finansiella marknadernas

globalisering. PO

Programmets arbetsrittsexpert Kurt Junesjo svarar pa en lyssnarfraga om vikariers skydd vid

mobbning. c
Kurt Junes;jo svarar pa en lyssnarfrdga om beskattning av tjanstebilformaén. c

Kurt Junes;jo svarar pa en lyssnarfraga huruvida EU:s forslag till konstitution beror arbets-
réttsliga aspekter. {

Kurt Junesjo svarar pa en lyssnarfraga om semesterersittning. c

oktober

Flyktingar och emigranter skapar globala penningfléden nir de skickar hem pengar till sina
ursprungsldnder. Det 4r enorma summor pengar — enligt berdkningar sju miljarder kronor om
aret bara fran Sverige. En flykting intervjuas om de pengar han skickar till sldktingar i Irak,
och de konsekvenser det far pa den egna privatekonomin. Per Ronnas, chefekonom pa Sida,
beskriver foreteelsens globala omfattning. Intervju med Abdirisak Aden som tidigare arbetade
f6r insamlingsorganisationen Al Barakaat. Han berdttar om fenomenets roll i det somaliska

sambhillet. Q PG @)

Den flygbransch dir facket nu strejkvarslar har genomgatt en forandring. Flird och férmaner
har bytts mot férsimrade villkor, nedskidrningar och tuffa besparingskrav. En flyganstilld inter-
vjuas om den forsimrade stimningen och menar att strejken 4r nodvindig. Branschorganisatio-
nens generalsekreterare menar att strejken dr onddig och att facken borde friga sig om jobben

kommer att finnas kvar 6ver huvud taget. ! X g S

Kronikoren Henric Borgstrom beridttar om H&M:s snabba framsteg, och menar att det 4r smarta
distributionskoncept som ligger bakom de mest expansiva svenska efterkrigsforetagen Tetra
Pak, IKEA och H&M. Det ir inte industriproduktion eller finansverksamhet utan de helt nya
idéerna — de som gjort det billigare for konsumenten — som de senaste drtiondena har skapat de
storsta formégenheterna. § X@

Olle Djerf, tidigare chefekonom pa Nordea, Leif Vindevdg och Pehr Wissén, vice vd pa Handels-
banken diskuterar dels de problem som — dven om den gar bra — finns i svensk ekonomi, dels
huruvida den globala tillvéixten har passerat sin topp. § J2 @

Advokat Suzanne Ahlner 4r i studion och far en fraga fran programledaren vad den avskaffade
arvs- och gavoskatten kommer att fa f6r konsekvenser f6r familjejuridiken. Q5

Lyssnarfrdga till Suzanne Ahlner om forildraunderhall. !

Lyssnarfriga till Suzanne Ahlner om pensionsférsakringar i bodelningar och dktenskaps-

skillnad. § J2



8.
9.

Lyssnarfrdga till Suzanne Ahlner om dktenskapsforord vid kop av fastighet. c

Lyssnarfriga till Suzanne Ahlner om arv till minderériga barn. Nc

5 november

1.

6
7.
8
9

12.

Saab i Trollhittan har nu limnat 6ver sin offert for framtida bilproduktion till GM-ledningen.
Samtidigt presenterar dven Sveriges regering ett stodpaket som ska locka GM att ligga produk-
tion i Sverige. Detta kdpslaende dr inget nytt fenomen i niringslivet, det nya dr att det i detta
fall fors sa 6ppet, menar Peter Hagstrom, chef for Institutet for Internationellt Foretagande vid
Handelshogskolan i Stockholm. Hagstrom ger sin syn pa situationen inom dagens bilindustri.

NS

. En reporter bescker en Stora Enso-fabrik i Estland. Foretagsledningen, ndgra anstillda och en

fackforetradare intervjuas om sin syn pa industrildget, Baltikum som investeringsarena och det
fackliga engagemanget. De svenska fackforbunden Trd och Byggnads har forsokt skapa fackligt
engagemang i Baltikum, men intresset har varit svalt. Ndgra svenska fackforetradare pa besok i

Estland intervjuas. Nc 0#@

Kronikéren Henric Borgstrom beridttar om en forbéttring inom IT-branschen. Branschen &r
fortfarande misskidnd, men den har mycket att ge. I sjdlva verket dr IT-branschen en av de fa
industrier som inte vacklar i Sverige. ?

Klas Eklund, chefekonom SEB, Cecilia Hermansson och Dag Lindskog diskuterar hur George
Bushs seger i det amerikanska presidentvalet kommer att paverka amerikansk ekonomi under
de kommande aren. (? 2O

Anders Andersson, Pengars privatekonomiska expert, fir en fradga fran programledaren om det
ar bra att spara till barn och barnbarn. R

. Lyssnarfriga om man bor spara i kapitalforsikring. § J2

Lyssnarfriga om flexibla sparformer. § J

. Lyssnarfrdga om sparande och uttag i pensionsforsiakringar. Ac
. Lyssnarfrdga om gavobeskattningens avskaffande. !

10.
11.

Lyssnarfrdga om bostadsobligationer. c
Lyssnarfrdga om kortsiktigt sparande. R
Lyssnarfrdga om radgivning i placeringsfragor. R

26 november

1.

4.

Programmet inleds med "veckans hetaste arbetsmarknadspolitiska fraga” — Byggnads kon-
flikt med det lettiska byggbolaget i Vaxholm. Christer Hillbom, ekonomisk kommentator pd
Ekot, intervjuas och menar att hindelsen ska sdttas in ett storre sammanhang — viljan att hoja

europeisk konkurrenskraft. NC &@

De senaste dren har det blivit allt vanligare med utldndska titlar i det svenska arbetslivet.
Catharina Glimskog, rekryteringschef pa Manpower, ger sina intryck av, och asikter om,

denna utveckling. S P

. Forsakringsbolagen skickar nu ut brev till alla som har pensionssparat, dir de uppmanas att fore

arsskiftet satsa mer pengar pa pensionsforsikringar. Programmets privatekonomiska radgivare
Anders Andersson dr delad i sin instéllning till detta forslag, men har en del andra forslag infor
deklarationen. ? e

Kronikéren Henric Borgstrom pekar pa flera miljardinvesteringar som just nu gors i svensk



industri. Sddana investeringar rdddar befintliga jobb, men ger néstan inga nya. Samtidigt for-
svinner manga jobb i den gamla industrin. Dessa jobb kommer enligt politiker och nationaleko-
nomer i nista hogkonjunktur, men da 4r vi vil inne i nista lagkonjunktur, menar Borgstrom.

5. Ekonomerna diskuterar ldget i industrilindernas ekonomier. Panelen verkar enig om att den
amerikanska marknaden nu reagerar pd ett politiskt ointresse for budgetunderskottet. RO

6. Det konstateras att det for ndgra dagar sedan kom signaler om att arbetsgivarna undersoker
mojligheter att siga upp langtidssjuka pa grund av regeringens sjukloneforslag, det vill siga
att arbetsgivarna utan bortre grins ska betala 15 procent av sjukpenningen for langtidssjuka.
Programmets arbetsrittsexpert Kurt Junes;jo tror inte att arbetsgivarna kommer att siga upp
ménga pa grund av forslaget. § J2 S

7. En lyssnarfriga om tillimpning av turordningsregler i samband med omstrukturering. § J

8. En lyssnarfraga om arbetstagarens situation i samband med ett Lex Sara-fall. Svaret 6vergar i en
diskussion om arbetstagares skydd i samband med anklagelser om mobbning. c

9. Enlyssnarfrdga om omplacering av arbetstagare. NC

P1 KONSUMENT

4 augusti

1. Den franska rorelsen Antipub siger sig vilja befria det offentliga rummet fran reklam, och ge-
nomfor olika aktioner som gar ut pa att sabotera reklam. En reporter har triffat en aktivist och

nigra personer som berors av reklamen.XXW

2. Prisvariationerna — exempelvis sa hir i semestertider for 6vernattningar — dr ofta sma pa mark-
naden. Borde inte konkurrenslagen forhindra detta, fragar man Konkurrensverket. Nej, menar
foretriadaren ddrifran, som pekar pa att prissdttningen ar fri och att det dr kartellverksamhet
bara om foretagen har pratat ihop sig.Xﬂ 5O

3. Ireklamen for smink framstills det som att alla vill se ut som filmstjarnor och toppmodeller.
Men ir det sd och fungerar sminket sa bra som reklamen hivdar? Ndgra mascaraprodukter
pastds i reklamen ha en viss egenskap, och detta pastaende testas praktiskt. Reklamens pastaen-
den visar sig inte stimma. N ”

Lyssnarfrdga om betalning av parkeringsbéter. RO

Lyssnarfriga om prenumerationserbjudanden. !

Lyssnarfriga om hyresvirds underhallsansvar. § 2

Lyssnarfraga om vara med fel och konsumentens rittigheter och skyldigheter. e

Lyssnarfrdga om ersdttning vid hdvning av kop. e

¥ ® N o bk

Lyssnarfrdga om rintefria avbetalningskop. Nc

10. Kronikéren Carl Ostrup funderar 6éver vad som egentligen 4r svensk mat. Han menar att
manga av de varor vi betraktar som svenska bestar av en ldg andel révaror. Detta gor det viktigt
for konsumenter att lisa innehllsforteckningen. §

1 september

1. Blufforetag pa Internet ir ett vixande fenomen. Ett féretag som siljer datorer pa Internet har
dock fatt sin hemsida stoppad efter tips frén en privatperson. Privatpersonen intervjuas. Konsu-
mentexperten menar att konsumenterna maste bli noggrannare med vem de képer varor av pa

Internet. Q i L‘/g S



Programmet gor en aterkoppling till forra veckans avsnitt, dér en friga om kostnader for tele-
fonsamtal till utlandet togs upp. Det diskuteras vad det skulle kunna kosta kunden att ta frdgan
till juridisk prévning. 7 g S

Mobiltelefoner som ringer upp forinstillda kortnummer har renderat kostnader f6r konsu-
menter. Det berdttas om en kund som bara har fitt symbolisk ersdttning fran sin operatdr for
detta, medan en annan kund har ringt till programmet och berittat att han fatt full erséttning.
? PO

En skola dir skolfotografering pagér besoks, och savil hogstadieelever som en skolfotograf
intervjuas. (?

Klagomadlen pa flyttfirmor har 6kat markant i USA under senare ar. Programledaren och
konsumentexperten diskuterar problemets forekomst i Sverige. S R é

En intervjuad privatperson bosatt i utlandet blev utsatt for st6ld, men fick ingen erséttning pa
sin utlandshemforsikring. En foretrddare for konsumenternas forsikringsbyrd intervjuas ocksa
och ger en mer generell syn pd foreteelsen. R g &

En lyssnare ringer in och klagar pé en flyttfirma som hon har anlitat. c

En lyssnare har mejlat in och tycker att skolan ska stilla tuffare krav pa skolfotograferings-

foretagen. RO

29 september

1.

Intervju med eldsjilen i Fattiga Riddare — en férening som samlar méinniskor som har fallit
igenom det sociala skyddsnitet och ofta befinner sig i en skuldsituation. c &@

Intervju med Torbjorn Hjort, som nyligen har disputerat om fattiga barnfamiljers férhallande
till konsumtion. Han hévdar att det konsumtionsmissiga gapet har kat mellan barnfamiljer
med medelinkomst och barnfamiljer med knappa resurser. N

En privatperson har reagerat pa de prispaslag som avbetalningsk&p ofta innebir. En foretriddare
for det foretag som anvinds for att exemplifiera foreteelsen intervjuas, och menar att priset pa
avbetalning 4r rimligt. Konsumentexperten reder ut villkoren kring, och tidnkvirt i samband

med avbetalningskop. S RG5O

En lyssnare ringer in for att prata om bristande hédnsyn till att man har barn i samband med
utmdtning. Q 2O

En lyssnare ringer in for att prata om upplevelser av att vara ensamstdende mor 4t tre barn
varav en med handikapp. Hon menar att hon har blivit utsatt fér krdnkningar fran myndig-
heterna, och att denna behandling nu drabbar hennes handikappade son. 7O
Konsumentexperten forklarar vad som menas med ett inganget avtal. Hon menar att minga
konsumenter inte vet om eller tinker pa att de ingdr muntliga eller skriftliga avtal. Man ska
dérfor vara noggrann med vad det 4r man kommer dverens om och sitter sin namnteckning

pﬁ.? i

27 oktober

1.

En reporter besdker en husvisning. Ett koparpar intervjuas om hur de ser pd besiktningen av
kopobjektet. En miklare intervjuas om den sé kallade varudeklaration som hans foretag ut-
fardar. Q il

Konsumentvigledaren Jessie Cargill-Ek finns med i studion och far fragor frén programledaren
om varudeklarationer och liknande vid husférsiljning. R

Ett par kopte hus och besiktningsmannen missade enligt dem uppenbara fel. Paret intervjuas.

T ROR



Torbjorn Fundin, pé ¢verldtelsebesiktningsgruppen pa Sveriges Byggingenjorers Riksférbund,
intervjuas om besiktningsférfarandet ur besiktningsmannens perspektiv. R

En lyssnare ringer in och berittar om ett husfel som var dyrt att atgirda och som besiktnings-
mannen inte hade sett vid inspektionen. R

Diskussion mellan programledaren och Jessie Cargill-Ek om besiktningsplikten. § J2
Lyssnarfriga till Jessie Cargill-Ek om vilken betydelse bevis for felkinnedom hos husforséljaren
har i en juridisk provning. NC
L%ssnarfréga till Jessie Cargill-Ek huruvida datida byggnormer innebir dolda fel 1 husbygget.

i

En lyssnare ringer in och undrar vad man ska ha méklare till vid kop och forséljning av hus.

PO

24 november

1.

® N o oW

En lyssnare undrar om det ir bortkastade pengar att kopa en tomt pa manen. Kanske en kul
grej enligt konsumentexperten, men eftersom rymden enligt ett FN-fordrag dgs av hela
minskligheten s& tycker hon inte att det &r seridst. § Xg@

Det berittas att Konsumentforeningen i Stockholm har fatt ritt mot Valio i Bedomnings-

nimnden for kost- och hilsoinformation. § )(g}gZ

Det stundar En kopfri dag, da vi enligt arrangorerna ska undvika ink6p under 24 timmar, och
anvinda tiden till att reflektera 6ver vara konsumtionsvanor och hur de paverkar jorden vi lever
pa. Det dr organisationen AdBusters som ligger bakom, och tva av deras foretrddare intervjuas.
En reporter besoker ocksa ett kopcentrum for att hora vad kunderna tror om ett uppehall i

képandet.xx &Q

En reporter har triffat skomakaren Gosta Pettersson i Hjo, som har byggt sin verksamhet och
livsstil kring éteranvéndningstanken.xx B@gz
En lyssnarfrdga om dngerritt vid olika kop. e

En lyssnarfrdga om reklamutskick av lotter. c
En lyssnarfrdga om garantier vid auktionskdp. NC

En lyssnare ringer in och berittar att hon bor utan el och vatten, och att hon dérfor maste
handla varje dag. RO



