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Inledning

EN SKARA BARN o6verlever en flygkrasch pa en 6de 6. Utlimna-
de at sigsjélva dr de tvungna att organisera sin tillvaro utan kon-
takt med ytterviarlden. Till en bérjan gar ocksa allt som man
kunde 6énska. Barnen samlas, viljer ett slags ledare och arbetar
tillsammans for att trygga den gemensamma 6verlevnaden.

Men snart bérjar samforstandet luckras upp. En alltmer
hotfull stimning sprider sig. Aggressiva barn bérjar opponera
sig mot ordningen. Dessa upproriska formar successivt ett eget
samhille som baseras péa styrka och underkastelse i stillet for
samforstand. Svaga barn pa ¢n borjar trakasseras. Det gar sa
langt att ett av dem, en tjock pojke med glaségon, mérdas un-
der gatloppsliknande former.

Den pojke som fran borjan valdes till ledare férlorar grad-
vis sin auktoritet tills det bara ar han sjilv och en kamrat kvar.
Till slut anstills en mérdarjakt dven pa dem. Inga avvikare till-

lats i den nya valdsbaserade ordningen.



INLEDNING

William Goldings Flugornas herre dr en otick berittelse. Den
kan lisas som en brinnande paminnelse om ménniskans ligre
instinkter. Men det &r inte svart att upptéicka en djupare ladd-
ning 4n si. Medvetet eller omedvetet levererar Golding ett av
de mest kraftfulla angreppen pa modern politisk teori.

Det forhiarskande synsittet inom merparten av statsveten-
skaplig diskussion utgér fran minniskan som en abstraktion.
For att pa ett fornuftigt sitt vaska fram allmingiltiga principer
for hur hon beter sig eller borde bete sig skalas den verkliga si-
tuationens tusentals unika premisser bort. Darefter, da fiktiva
idealtyper tankts fram, dras de strikt logiska och symmetriska
slutsatserna. Den renaste av dessa modeller representeras av
kontraktsliberalismen. Resonemanget utgar fran den tinkta
situationen att en grupp individer sluter ett f6rdrag om hur
deras samhille boér vara beskaffat.

Alla ar forstas 6verens om att kontraktssituationen aldrig har
intréffat i verkligheten. Men att det 4r ett briackligt underlag
dven for ett filosofiskt forhallningssitt visas i Flugornas herre. Gol-
ding konstruerar nimligen en kontraktssituation sa langt det
ar mojligt att forestilla sig en sadan i verkligheten. Han place-
rar en grupp barn pé en 6.

Barnen &r precis sa vuxna att de kan kommunicera och re-
sonera utan problem. Men inte s pass att de har fatt sina med-
vetanden "férvridna” av nedidrvda normer och férestillningar.
De dr nagonstans diar mitt emellan och ser fortfarande pa virl-
den med férutsittningslésa 6gon. Dirtill ar de isolerade péa en
6. De dr alltsa avskurna i tid och rum och kan bérja fran noll,
utan historia, utan identiteter.

I en sddan situation foérlorar civilisationen mot barbariet.

Demokratin forlorar mot valdsmakten.



INLEDNING

Det Golding har att siga om friheten ar kontroversiellt i mo-
derna 6ron. Han siger att hindret for frihet inte bestar i
traditionens grepp 6ver vira medvetanden, utan tvirtom, att
var forankring i ett levande kulturellt arv 4r en férutsittning
for frihet.

Budskapet i Flugornas herre ar en av de viktigaste nycklarna for

att forsta konservatismen.






En spirande konservatism

KAN KONSERVATISMEN VARA modern? Ar det inte en sjilvmot-
sigelse? Bade ja och nej. Konservatismen kan knappast vara
modern i den meningen att den 4r en del av det moderna pro-
jektet och dess ansprak, men den kan vara modern satillvida att
den inda tillfér nagot relevant i en modern virld, att den ér
nagot annat 4n en historisk restprodukt.

Denna skrift ar ett forsok att ge en fingervisning om hur en
sadan konservatism kan gestalta sig. Dock inte mer 4n finger-
visning. Konservatismen ér alldeles for svarfangad for att lata
sig blottldggas och redas ut pa samma sitt som andra -ismer.
Den har inget teoribygge, eller ens en uppsittning av teorier.
Konservatismen 4r ateoretisk.

I'stallet vilar konservatismen pa en uppsittning attityder. Sa-
dana kan inte proklameras. De maste latas framgé av sig sjilva,
i princip underférstas, i en text. Darfor skall avsnitten i Nyck-

lar till modern konservatism ses som just nycklar till forstaelse och

II



EN SPIRANDE KONSERVATISM

inte som firdiga svar att direkt kunna omsittas i motionstryck.
Synsitten som presenteras i skriften ger uttryck for ett visst for-
hallningssitt som sikerligen inte delas av alla konservativa, men
som férhoppningsvis ger en glimt av en bredare konservativ
grundstimning.

I dag rader en minst sagt diffus uppfattning om vad konser-
vatism dr. Skulle fragan stillas till gemene man skulle svaret
formodligen bli att det handlar om att vilja hélla kvar vid allt
som det dr eller har varit. Eller atminstone vilja skynda lang-
samt med foriandringar. For andra ar konservatism helt enkelt
nagot allmint otickt, en given position pa ett sluttande plan
som slutar i hégerextremism.

Férvirringen mildras forstas inte av att konservatismen,
precis som andra stora idétraditioner, har flera distinkta ny-
anser. Pa det konservativa tridet finns en kontinental gren, en
sekulir, en anglosaxisk och sa vidare.

Men vissa kirnforestallningar gar forstas att urskilja.

Manniskans ofullkomlighet. Individen 4r aldrig helt egenmiktig,
utan i behov av auktoriteter. Hon ar heller aldrig formégen att
skapa sig det fullindade samhillet eller slutgiltiga systemet. For
varje ny generation maste en ny civilisationsprocess ta vid. I
bista fall, men inte nodvindigtvis, tas da ett steg framat. Men
jamsides med detta pessimistiska drag aterfinns ocksé tron pa
minniskan som gemenskapsvarelse, hon som férmar vixa i
samspel med andra, férmégen till oegennytta och solidaritet.
Konservatismen #r sammanvivd med den humanistiska tradi-
tion i vilken ménniskan ses som motsigelsefull och komplex,
omojlig att forutsiga.

Férekomsten av vérdehierarkier. Kanske det mest kontroversiella

elementet. Fragan ar forstas vad absoluta virden skall harledas
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EN SPIRANDE KONSERVATISM

ur. Hir skiljer sig ocksa konservativas uppfattningar. Den van-
ligaste héallningen 4r den religiésa, men det finns ocksa aristo-
teliska eller naturrittsliga inspirationskillor, liksom hénvis-
ningar till traditionen. Konservatismen verkar girna som en
balanserande kraft: upplever man att samhillet lider brist pa en
viss typ av virden skall just dessa framhivas, for att motverka
alltfor kraftig kantring.

Fornuftskritiken. Konservativa bestrider inte att ménniskan ar
en fornuftsvarelse, men erkinner inte férnuftets mojligheter
att befria henne fran hennes tidlésa moraliska vigval. En vik-
tig distinktion 4r hir den mellan rationalistiskt upplysnings-
fornuft och praktiskt erfarenhetsférnuft. Genom att konstru-
era teorier och modeller fé6r minniskan pa samma sitt som
inom naturvetenskapen nir man en bit, men aldrig &nda fram.
Traditionen och historiska lirdomar ir de i lingden bista vig-
ledarna.

Tidskinslan. Det starka historiemedvetandet befordrar ett
langsiktigt tinkande. Blicken fists inte bara vid det férgangna
utan dven langt lingre fram i tiden. Perspektivet 4r inte bara
det egna jaget, utan den lingre generationskedjan i vilken ja-
get 4r en link mellan déatid och framtid. Historisk kontinuitet
blir ett viktigt viarde, liksom férvaltaransvaret infér kommande
generationer.

Forsiktighetsprincipen. Pa var resa i tiden gor vi klokt i att ta se-
den dit vi kommer, p4 samma sitt som nir vi firdas i rummet.
Med det menas att hivdvunna foreteelser i vir samtid som inte
har ett uppenbart nyttoviarde inte skall behéva legitimera sig
infér oss for att f4 6verleva. Finns inget uppenbart skl att anta
att de ar skadliga, skall de respekteras. Deras funktion kan fin-

nas utan att den star 6gonblickligen klar for oss.

I3



EN SPIRANDE KONSERVATISM

Men, som sagt, trots att dessa element alla aterfinns i den klas-
siska konservativa jordmanen, kan det uppblommade resulta-
tet skifta avsevirt. Det dr svart att fé6ra samman skepticism och
religiositet, fornuftskritik och ordningsinstinkt, fér'andrings—
rytm och objektivism i en och samma bukett.

I Sverige finns i dag en liten men spirande diskussion med
konservativa fortecken. Var vi kommer att befinna oss om nég-
ra ar dr omdjligt att siga, men att nagot haller pa att hianda ar
otvetydigt. Méanga fragar sig varfér. Fér nagra ar sedan fanns
knappt nagon konservatism alls.

Avgérande har férmodligen varit den omdefiniering av
vetenskap som har 4gt rum. Eller, kanske narmare bestamt, ve-
tenskapens omdefiniering avvad som ér virt att diskutera. I dag
erkinns betydelsen av sidant som metaforer, tyst kunskap,
kontexter, dygder, rent av virden, éver huvud taget osynliga
faktorer. Den humanistiska traditionen atertar férlorade po-
sitioner fran positivismen. Inom den politiska filosofin torde
de sa kallade kommunitirernas genombrott utgéra det tyd-
ligaste tecknet.

Nytankande letar sig forr eller senare ut fran forsknings-
salarna. Och nu, med en fallen Berlinmur och det modernis-
tiska nittonhundratalet bakom oss, héller idéklimatet pé att
spricka upp. Gamla ldsningar slipper och nya upptickter gérs.
Inte minst ser vi ocksa en ny generation trida fram, hos vilken
virlden och tillvaron betraktas genom mindre férdomsfirgade
raster dn tidigare.

I det fsljande kommer framstillningen att spinna kring ett
antal teman. De nimnda kirnférestillningarna kommer inte
att framtrida som tydliga ledfyrar, men vil som gods i lastut-

rymmet. Betraktelserna sker fran dack.
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Den begrinsade friheten

AR FRIHETEN EN sjalvuppehallande kraft? Ar frihet fran allt som
inte grundats i ett fritt val svaret pé varje problem friheten be-
hiftas med, eller kan det vara sa att friheten kraver nagon form
av yttre understéd for sin éverlevnad?

De flesta ar 6verens om att friheten #r ett 6verordnat viarde.
Likvdl syns den alltid vara hotad, att déma av tongangarna i
debatten. Forundransvirt ofta finner réda och bla radikaler
varandra i frihetsfragorna, men utan att garna vilja kiinnas vid
det. De finner varandra i den siregna svenska vurmen fér en
maximal civil frihet och négot som nirmast kan liknas vid en
fobi for auktoriteter. Gér de friheten en tjanst eller otjénst?

Den akademisk-politiska debatten kretsar oftast kring mot-
satsparet positiv—negativ frihet. [ en férenklad bild ses vinstern
forespraka den positiva friheten, frihet till nagot, exempelvis
en driglig levnadsstandard, medan (ny)liberalismen star pa

den motsatta sidan och hivdar frihet fran nagot, oftast statliga
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DEN BEGRANSADE FRIHETEN

maktansprak. Det dr, som mirks, en diskussion som utan
minsta motstand later sig frikopplas frin specifika historiska
sammanhang och sugas in i positivismens sterila rum.

Ett annat begreppspar, som kommit nagot mer i skymun-
dan, dr den politiska friheten kontra den sociala friheten.
Politisk frihet handlar just om individens relation till staten,
alltsé innefattande mycket av det férstnimnda begreppsparet.
Social frihet handlar om individens relation till andra man-
niskor, ytterst till hela det 6vriga samhillet. Det 4r en pa sitt sitt
langt mer laddad diskussion.

Den sociala frihetens arena dr ungefir det civila samhallets.
Dar giller frimst de begransningar for friheten som traderas
genom normer och konventioner. I vissa fall har dessa forma-
liserats i lag, i vissa fall inte. Det kan i det lilla handla om att
halla ett dimpat tonlidge pa restaurangen, det kan i det stora
réra sig om att halla trohetsloftet i ett dktenskap. Men det
handlar inte bara om att avsta fran att félja impulserna, utan
ocksa om beredskapen for ett aktivt engagemang for gemen-
samma angeligenheter. Inte bara inom de fér den ytliga stats-
vetenskapen sa intressanta utomstatliga riksorganisationerna,
utan ocksa — eller framfor allt — inom de formella eller infor-
mella lokala kollektiva sammanslutningarna.

Pa den senare nivan ter sig familjen som den frimst an-
svarskrivande institutionen, men det lokala féreningslivet och
de tysta férvintningarna inom oformaliserade nitverk dr and-
ra uppfordrande miljéer. Hir odlas inte bara hiansynstagandet
i ett slags passiv mening, utan 4ven en civil pliktkinsla.

Detta dr ett laddat omrade. Hér ror vi oss inte bland fragor
om konstitutionella principer utan om den enskildes person-

liga ansvar i sin omedelbaraverklighet, om ritt och fel i det fak-
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DEN BEGRANSADE FRIHETEN

tiska handlandet. Striden mellan rationalistisk metod och mo-
ralisk tradition som minsklig vigledare stills pa sin spets.
Ingenting séger ju egentligen att ndgon maste begrinsa sin tid
och utlevelsevilja till andras f6rméan, eller att dessa andra skulle
inta sirstillningar bara for att de ar slidkt, grannar eller nagot
annat som av hivd ses som viktigt. "Forsok att bevisa att dldre
forestillningar om ett gott beteende bér uppritthallas dven av
mig”, siger rationalisten. "Antingen finns det nagot slags
objektivt ritt och fel, men det har jag inte sett papper pa, eller
sa vill jag atminstone fa bekriftat att det dir leder till effektivi-
sering av vardagen. Jasa inte? Tankte vil det. Hur som helst vet
vi ju att sadant dér var inskriankande.”

Den politiska friheten 4r den som later sig formaliseras, den
som kan uttolkas i lagtexten. Antingen 4r nagot tillatet eller
inte. Men den sociala frihetens sanktionssystem bestar i regel
avomgivningens tryck och klander. Och, forstas, det egna sam-
vetet. Hér finns séledes en potentiell konflikt mellan den
omgivande virdegemenskapen och det egna tycket.

Ett bekvdmt sitt att neutralisera denna spanning ar att lata
den politiska frihetens logik omfatta dven den opolitiska delen
av mianniskans tillvaro. Till skillnad fran diskussionen om den
politiska friheten, dir den gemensamma (anst'aindiga) utgangs-
punkten &r att denna frihet sé langt det dr mdojligt bor maxi-
meras, har diskussionen om den sociala friheten didremot
traditionellt kretsat kring ansvaret och nédvindigheten av att
den enskilde begrinsar sina ansprak gentemot omgivningen.
Men detta har kommit att &ndras. Ritten till maximalt socialt
oberoende har kommit att betraktas som given, pi samma sitt
som ritten till maximalt politiskt oberoende. Uppfattningen

att man skall fa vara fri att fa géra som man vill har getts samma

17



DEN BEGRANSADE FRIHETEN

innebérd oavsett vilken av de tva frihetsdimensionerna man
talar om.

Fran vinsterhéall menar man att individen skall frigéras fran
den ildre virldens triangsynthet och bigotteri. Individens ge-
menskapskinsla skall lyftas upp till en hégre, kollektiv niva dar
den kan komma alla i samhillet till del och inte begrinsas till
en av historiska och geografiska omstindigheter godtycklig
krets. Denna transformering ombesérjs medelst vilfirdssta-
ten, som tvirtemot vad den dir forgrimda hégern pastéar ar ett
individens befrielseprojekt.

Pa senare ar har dock det mirkliga skett att vinstern belagt
den socialt befriade individen med en modern form av puri-
tanism, en intolerans mot foreteelser sasom rokning, felaktig
kosthéllning eller avvikande uppfattningar om sopsortering.
Men da har man dnda allt som oftast, om an inte alltid, und-
vikit de "riktiga” moralfridgorna, de som uppstar i det mellan-
minskliga métet.

Den fullt virdeneutralistiske liberalen, den som ser neutra-
lismen som ett ideal for hela samhillet och inte bara for staten,
intar oftast positionen att da det dr upp till den enskilde att
rora sig med egna hopplockade virderingar om ritt och fel ar
klander av andra det enda som inte bor fi forekomma. Virde-
neutralisten néjer sig da med att klandra klandrarna. Arm i
arm med vilfirdsvinstern kan det bristas ut i tillmilen som
"moralister” och paternalister”, under det att det ivrigt pekas
péa lagutrymmet for fragan. Det som inte ar olagligt har man ju
ritt att ta sig for och da skall ingen komma hir och snacka, ar
budskapet. Och skulle nagot som inte har med angrepp pa na-
gons person eller egendom att géra till dventyrs vara olagligt,

ja, da bor det legaliseras.
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DEN BEGRANSADE FRIHETEN

Slaende dr for 6vrigt hur den abstrakta niva diar den politiska
frihetens premisser debatteras verkar ha blivit ett slags tillflykts-
ort for det moraliska engagemanget, ett frihetsprojekt i sig. Det
ar inte sarskilt publikfriande att 4gna sin tid at familjen och li-
vet i den egna nirmiljén, men att ge sig hin i kampen for stian-
digt nyuppfunna rittigheter eller bara for en alltid lika provad
anonym Minsklighet, det ursiktar alltid asidosittandet av det
civila samhillets plikter. Men fragan ir vilken av de tva mora-
liska nivaerna som egentligen 4r den mest karaktarskravande.

Hardraget ser vi de formenta motstandarna kollektivisten
och individualisten métas i gemensam sak. I oviljan mot tradi-
tionella virden och i obehaget infér partikulira beroenden.
Sverige ar virldsledande pa skilsmissor. Men dessa kan vi lika
girna se som ett matt pa var frihet, hilsar Expressens ledarredak-
tion.

Men frihet dr inte detsamma som utlevelse av frihet. Att
porrindustrin plotsligt expanderar i Ryssland innebar att fri-
het levs ut pa ett visst sitt, inte att friheten som sadan pléstsligt
har gjort sitt intag. Frihet kan trots allt rada dven i det samhille
ddr porren inte 4r en vinstmaskin. Att inte leva ut vissa former
av frihet kan faktiskt vara resultatet av ett val lika fritt som na-
got annat, dven om det sillan papekas i Expressen.

Det kan till och med vara ett bittre val. Tanken att ett gene-
rost lagutrymme for ett visst beteende forutsitter en moralisk
milj6 dar ett modererande tryck utévas, den verkar inte alltfor
ofta foresviva moderna frihetsapostlar.

Inom delar av liberalismen gors anda forsok att sla en bro
mellan det rena férnuftet och de goda virdena. Det medges att
individen utvecklas inom gemenskaper och att det &r inom

dessa hon nar insikten om de bittre valen och det bittre sittet
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DEN BEGRANSADE FRIHETEN

att leva. Men, tilligger man, ett liberalt villkor 4r att individen
sjalv viljer bland dessa gemenskaper hon skall till att ing i.

I ndgon mening dr det ocksé sa att vi viljer de flesta av vara
gemenskaper, dven om skillnaden mellan det fria och det av
omstindigheter frammanade valet ofta ar flytande. Vi har sil-
lan forgranskat vara grannar och arbetskamrater innan vi pre-
senterar oss f6r dem, men vi har (oftast) mojlighet att goravalet
ogjort genom att flytta eller siga upp oss. Men fragan ar om
dessa konstateranden ricker till for att bron skall hélla.

Svaret ar nej. Forutsittningen att de goda gemenskaperna ar
goda enkom om individen uttryckligen och medvetet valt dem
ar ohéllbar. Det 4r ett resonemang som utgér frén individen
som ett vitt blad, ett tabula rasa, som férmar agera som for-
nuftsvarelse utan att redan ha priglats av de virden som hon
skall ta stallning till. Vad siger att hennes val av gemenskaper
som skall visa vigen mot de goda valen ir ett gott val?

Ett exempel fran popularkulturen: Disneyfilmen Lejonkungen.
Dir gavs sinnebilden av den moderna friheten — och dess
bricklighet. Berittelsen handlar om en lejonprins som tvingas
fly fran sin flock ute pé savannen in i djungeln. Hakuna matata!
lyder direfter hans och hans tva nyfunna vinners muntra ut-
rop da de planlést driver runt i djungeln i en tillvaro fri fran
krav och bekymmer, helt pa egna villkor.

Men denna tillvaro blir i lingden outhirdlig for lejonet.
Den form av frihet han har valt ar olidlig f6r den ar meningslos.
Nir detta star klart for honom atervinder han till savannen och
gor upp med sitt forflutna. Férst da, nar han har funnit sig till-
ritta i sin identitet, med de dygder och normer lejonens ge-
menskap dr férbunden med, da infinner sig en djupare, au-

tentisk gliadje.
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DEN BEGRANSADE FRIHETEN

Lejonet har aldrig valt att bli ett lejon pa savannen. Det 4r en
ofrivillig gemenskap i och med att det har fotts ini den. Men det
ar just det som goér den omistlig f6r honom. Det var inte hans
fornuft som genomskédade djungellivets tomhet, utan en annan
forstaelse avdet godalivet som fanns djupare i hans medvetande.

Naturligtvis formér individen vilja goda gemenskaper, och
gor det sikert allt som oftast. Men virdet av en gemenskap kan
inte enbart géras avhiangig dess grad av frivillighet. Den kultu-
rella forforstaelsen av jaget och omvirlden, den forstaelse pa
vilken individen baserar sina val, den odlas i de ofrivilliga
gemenskaperna. Deras betydelse dr fundamental och later sig
inte tinkas bort.

Antagandet att en minniska kommer att utvecklas till en
ansvarsfull och hinsynstagande person helt genom egen fér-
sorg, speglar en i grunden férnuftsbestimd och atomistisk syn
pa individen, dven om det 4r det som sidgs undvikas. Vissa vir-
den ar trots allt giltiga oberoende av huruvida de for tillfallet
ar populira eller inte.

Ett balanserande mal vid sidan av det fria valet maste vara
samstammighet kring virden och normer. En individualism
som inte tar hinsyn till detta dr en individualism som lever pa
det civila samhillets fértroendekapital, men utan att bidra till
dess forvaltande eller ackumulering. Ett samhille kan halla till-
liten intakt givet ett mindre antal radikaler och/eller egoister.
Men nir den grinslésa valfrihetens individualism upphéjs till
norm, da aterstar till slut endast ett myller av allskéns privata
viarderingar, ingen gemensam virdebas. Den enskilde kan inte
lingre rikna med sin nista och tridnas i en sédan miljé knap-
past till att visa aterhéllsamhet sjilv i fraga om det egna, ome-

delbara intresset.

21



DEN BEGRANSADE FRIHETEN

Nir denna kinsliga, halvt osynliga viv som haller ihop det
civila samhille pa det sittet spricker upp, da maste manskliga
relationer formaliseras i stillet for att underférstds. Den en-
skilde maste bevaka sin ritt.

Och all ritt kraver lagenligt skydd, garantier. I missbruket av
den sociala friheten, i uppslitandet av de sma gemenskapernas
band, sis diarfor ofrdnkomligen froet till de rittighetsbeva-
kande byrakratiernas tillvixt. Till den allt stérre staten. Det ar
den enda institution som kan ge lika garantier 4t alla enligt de
universalistiska principer som individuella rittigheter maste
vila pa. Ingenting far lamnas at godtycket eller misstinkta tra-
ditionella sociala miljoer dir den exakt lika ritten inte utreds
och bevakas.

Ar detta ett teoretiskt resonemang? Eller dr det en beskriv-
ning av varat dagens visterlindska vilfirdsstater har kantrat?
Staten, politiken, tringer in ivarje liten vra avvaraliv, men den
gor det inte for att vi unnar oss for lite frihet, den gér det for
att vi tillater oss den littkopta och bekvima tolkningen av
begreppet. Vilfirdsstaten dr onekligen ett individens befriel-
seprojekt, precis som Goran Greider och andra féretriadare for
den moderna vinstern pastar. Den befriar individen frin
sociala beroenden och ansvar. Men det 4r en sjalvundergri-
vande frihet. Och den vilar pa ideologiska premisser som star
i skarp kontrast till de humanistiska virderingar som i mycket
uppfyllde den tidiga svenska arbetarrérelsen.

Sa hir langt pekar erfarenheten mot att det 4r friheten for-
ankrad i nedidrvd, begrinsande, och inte personligt konstrue-
rad, moral som haller ofriheten stangen. Dir det civila sam-
hillets fortroendeskapande nitverk brister, dar gar staten in

och reglerar. Det dr formodligen en av de f6r moderna fri-
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hetsivrare mest smértsamma sanningar som nu har borjat att
framtrida allt klarare; att det i det langa loppet rader ett noll-
summespel mellan social kontroll och offentlig sadan.

Men vart tog da auktoriteten vigen?

Hosten 1999 duggade skrickrapporterna om tillstandet i
svenska skolor. De skildringar som gavs fran olika hall i landet
vittnade om en undervisningssituation som priglades av allt
fran oordning till ren anarki. Elever kom och gick som de ville
pé lektionerna, svor, brakade och betedde sig i vissa fall sa illa
att skolledningen valde att instilla undervisningen f6r att halla
krisméten i stillet.

Den da nytilltradde generaldirektéren for Skolverket Mats
Ekholm ombads kommentera situationen. Men det enda re-
portern lyckades fa ur honom var férnekanden. Det fanns
ingen kris att tala om. Ingenting var virre 4n det var da han sjilv
var liarare pa sextiotalet. Sa var det bara. For 6vrigt maste man
vaga ha fortroende for eleverna. Lirare skall vara "kompisar”
med dem och ge dem utrymme att vara vuxna.

Elever skall limnas fria att lidra sjilva, att géra som de vill. Da
han tidigare var chef for svensk skolledarutbildning kunde Ek-
holm predika detta evangelium fér en generation rektorer, helt
i enlighet med den progressiva pedagogikens grundsatser. Re-
sultatet ser vi i dag. Men Ekholm dr oférmégen att se det, eller
kanske snarare att erkdinna det.

Skolverkets generaldirektér representerar synnerligen vil
den moderna frihetens ideologi. Inte bara som den sa tydligt
getts spelrum inom vart skolvisende, utan éven som den kom-
mit till uttryck i det svenska samhillet 6ver huvud taget.

Ekholm har forstas inte filosoferat pa egen hand. I bakgrun-

den mirks Jean-Jacques Rousseau, en av de mest namnkunniga
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franska filosoferna. John Deweys rousseanska skola i USA, dir
eleverna sjilva fatt bestimma vad de skall lira sig och hur, har
Ekholm pekat ut som ideal. Rousseaus inflytande har varit
enormt under efterkrigstiden, inte minst i Sverige. Hiar har
hans forestillningar medvetet eller omedvetet anammats inte
bara av vinstern utan ocksé av stérre delen av borgerligheten.

Rousseau hatar civilisationen. Det kan tyckas mirkligt att en
sadan tinkare vinner genomslag i ett samhalle vi gidrna betrak-
tar som det mest civiliserade hittills, men perspektivet ar allt
annat 4n obekant. Han menar att vara nedirvda och av gene-
rationer foradlade institutioner, vanor, seder och moralfére-
stillningar inte alls har lyft minniskan till mer férfinade
nivéer. Nej, det 4r bara en bluff. I stillet har minniskan allt-
mer rort sig ifran sitt rena, sanna ursprungsstadium da hon
levde i kontakt med naturen utan férpliktelser mot nagot annat
dn den egna personen. Det var da hon var som mest minniska
och det var da hon kunde vara som allra godast. Manniskan &r
genuint god bara hon tillats vara genuin. Idealet 4r den #ddle
vilden. Den okorrumperade.

Den civiliserade minniskan luras att sitta grinser for sig
sjalv. Men egentligen borde hon géra precis tvirtom. Hon
borde géra uppror mot alla normer och konventioner, alla
sociala hinder f6r den omedelbara lustutlevelsen. D4 blir hon
fri.

For att klargéra vad han menade uppfann Rousseau det lilla
barnet Emile och férklarade hur han bér uppfostras. Princi-
pen &r att inte utéva nagon form av auktoritet eller tillritta-
visning. Om bara Emile lamnas att utforska sin virld pa egna
villkor kommer han ocksa sjilv att komma underfund med vad

som 4r virt att ldra sig. Den inneboende, naturliga kreativite-
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ten kan da bubbla upp till ytan och en harmonisk personlig-
hetsutveckling ske.

Rousseau later aldrig nagra forildrar till Emile komma in i
bilden. De finns inte.

Vibehover inte stanna upp vid svensk skolideologi for att se
det rousseanska frihetsidealet i modern tappning. I bestsellern
bland barnuppfostringslitteratur, Benjamin Spocks Sunt fornuft
i barnavdrd och barnuppfostran introducerades Emile for efterkrigs-
generationerna. Det inneboende goda hos barnet skall lockas
fram genom att det alltid skall ha sa roligt som mgojligt. Om
barnet tycker att négot 4r roligt 4r det per definition bra och
utvecklande. En god uppfostran ar en uppfostran fri fran for-
maningar.

Budskapet stér i skarp konstrast till den humanistiska tradi-
tionens betoning av karaktirsdaning, av successivt, ofta médo-
samt, forhéjande av den egna moraliska formégan, med den
sociala omgivningen som ram. Fran rousseanskt perspektiv ar
ju det moraliskt médosamma det moraliskt sjalvjittrande.
Inre féormagor skall sldppas ut, tillatas brisera. Inte bearbetas
och férkonstlas. Sociala band till andra uppritthalls uteslu-
tande péa de egna villkoren. Hakuna matata!

Det dringet djarvt pastaende att de rousseanska tolkningarna
av frihet och individualism har kommit att bli de férhirskande,
om #n i varierande grader. Budskapen inom tabloidpress, re-
klam, underhéllningsprogram eller f6r den delen den politiska
retoriken, foljer i skilda tonarter samma tema: bli egenmaiktig,
g(’jr uppror mot auktoriteterna, ﬂytta grénserna. Detta trots att
de flesta vid eftertanke — kanske flest unga — nog skulle medge
att revolten har natt vigs ande. Det finns ju inte hur manga

granser som helst att springa.
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Men vi dtervinder till den svenska skolan. Dér finns en av de
viktigaste 6ppningarna till forstaelse av dagens frihetssyn.

Borgerlighetens svar pa skolans kris ar kinnetecknande. Den
innehallsliga diskussionen, vad som egentligen skall ldras ut i
klassrummet och fragan om arbetsron, har mer eller mindre
undvikits. Den politiska energin har i stillet inriktats pa for-
men, nirmare bestimt friskolors ritt att existera. I sak finns
inget att invinda mot det. Tvirtom, principen ér viktig och sy-
stemet har med stdrsta sikerhet kvalitetshéjande effekter. Men
oférmagan att g i clinch med situationen som den &r i dagens
till alldeles 6vervigande delen offentligt styrda skola 4r beteck-
nande fér hur pass borgerligheten har trasslat in sig i samma
frihetstradition som vianstern. Absolut inget tal om auktorite-
ter. Ett vilvilligt dtergivande av argumenten for friskolor ar att
makten 6ver undervisningen tas ifran Ekholm och ges till for-
dldrarna. Men dir stannar det. Att den énskvirda konsekven-
sen dr att Rousseau faktiskt relegeras, det sigs aldrig. I grund
och botten finns ett slags politiskt konsensus bakom skolans ut-
formning.

I ett svenskt klassrum tidnks alla inte bara vara lika duktiga.
De 4r ocksa sjilvlirande bara skolledningen limnar dem i fred
att uppticka kunskapen sjilva. Men utéver det dr det ocksa tankt
att de skall ha formellt inflytande. Varje skola skall ha ett elev-
rad som i férhandlingar med skolledningen skall bestimma
over skolans verksamhet, inte minst undervisningen. Dessa
elevrids organisatoriska overbyggnader stricker sig upp till
riksniva. I Elevernas riksférbund sitter elever som represente-
rar alla Sveriges 6vriga elever. Det kallas elevdemokrati och ar
ett centralt virde. Ingen svensk skola far vara utan elevrad.

Elevernas férildrar har inte samma direkta inflytande.
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Pa ett ytligt plan 4r det svart att forneka att barnen i fraga liar
sig motesteknik, och att det dr en poing att de gor det. Men i
grunden ir det en ganska mirklig tanke, att ett barn skall vara
formaoget att avgora pa vilka premisser dess utbildning skall ske
innan det 4r utbildat. Vad som skall uppnas forutsitts ju ini-
tialt. Over huvud taget kan det ju tyckas tveksamt om handha-
vandet av landsomfattande intresseorganisationer 4r naturliga
sysselsiattningar for barn.

Hir infinner sig rationalismen, en annan tankestr(’jmning
som liksom rousseanismen haft och har ett oerhért starkt in-
flytande pa det svenska tankeklimatet. Rationalismen 4r upp-
lysningsférnuftets egen -ism, dir individen har abstraherats
till en renodlad férnuftsvarelse, négot av en robot, som om
bara korrekt information inprogrammeras ar suveriant besluts-
for. Detlogiska rummet ar det enda, och inom detta 4r en aktor
en aktor, inte barn eller vuxen. Absolut inte négot sviarkatego-
riserat diremellan.

Sa varfor skulle inte en elev vara lika fornuftig som nagon
annan? Dessutom inom ett omrade som rér den egna "verk-
samheten”? Det finns sidkert en hel del att debattera gentemot
lirarna och andra kompisar. Pa lika villkor.

Att den svenska skolan signalerar att eleverna ar sig sjilva nog
4r en aterspegling av en bredare samhillelig syn pa barn sdésom
sjalvgaende, fullt egenmiktiga individer. Dessa har ju ritt till
samma slags frihet som alla vi andra, dr den tysta eller deklare-
rade tanken.

Men hela viagen, fran den enskilde férildern upp till Skol-
verkets generaldirektdr, finns anledning att ifragasitta detta.
Att gora uppror mot auktoriteten behover ju trots allt inte vara

sarskilt préovande. Men att vara en auktoritet kan vara en be-
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tydligt mer kravande roll. Och hur tacksam blir da inte fore-
stillningen att auktoriteten inte behovs? Eller att den till och
med dr nagot fult?

I Sverige vill fa ikldda sig rollen av auktoritet, oavsett vilket
sammanhang det 4r fragan om.

Den frie individen dr den som slipper grinser. Men barnet
ar nagot av det mest grinssittande som finns, med alla de for-
pliktelser och uppoffringar som hér till. Barnet binder indi-
videnitid och rum och fordrar en sortering avvirden och kun-
skaper som skall traderas vidare. Barn stiller krav som gar pa
tvirs mot den moderna frihetsidén. De bestrider nyliberalis-
mens grundtes att man skall f4 géra som man vill sa linge man
inte skadar nagon annan, och de utmanar vinsterns forestall-
ning att den personliga omsorgen kan kollektiviseras.

Vigen ut ur detta blir da att tillerkinna barn fullgod ratio-
nalitet. De sidgs uppticka saker och ting bist sjilva. Tonaring-
ens uppror appladeras. Alla ar jambordiga likar och infogas
under samma endimensionella frihetsbegrepp. Vara barn ar
annorlunda 4n vad de var forr i tiden. Nu dr de ju moderna.

Viljan att se barn som fullt beslutsférmogna aktérer mirks
forstas dven utanfor skolvisendet. Férekomsten av ungdoms-
riksdag ar ett. Forslaget att sinka rostrittsaldern till femton ar
ett annat. Men kanske allra tydligast mérks det i handfallenhe-
ten infér det oprovocerade ungdomsvéldet. Naturligtvis hors
rop pa vilfiardstekniska forbittringar, det vill siga mer pengar
till ungdomsgardar och liknande. Eller sa meddelas att det inte
ar viarre nu 4n tidigare. Eller si dr samhaillet mer orittvist med
klassklyftor och allt. Ytterst sillan ndmns forildrarnas ansvar.

Fore detta moderata justitieministern Gun Hellsvik har vid

tillfillen dristat sig att foresla att barns rorelsefrihet pa gator
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och torg skall begrinsas. Tanken &r att barn i vissa aldrar un-
der vissa tider skall fa springa ute givet férildrarnas eller for-
dlderns (frimst lir det vara ensamma mammors tillvaro som
underlattas) tillstand. Stoter polisen exempelvis pa en tolv-
aring i tvivelaktigt sallskap nattetid skall férdldrarna underrit-
tas och tillfragas om de vill ha hem sitt barn. Vill férildrarna
det blir det sa.

Det kan tyckas som en fullt normal ordning och har en gang
i tiden varit fullt normalt. Men den politiska protestkéren har
varit hég och timligen enstimmig. Senast idén férdes pa tal
haglade angreppen fran bade hoger och vinster. Moderata Vis-
ternorrlands Allehanda menade exempelvis att "Inom ett parti dar
man med fog kriver stérre frihet fér den enskilde borde man
se andra lésningar pa ungdomsproblemen #n att poliser skall
kasta in tonaringarna koksvigen”. Davarande justitieminister
Laila Freivalds (s) ansig att forslaget var "orimligt”.

Hellsvik hade rért vid en mycket kinslig nerv. Vems frihet
var det som ytterst ifragasattes i forslaget?

Utat 4r kontrasten skarp mellan Rousseaus sentimentala
minniskosyn och rationalismens kalla skrivbordslogik. Men de
lyckas pafallande ofta bilda naturliga — och destruktiva — alli-
anser, och forenas i det att de utgér tacksamma instrument fér
angrepp pa det traditionella. De 4r bada modernismens vig-

rojare.
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En liten och levande stat

FOR NAGRA AR sedan gick Independence day for fulla hus pa bio-
graferna. Reklamaffischen var ansldende. Over stadens hus och
tak svivar ett gigantiskt skepp fran yttre rymden. Skeppet ir sa
stort att det skymmer solen och ligger hela staden i skugga. Det
psykologiska 6gonblick affischen fangar 4r angestladdat. Annu
har ingenting hint, men att ménniskorna befinner sig under
ett forodande hot dr klart. Kénslan forstirks av att rymdskep-
pet eller dess invanare inte 4r av denna virld. Framlingskapet
ar totalt.

Sallan har nyliberalismens férhallande till staten illustrerats
sa tydligt.

I filmen realiseras mardrémsscenariot. Stadsinvdnarnas re-
aktioner uttrycks i allt fran vapenberedskap till lycksaligt till-
bedjande. Plotsligt, utan férvarning, skjuter rymdskeppet ned
en strale som med fruktansvird kraft férintar staden. Pa nagra

ogonblick forsds ett samhille uppbyggt av generationer.
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Att staten ar ond har inom ungmoderata kretsar varit en
halvt skimtsam, halvt allvarlig devis. ”Jag hatar staten” &r en
versrefring som med liv och lust vralas ut 6ver festborden.
Mindre extrema yttringar av liberal statskritik 4n denna gar
forstas att hitta, men som politisk renodling &r attityden klar-
gérande.

Den nyliberala slutsatsen av hotet fran staten dr paradoxalt
nog att statens icke-minskliga karaktir bor forstiarkas sa langt
det 4r mojligt. Staten skall inte bara halla sig till ett minimum

av sa kallade negativa uppgifter, den skall ockséa vara virdeneu-

tral. Den skl Kopplas loss frim de vrderingar som cirkulerar

Forforiskt, javisst. Men vid nirmare paseende ér det inget

annat 4n en politisk higring som framtrader. Virderingar om
ritt och fel later sig inte isoleras fran sina historiska, religiosa
och kulturella omstindigheter. Vi kan teoretisera om en hur
minimal stat som helst, men fragor om abort och dédshjilp,
om brott och straff, de lamnar oss inte for det. De kan aldrig
goras moraliskt neutrala eller irrelevanta f6r nagon stat, stor
eller liten.

D4 den moderna staten ér en politiskt konstituerad institu-
tion blir invindningarna sirskilt uppenbara om man ser till
den enskilde politikern. Atminstone en poéng med att sitta
som folkvald i stillet for att inneha en tjinst bestar i att med-
borgarnas uppfattningar skall kunna omsittas i politisk gestalt-
ning. Detta dr demokratins funktion. Om politikerns politiska
dygd vore att vara virdeneutral, vad vore da manéverutrym-
met? Vad skulle egentligen skilja hans roll fran statstjanste-

mannens?
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Att staten dr for stor och lagger sig i vara liv dr det barande
nyliberala temat. Och s langt 4r det fran ett slags allmén bor-
gerlig horisont inte mycket att invinda. Men nir det underlig-
gande tonldget har innebérden att staten 4r en anomali i det
minskliga samhillet, nagot som man helst skulle vilja helt bli av
med, da finns det anledning att backa ett steg.

Utifran ett historiskt perspektiv dr den starka aversion som
uttrycks mot staten i det nyliberala ligret inte oférstaelig. Inte
minst i Sverige, dir ju staten beskattat tvd generationer med-
borgare pa ett sitt som saknar motstycke i den fria virlden,
borde uppkomsten av en ideologisk antites till vilfardsstaten
egentligen inte férvana. Den stat som vi har i dag utgér —inom
demokratins ramar — trots allt ocksa en extrem. Ar den nylibe-
rala implosiv till sin karaktir har den moderna vilfiardsstaten
varit explosiv i sin tillvixt. Vilfardsstaten ar inte bara omfangs-
rik i kvantitativbemairkelse, den tillter sig ocksé att intervenera
i var tillvaro pa ett sitt som for bara nagra artionden sedan
skulle betraktats som omoraliskt och krinkande fé6r medbor-
garna.

Den stora staten ar den moderna staten, en produkt av det
kollektivistiska nittonhundratalet. Seklets nya totalitira liror
tog resolut statsapparaten i tjanst for sina radikala och blodiga
omstopningar av det gamla samhillet. Men den bestdende for-
dndringen, utbyggnaden av vilfirdsstaten, har en tystare, mer
successiv kraft statt for. Fragan dar hur stor roll den politiska
viljeinriktningen egentligen har spelat i den processen.

I Sverige har man fran borgerligt héll talat om "de sma ste-
gens tyranni” i sin kritik mot socialdemokraternas (tidigare)
forsok att gradvis vinja medborgarna vid en allt stérre offent-

lig sektor. Men bokslutet 6ver nittonhundratalet talar snarare
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for att det dr nagot inom politikens sjidlva natur som far
vilfirdssystemen att vixa. Pa varje politisk niva, fran den lilla
hogskolans karfullmiktige upp till den stora statsfederationens
beslutsorgan, ger en inre logik samma konsekvenser: mer ad-
ministration, mer centralisering. Inte nédvindigtvis som en
foljd av medveten strategi, utan ofta som en konsekvens av en
mingd stérre eller mindre beslut, till synes inte sammanhing-
ande, men dndé tillsammans verkande i samma expansiva rikt-
ning.

I dag gérs anstringningar 4dven inom europeisk vinster att
banta de offentliga systemen till det civila samhillets formén.
De gor samma erfarenheter som hogern, att det 4r ett oerhért
mycket mer médosamt foretag att minska statens dtaganden dn
att tilldela den nya. Den moderna statens inre kraft 4r expan-
sionistisk, den matar sig sjalv.

Férlorarna dr de enskilda medborgarna, dven om det na-
turligtvis forespeglas dem motsatsen. Det ar ytterst deras re-
surser som sugs upp i de stora systemen. De tvingas inte bara
avsitta mer av sin tid for att klara bade sin och statens férsérj-
ning, atminstone den genomsnittlige inkomsttagaren blir
ocksa fange i systemens enhetliga, "rittvisa”, mallar f6r hur ett
liv skall levas.

Vid sidan av politikens expansionistiska natur framtrider
framfor allt tva forklaringar till att det har blivit som det har
blivit. Bdda med rétter i den attitydfériandring som det mo-
dernas genombrott har inneburit.

Den forsta ar det nya klimatets eroderande av traditionella
samhilleliga institutioner. Kyrka och universitet ar tydliga
exempel. Dessa utgjorde tidigare alternativa auktoriteter gent-

emot tillfalliga politiska férkunnelser, balanserande hinder
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mot den politiska maktens utbredning. Men just de egenska-
per som fyllde dem med oppositionell styrka har kommit att sta
i direkt strid med nittonhundratalsstatens virderingar.

De star stadigt i snéalblast for de har djupa historiska rotter.
Men alderdomlighet och tradition ér inte lingre publikfriande
sidor hos en institution, snarast misstiankta foreteelser. Vidare
tillater de sig inre virderingsramar priglade av hierarki, vilket
4r nirmast provokativt i moderna égon. I beklimmande ut-
strickning har institutioner som dessa darfor bojt sig for en
oférstiende opinion och sinkt sina ansprak pa sjalvstindighet.

Men det ér just i ett sddant platt, jimnt kulturellt landskap
den moderna staten breder ut sig. En populistisk drkebiskop,
en foljsam universitetskansler, en underdéanig domare, alla
bidrar de till den rena, raka linjens utstrickning, den pa vil-
ken maktens monolit sitter sikert. Inte formellt, men reellt.
Denna framryckning skulle staten inte vara miktig om inte
opinionen vint sig emot de alternativa auktoriteterna och ifra-
gasatt deras ritt att vara sig sjilva nog.

Hiarbor papekas att institutionerna i fraga forvisso vuxit fram
som en del av statsmakten. Men da har det snarast varit i kraft
av mer eller mindre sjilvstindiga delar av ett av kungamakten
hophillet konglomerat. Detta konglomerat maste delvis ses i ett
separat ljus vid sidan av den sedan artonhundratalet politiskt
genererade statsmakten, en statsmakt som helt enkelt har 6ver-
tagit institutionerna med allt vad det har inneburit.

Den andra férklaringen har snuddats vid tidigare; det &r den
moderne medborgarens tendens att definiera sin roll utifran
intressen och rittigheter. Fér breda grupper verkar den poli-
tiska aktiviteten nistan uteslutande spinna kring dessa tva ut-

gangspunkter. Dirmed skapas ett destruktivt vixelspel mellan
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medborgarskapet och vilfirdsstaten. Vilfirdsstaten "befriar”
den enskilde fran moraliska begrinsningar. Men resultatet blir
inte att medkidnslan mellan ménniskor 6kar, bara att engage-
manget for den egna intressesfiren gor det. For att méta upp
krav pa intressebevakning maste staten utoka sitt inflytande,
vilket i sin tur forstirker kraven och sé vidare. I stillet for att
frimja en klassisk medborgaranda befordrar vilfirdsstaten en
allmin kravinstinkt.

Detta sammantaget bér vara en av de stora lirdomarna fér
konservatismen. Den stat som sags som ett av de frimsta in-
strumenten fér samhilleligharmoni och godavirderingars be-
frimjande visade sig under nittonhundratalet inte bara vara
forskrickande anpasslig mot modernismens mest destruktiva
krafter, den hade rent av forstirkande effekter.

Men om det nu &r sa att en extrem inte nédvindigtvis legi-
timerar en annan, att hotet fran staten betraktas i sitt faktiska
historiska ljus och inte i skenet av en liberal antites, skymtas
over huvud taget nagot positivt? Finns det inga goda lirdomar?
Joda, det finns det.

Lat oss nagonstans i kvarteren kring Rosenbad forestilla oss
myndigheten Statsverket. Den ligger i de trakter den huserat
sedan sextonhundratalet, da Axel Oxenstierna lade grunden
till viarldens kanske bist fungerande byrakrati. Gar vi in i huset
hittar vi efter att haletat i manga korridorer ett exemplar avden
rara arten Ambetsman. En ildre man som #nnu inte gatt i
pension. Den historia han berittar om sitt yrkesliv 4r svensk
historia.

Da han som ung adelsman anstilldes av Oxenstierna var vill-
koren tydliga. Konungens order skulle utféras utan dréjsmal

och med all nit och noggrannhet. Landet var stort men det led
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av knappa resurser. Att saker och ting gick som de skulle var
déarforinte 6nskvirt utan nédvindigt. Dessa bud atlyddesistort
av de anstillda, och den oxenstiernska organisationsférmagan
var s stor att Ambetsmannens arbetsplats blev f6remal for stu-
dier av utlindska besckare.

Artonhundratalet var en tid han minns med sirskild stolt-
het. Da borjade Ambetsmannen att kallas just Ambetsman.
Och da 6ppnades ocksa dérrarna dven for de ofrilse. De som
anstilldes pa den tiden var mycket kompetenta. Vid sidan av sitt
praktiska kunnande var de namligen klassiskt skolade. Ambets-
mannen var humanist. En god sprakkinsla var nédvindig for
att denne skulle uttrycka sig forstaeligt i offentliga handlingar;
en garanti for rittssikerhet. Bekantskap med den stora littera-
turenvar avgodo fér den moraliska inlevelseférmégan. En dm-
betsmans beslut kunde ju ha direkta konsekvenser fér andra
minniskors liv.

Var Ambetsman far ett bekymrat uttryck i ansiktet. Han &r
inte alls siker pa att de som i dag beslutar om omhiéndertagan-
den och socialvard har den trining av inre kvaliteter som den
humanistiska skolningen tidigare gav. D4 visste man att hur
noggranna foéreskrifter som 4n fanns att félja gick det inte att
forbise den enskilde beslutsfattarens personliga omdéme och
viarderingar. Att &mbetsmannen skulle férséka vara amoralisk
skulle setts som ett daligt skamt.

Tvirtom, yrket genomsyrades av ett starkt patos. P4 univer-
siteten stod Christopher Jacob Bostréms idealism hogt i kurs.
Utifran denna lira i kombination med d@mbetsmannens tidi-
gare goda rykte hade ett imbetsmannaideal formulerats enligt
vilket ovilden, kunnandet och inte minst plikten var ledstjar-

nor inom professionen. Enligt svensk statstradition stod ocksa
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myndighetsmaskineriet sjalvstindigt mot den politiska mak-
ten. Och det rullade utmirkt.

Det hir gillde dnda fram till mitten av nittonhundratalet.
Da indrade socialdemokraterna hans befattning fran att vara
dmbetsman i statens tjanst till att bli tjinsteman i den offent-
liga sektorn. Kénslan av degradering gick inte att komma ifran.
De nya som anstilldes i alla de ofta hastigt upprittade kontors-
komplexen hade inte samma kriavande utbildning som tidigare
och verkade i misstinkt omfattning rikta sin lojalitet mot
Rosenbad i stillet for det traditionella karidealet. Och vad
var egentligen anledningen till att tjinstemannaansvaret for-
svann? Var det nagot han férvintades gliadjas 4t?

Pa hans bord ligger ledsam lisning. Det 4r utredningar och
rapporter som visar att kvaliteten inom myndigheterna har
sjunkit och medborgarnas fértroende f6r dem likasa. Anda ir
Ambetsmannen inte forvanad. ”Skall kvalitet pa en verksamhet
uppritthallas kan den inte omfatta hur mycket som helst, det
sager sig sjilvt”, siger han. "Det finns rent praktiska anled-
ningar till att vi gamlingar inte har lyckats formedla vara ideal
till de yngre i huset. De haller helt enkelt inte under de om-
staindigheter vi verkar under i dag.”

Ambetsmannen gar i pension med dystert sinne. Men det
matt av etiskt kapital som odlats och utvecklats pa hans arbets-
plats under drhundraden ir inte helt férskingrat, och bety-
delsen av dessa forvaltningsetiska dygder lir komma att upp-
mirksammas. Den sa kallade institutionella teorin har bérjat
kartldgga allt fler hittills osynliga faktorer bakom samhillens
framgangar. Att en vilfungerande byrakrati dr nog sa betydel-
sefull for tillvixten vid sidan av foretagarklimat och socialt

kapital har sakta bérjat visa sig. Vagar vi gissa att framtida
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forskning kommer att utnimna Axel Oxenstiernas verk till en
av de viktigaste faktorerna bakom det svenska vilstindet?

Fram tonar den svenska dambetsmannastaten som en hogst
"modern” institution i bemirkelsen att dess kinnetecknande
drag ar lika virdefulla i dag som tidigare, 4ven om de 4r betyd-
ligt svarare att skonja.

Vinsterns forestillning tycks stundtals vara att statens legiti-
mitet star i direkt proportion till dess storlek. Ju mer omfat-
tande grepp om samhillslivet staten tar, desto varmare kinslor
fran medborgarna skall kunna pariknas. Fér ju mer av med-
borgarnas resurser och beslutsmakt staten handhar, desto mer
angeligenheter blir ju per definition gemensamma. Fran libe-
ralt héll sigs det handla om raka motsatsen, att staten minime-
rar det gemensamma och drar sig tillbaka till sina absolut
oundgingliga uppgifter. Och stiller sig standaktigt neutral till
minniskors tycke och tankar.

Men den riktiga, hallbaralojaliteten ligger i igenkannandet.
Inte igenkdnnandet av det offentliga formyndarskapets klapp
pé axeln, men #nda kinslan av att staten dtminstone 4r néagot
mer 4n en steril apparat for uppgifters ombesérjande. Signa-
leras inte pa négot sitt att det dr vara uppgifter som ombesérjs,
att staten agerar inom en gemenskap som gér det meningsfullt
att 6ver huvud taget definiera staten, da blir det allménna bista
ingens bista. Da vintar demokratins kris, liten stat eller ej.

Det finns tva skil till detta. Dels for att en stat utan féormaga
att uppbada lojalitet innebir en politisk miljé utan utrymme
for politiskt ledarskap. En politiker maste vid tillfillen kunna
dkalla kidnslan av samhorighet och solidaritet for att hantera
brinnande situationer. Forestiller vi oss ett lige av svar eko-

nomisk kris, ar det i det starka samhillet som en stats- eller
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premiidrminister med framgéng kan mana till aterhéallsamhet
och acceptans av en svéngremspolitik.

Dels for att lojaliteten dr en forutsittning for det goda med-
borgarskapet. Aven en minimal stat ar i behov av medborgare
som kidnner att det finns en anledning att ga in som fértroen-
devalda pa olika nivéer i systemet. En annan anledning 4n att
politik dr en utkomstméjlighet. Det finns ju trots allt anled-
ning att misstinka, att det samhille dar folk rekryteras till be-
slutande organ friamst tack vare de materiella omstindigheter
som erbjuds, &r ett samhille dér politiken laggs i hinderna pa
fel sorts mianniskor.

Att flagga for lojalitet mot staten — och darmed mot natio-
nen — kan te sig anakronistiskt i en alltmer globaliserad virld.
Men det beror pa vilken innebérd man vill ge det. Ett etniskt
exkluderande nationsbegrepp ar tvekldst en atervindsgrind.
Men icke desto mindre synes férestillningen om nationalsta-
tens obevekliga upplésning dven den vara en fantasiflykt.

Jo, vi dr aterigen inne pa fiktionens och énsketinkandets
omréde. Vi ser inte hot fran yttre rymden, men vil ett fantasi-
landskap. Och det just nir det giller forestallningar hos for-
menta uttolkare av det verkliga och férnuftiga. Ett numeravan-
ligt argument mot nationalstaten &r att dess granser ju har for-
mats som en f6ljd av krig och forna furstars maktambitioner. I
vara moderna 6gon skulle diarfér nationsgrianserna vara god-
tyckliga, resultat av skeenden och tillfilligheter som vi inte har
nagon anledning att ta nagon hinsyn till. De ar ologiska och
giller helt enkelt inte, annat @n i kvardréjande juridisk be-
mairkelse.

Nej, vi har ju inte valt premisserna f6r vara historiska iden-

titeter. Den nationella gemenskapen #r en ofrivillig sadan.
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Det neurotiska férhéallande till historia som det nationellas
belackare intar dr en naturlig konsekvens av tabula rasa-perspek-
tivet. Da den nationella identiteten 4r en "ofrivillig” kompo-
nent hos individen betraktas den i princip som ett problem.
Och det vore forstas 16jligt att pasta att konflikter inte bottnat

idetta, men varfér 6ver huvud taget maéla i svart-vitt?

En sak ér att forandrade tekniska och ekonomiska betingel-
ser bryter upp nationsgrinser, och att detta ger ett 6kat poli-
tiskt utrymme for lokala och &verstatliga organ. Att det héller
pa att hinda dr ett faktum. Men det &r langt ifrdn detsamma
som att nationalstaten skulle forsvinna, eller ens forlora sin
status som den primira demokratiska arenan.

Anda ser ménga det inte bara som predestinerat att natio-
nalstaten kommer att vittra sonder, utan dessutom att det 4r en
poing att sa sker. Globaliseringen gérs halvt om halvt till inda-
mal snarare dn att vara process. Eliten ser en #dra i att ta avstand
fran nationen, det dr nist intill sjilva definitionen av elit. Det
kan handla om en vinster som antingen ser nya méjligheter for

politiken i ett federalt Europa eller vill omfamna hela virlden
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(speciellt den tredje), eller det kan handla om en liberalism
som vill se varje tankbar grins férsvinna i en alluppkopplad cy-
bervirld. Budskapet dr detsamma: nationen &r inskrinkande.

Och det kan den forstés vara, givet vissa politiska och kultu-
rella omstindigheter. Men varfor just denna politiska niva till
skillnad fran andra skulle vara den a priori minst limpade att
handha gemensamma angelidgenheter, det aterstar egentligen
att forklara. Makt dr ett nollsummespel. Drdneras den natio-
nella arenan pa makt vinner antingen den lokala eller éverstat-
liga, eller bada dessa tva. I flera fall, och pd manga skilda om-
raden, dr det naturligtvis indamalsenligt att sa sker. I vissa fall
ar det det inte.

Undantaget ar forstas ifall makten skulle forskjutas ned till
enskilda individer. Det ir ett sdllsynt men inte otroligt utfall av
samhillsomdaningar. Till viss del gar processen dithén i dag,
men att mena att det skulle vara fraga om en sé stark kraft att
nationalstaten upploses, det dr helt enkelt inte sant.

Aven om staten slapper ifran sig alltmer konkreta uppgifter

finns medborgarskapsbegreppet kvar och maste ges ett inne-

hall. Det ar forstas inte exklusivt nationellt. _

manRiskor Kanner den idenGRKIGoReR] O scdan cn cller

annan elit lagt lojaliteten at sidan och finner olika slags skl for
att andra borde géra detsamma, det 4r i grund och botten
mindre intressant. Snarast oroande ir det i s& fall om minni-
skor far sig skrivet pa nésan att deras identitetsgrunder ar ille-
gitima och bor ge plats f6r vad som antingen &r effektivt eller

ofrdnkomligt. Identitet 4r inget som resoneras fram eller bort.
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Nationalstaten dr helt enkelt legitim s& linge minniskor
upplever den som det. Uppléses den ar det av legitimitetsbrist,
inte nagot annat. Sovjetstaten var inte legitim hos de baltiska
folken. De fornekade den sa fort de fick mojligheten. I Sverige
gnisslas och svirs det 6ver politiska pafund och orimliga skat-
ter, men nagra gevir plockas inte fram. For den svenska stats-
makten dr i grunden legitim, historiskt legitim, trots skatte-
trycket och mycket annat.

Utgar vi fran detta, och forestiller oss att ett borgerligt sy-
stemskifte faktiskt tar vid och lyckas avdela funktion efter funk-
tion hos vilfiardsstaten till marknaden och det civila samhaillet,
da stoter vi under varsamt handhavande sa sméaningom pa inte
den minimala neutrala staten utan den goda staten. Det 4r den
lilla och effektiva stat som haller sin distans till andra sam-
hillssektorer. Den stat som har kraft och rad att uppritthalla
ett inre etos och reflektera sammanhallande virden fér sam-
hillet.

Det dr ocksa en stat vars konturer skiljer sig fran samhalle till
samhille. Att dess ansprak bor begrinsas av konstitutionalis-
tiska principer innebir inte att den inte skulle ges utrymme for
positiva uppgifter, exempelvis inom utbildning och socialvérd.
Eller, for den delen, att det inte skulle kunna finnas uppgifter
for den legitimerade avinget annat 4n historisk havd. Den goda
staten ar forankrad i tid och rum. Och framfor allt hos med-

borgarna.
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Marknaden — en vildsint hund?

MARKNADEN MASTE HANTERAS. En fri marknad ar négot av det
mest hisnande en genomsnittlig svensk kan tinka sig. Allt fast
och sikert riskerar att omkullkastas av krafter lika starka som
oberikneliga. Den heliga tryggheten utmanas.

Denna forestillning om marknaden sitter bergfast. Mark-
naden ir en politiskt kopplad hund, som om den slet sig blint
skulle attackera minniskor i sin omgivning. Politiker av de
flesta kulorer anvinder sig i dag glatt och oreflekterat av lik-
nelser i den hir riktningen. Marknaden maste "timjas”, eller
"tyglas”, ibland till och med "besegras”. Ju stérre kraft i mark-
naden, desto kraftfullare politik maste till. Tankarna gar till
Fenrisulven, asasagans forskrickliga jittevarg, som inte lit sig
fjattras med mindre 4n att en magisk kedja smiddes for sakens
skull.

De monstruésa dragen som tillskrivs marknaden bottnar i

uppfattningen att den skulle utgéra ett slags frizon fran méansk-
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liga virden. Aftonbladets Helle Klein hiavdar envist att "kép- och
siljtinkandet har inte plats for virdefragor”. De flesta héller
formodligen med, trots att de i sin vardagliga tillvaro bade ko-
per och siljer, lika sjalvklart som de reflekterar 6ver och bar
upp vissa bestimda virden. Minniskan tinks ha en roll som
marknadsaktér och en annan som moralisk varelse beroende
péa den arena hon verkar pa. Marknadsaktéren foljer markna-
dens logik och den moraliska minniskan sitt samvete och icke
motas de tva.

Marknaden skulle alltsa vara samvetslés. Och det har ju ocksa
de flesta ndgon gang fatt lira sig, att kidrnan i det hela &r att
utbud négonstans méter efterfragan, som en naturvetenskap-
lig princip. Ungefiar som tyngdlagen: forr eller senare landar
dpplet. Satillvida har Klein ritt. Denna princip r ingen mo-
ralisk princip.

Men det 4r att fista sig vid férenklingar, eller till och med
overforenklingar. For till skillnad fran tyngdlagen, som bara
drar at ett hall, 4r efterfragan pa en marknad bestaimd avvad en
mingd enskilda individer vill. De olika 6verviganden de gor
bakom sinaval kan sillan, om man féljer tankeleden bakat, fri-
kopplas fran sociala, kulturella eller etiska bottnar. En person
som koper gronsaker reflekterar inte bara 6ver vad de kostar,
utan kanske ocksa 6ver de miljéomaissiga villkor de dr framstéllda
under. En annan som ér pa vig att kopa klider hejdar sig infor
fabrikat som férknippas med omoraliskt beteende i fattiga
linder osv.

Ingen egentlig anledning finns heller att tro att ménniskor
i producentleden skulle vara annorlunda 4n konsumenterna i
detta avseende. Ar profiten alltid 6verordnad skaparglidjen?
Ar viljan att kassera in starkare 4n viljan att bygga upp? I grund
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och botten &r det nog inte sd. I grund och botten har nog
foretagare samma férmaéga att uppfatta virden som vi andra.

Inom delar av ekonomkaren ir det emellertid populirt att
renodla den ekonomiske aktéren till egenskaperna hos homo
economicus, den person som kallt kalkylerar sina drag med egen-
intresset som enda ledstjarna. En rationell egoist. Sa vil 4r den
fria marknaden inrittad, att det sammanlagda vilstandet kom-
mer att vixa om bara alla agerar enligt fornuftigt egoistiska
principer, menar man. P4 marknaden 4r det det materiella
som giller. Resten ger sig sjilvt, i de avslutade affirernas kol-
vatten eller ndgon annanstans. Dessa ekonomer konstaterar
egentligen detsamma som Klein, men med ett leende.

Men oavsett om man intar vinsterns marknadsfientliga po-
sition eller den frustande nyliberalens 4dr det en missvisande
forstdelse av marknaden. Den fir, om den vinner allmin
acceptans, dessutom effekten att val som goérs pa marknaden
alltid kan legitimeras med att det ju handlar om en moralisk
frizon. Tesen om de viardebefriade handlingarna blir sjilv-
bekriaftande.

Tanken pa marknaden som en annan virld med andra nor-
mer 4n de vi annars lever i gor forstas diskussionen om den
oerhort laddad. Den vicker fortjusning eller forskrickelse be-
roende pa vem man fragar. Fér en del verkar komplexa och
méngdimensionella manskliga verksamheter pa ett bekvamt sitt
kunna befrias fran besvirliga virdefragor genom att helt enkelt
svepas in i marknadens terminologi. Dimensionen bestilla-
re—utfoérare, eller kund—siljare, utnimns ibland till den enda
relevanta. Men patienter ar patienter, dven pé ett privat sjuk—
hus. Den sjukhusledning som vénjer sin personal att tala om

dem i termer avkunder kanske borde fundera pa att soka sig till
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en annan bransch. En annan marknad. For det finns forstas
ingenting som siger att en patient inte skall kunna vara en pa-
tient dven pa en sjukvirdsmarknad.

Pa motsvarande sitt kan blicken riktas mot en képares sjalv-
bild. Utnyttjar ndgon en annans prekira situation till att ligga
skambud pé dennes hus, sker detta férstas under viftande med
det moraliska frikort som ju sigs tillfalla varje marknadsaktor.
Men det dr bara ett frikort sa linge det accepteras som ett sa-
dant. Agerandet innebir inte att personen i fraga 4r en econo-
mic man som handlar enligt en amoralisk princip, det innebir
att personen i fraga handlar omoraliskt. Att situationen erbju-
der en mojlighet till omoral 4r en annan sak.

Massor av situationer erbjuder utrymme fér omoraliska be-
teenden och massor av aktérer pa marknaden sitter omoral i
system, det dr det fa — om nagon — som férnekar. Naturligtvis
ar det ett problem. Men det 4r ett ménskligt problem, inte ett
specifikt marknadsproblem.

D& marknadsfundamentalister talar om marknaden som en
allsmiktig kraft som "har ritt” till skillnad frén vad enskilda
individer ma tycka och tinka, da underblaser de effektivt
vinsterns ressentiment. Att pasta att marknaden har ritt ar
ungefir lika intressant som att pasta att demokratin har ritt.
Demokratin speglar ett vid en given tidpunkt sammanlagt
resultat av individers val, och i princip 4r s& dven fallet med
marknaden.

Naturligtvis ar liknelsen grov. Den demokratiska processen
handlar om styre, marknaden om dgande. Men bada bestims
ytterst av viarderingsklimatet. Politiska partier i opposition
skulle aldrig fa f6r sig att sluta bilda opinion for sinavirderingar

med hénvisning till att demokratin "sagt sitt”. Lika lite finns det
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anledning for enskilda att vilsigna féreteelser som de uppfattar
som stétande bara for att dessa efterfragas pa marknaden.

Pa en marknad vinner férvisso olika aktérer olika genomslag
beroende pé plinbokens tjocklek. Men lika sjéilvklart som att
personer skaffar sig politiskt inflytande utéver den egna rés-
ten, lika sjalvklart bér det kunna vara att manniskor skaffar sig
ett inflytande p4 marknaden utéver den egna formégenhetens
kraft. Det handlar i bada fallen om viljan att engagera sig till
sina Véirderingars fromma, i gemensam sak med likasinnade.

Forstaelsen for sadana tankar dr svagt utvecklad i Sverige.
Visst, det gar att paverka genom képbojkotter, det dr en veder-
tagen sanning. Men atgirder i den riktningen stricker sig
sillan lingre 4n till enstaka mediaakrobaters uppmaning att
forsaka kaliforniskt vin i namnet av en perverterad nationa-
lism, eller till offentligunderstédda "rattvise” -organisationers
desinformation om olika féretags produktion i andra linder.

Likval ar kundens roll som moralisk aktor fullt naturlig. Vi
tanker oss att en koncern férknippas med skoévling av regnskog
och miljérérelsen darfér manar till bojkott av dess varor. Detta
hérsammas. Det fallande pris pi varan som da noteras ir ett
fullt korrekt marknadsvirde och alls ingen "stérning” i syste-
met. Manniskor med starka virderingar samverkar for att bilda
opinion mot fenomen de ogillar, och gér det pa marknadens
egnavillkor. Koncernen har att anpassa sig eller forlora mark-
nadsandelar.

Men, resonemanget forutsitter att opinionsbildandet av-
speglar engagemanget hos just individer, och inte bérs upp av
politiskt stéd i form av offentliga bidrag. En halvt offentlig
patryckarorganisation, fér det maste man i rittvisans namn

kalla sidana som understéds av skattemedel, agerar i kraft av
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tvangsuttaxerade resurser och inte frivilligt givna sidana. Dess
kraft avspeglar séledes dess politiska position, inte styrkan hos
de varderingar den gér ansprak pa att representera. Det resul-
tat dess opinionsbildning astadkommer kan dirfor inte sigas
vara ett den fria marknadens resultat, utan en halvt statlig
intervenering.

Skillnaden &r viktig. I Sverige har sammelsuriet av hel- eller
halvoffentliga opinionsbildande organisationer blivit sa do-
minerande att det har kommit att underforstas att individerna
har delegerat sina moraliska vigval pa marknaden at dessa.
Sjalvbarande konsumentorganisationer med sinsemellan olika
profiler beroende pa medlemmarnas uppfattningar finns det
inte plats for. Politikerna, de som beslutar om organisations-
bidragen, ordnar ju det hir 4t oss. Vi réstar alltsa pa dem som
dérefter talar om f6r oss vad vi borde och inte borde képa.

Eller, forstas, sa far politiker ga in direkt och "tdmja” mark-
naden med dess kalla kop- och siljlogik.

Vi dr vana vid att tinka oss en sddan ordning darfor att en
annan ir omd&jlig i Sverige i dag. Sverige ar de stora elefanter-
nas land. Socialdemokraterna har gynnat framvixten av en stor
stat som har de skattemedel som skulle kunna finnas hos med-
borgarna, stora foéretag har de marknadsandelar som skulle
kunna finnas hos sméaféretag.

Det centraliserade samhille som socialdemokraterna har
skapat ar det samhille didr genomslaget f6r den virdepriglade
marknaden &r litet. Fér ju mer kopstarka medborgare, desto
storre mojlighet for deras virderingar att kunna uttryckas direkt
pé marknaden. Desto storre utrymme f6r dem att kunna viga in
andra hinsyn 4n den praktiska nyttan i sitt marknadsagerande.

Den resurssvage diremot har inte rad att unna sig en sddan lyx.
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Och i Sverige dr resurssvagheten norm. Efter att de offent-
liga systemen krivt sitt av det genomsnittliga svenska hushallets
inkomster finns inte mycket 6ver for dessa for att stodja be-
hjirtansvird opinionsbildning. Marknaden avmoraliseras da
de medborgerliga resurserna sugs upp i politiska system. Den
forvandlas till en arena dér det enda viktiga for den enskilde
blir att pressa kostnaderna och halla hart i slantarna. Inte s&
konstigt, om man tinker efter, att ett sadant kép- och siljtin-
kande har ont om plats for viardefragor.

I USA &r laget ett annat. Stora frivilligrorelser med virde-
baserade agendor, det kan gilla miljo, moral eller kultur, age-
rar gentemot politik och niringsliv for att fa genomslag for sina
viarderingar. De lever pa engagerade medlemmar som tack vare
laga skatter har rad att skjuta till och de talar till medborgare
som har rad att omforma sina konsumtionsménster. Men tan-
ken att resursstarka svenska forildraféreningar exempelvis
skulle ga till attack mot de ekonomiska intressena bakom video-
valdet dr frimmande hos oss. Fér att en sddan organisation skall
bli reellt slagkraftig utan offentliga bidrag krivs det att ménga
foraldrar pungar ut med en hel del pengar. Sikert bittre att
nagon lagstiftar i stillet.

Sanningen ma svida fér Klein och hennes partifrinder, men
faktum ér att politiseringen, deras enda paAkomna medicin mot
marknadens virderingsléshet, har under flera artionden inte
gjort annat dn ont virre. Alternativet, det samhille dar de
maénga, trygga, resursstarka hushéllen later sina virderingar
prigla marknaden, det dr smaborgerlighetens samhille. Det
samhille det hor till varje rédfirgad kultur- och ledarskribents
tjansteplikt att attackera.

Det finns dndéa belysande undantag fran den svenska ord-
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ningen i 6vrigt. I smalindska Gnosjéomradet finns Sveriges
bist fungerande lokala ekonomi. Inte tack vare, utan trots det
svenska politiska systemet. "Gnosjoandan” brukar man tala
om, men det 4r en anda som inte beh6ver begrinsa sig till Gno-
sj6. Dess barande inslag ar allméngiltiga f6r en god marknad.

I Gnosjo ar tilliten och samhorigheten snarare 4dn egen-
intresset den jordmaén i vilken féretagandet blomstrar. En éver
lag religits virdegemenskap och gemensam historisk och geo-
grafisk identifikation bildar dir forutsittning fér vad man
inom forskningen kallar socialt kapital. Det 4r den osynliga
faktor som binder en gemenskap samman i fértroende och
samstammighet.

Arlighet, flit och hjilpsamhet dven mellan pa papperet
konkurrerande féretag ger en f6r hela omradet gynnsam fore-
tagarmiljo. Konkurrensens och kontrollerandets kostnader
reduceras och den kollektiva nyttan maximeras. I Gnosjé har
ett fungerande civilt samhille genererat en fungerande lokal
ekonomi. Moralen har givit marknaden, inte 16sts upp av den-
samma.

Trakten ér ett avlandets riktiga tillvixtomraden trots att den
lyder under ett lika sméféretagarfientligt reglemente som
landet i 6vrigt. Undrar vad som skulle hinda med regionen om
kranglet lyftes bort och en genuint smaféretagarvinlig politik
borjade foras i Sverige? Vad skulle kunna hinda i andra,
utflyttningssargade, trakter? Samspelet mellan det civila sam-
hillet och den fria marknaden kan snart komma att vara
Glesbygdssveriges sista chans. Men det riskerar ju forstas att bli
riktigt smaborgerliga miljéer. . .

Kliver vi upp en niva, till de storre féretagens arena, ar av-

standet till det civila samhillet lingre. Storféretagens beteende
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ar det vanligtvis mest tacksamt att utmala sdsom rovgirigt och
materialistiskt. Likvil har det blivit mer och mer naturligt att
tala i termer av niaringslivets samhillsansvar, och da inte minst
inom niringslivet sjalvt.

Corporate citizenship, foretaget som en god samhillsmedbor-
gare, dr typiskt nog ett begrepp fran amerikansk kontext. I takt
med att konkurrensens marginaler minskar har det blivit allt
viktigare att foretagets varumirke féorknippas med nagot posi-
tivt dven i immateriella termer. Foretaget maste vara legitimt
dveniavseenden utéver att det inte bryter mot lagen och att dess
varor héller en viss kvalitet. Dess profil maste kunna harmo-
niera med konsumenternas virderingsramar.

Da handlar det bara delvis om de kinslostriangar som rekla-
men oftast spelar pa. Pa affischer och i filmsnuttar appelleras
till individens jagkinsla i den mest renodlat individualistiska
bemirkelsen. Dir aterges idealbilder av frihet, skonhet, styrka,
i grunden av odédlighet. Men denna form av identifikation ar
ytlig. Den viger litt nir foretagets verksamhet kolliderar med
ett samhilles gemensamma virdeménster, for i siédana situa-
tioner reagerar individer som samhillsvarelser och inte som
kalla nyttomaximerare. D4 maste foretaget kunna uppvisa ett
fortroendekapital i djupare mening #én att det tillhandahéller
loften om sjalvforverkligande. Att inte investera i sddant kapi-
tal 4r i dag en riskfylld affar.

Kinslan avvirdeidentifikation dr, och kommer framéver att
vara, en av de viktigaste konkurrensfaktorerna pa marknaden.
Det ar svart att erbjuda en identifikationskinsla utan att pa
nagot sitt samtidigt signalera ett slags samhillsdeltagande. Och
med samhillsdeltagande foljer ovillkorligen ett element av

samhaillsansvar.
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Den nya ekonomin befordrar detta. De digitala marknader
som skapas tilliter den enskilde ett betydligt stérre inflytande
over de egna resursernas anvindning #n tidigare, inte bara i
form av kopmakt utan ocksa aktieigarmakt. Aven de stora fon-
der som redan i dag anstringer sig att agera etiskt for att vara
attraktiva kan genom den nya tekniken komma att forlora
betydande mark till enskilda sparare.

Marknaden tar den form ménniskorna vill ge den. Méanni-
skor som du, jag och Helle Klein. Skulle marknaden ta sig
formen av en vildsint hund skall blicken riktas mot den etiska,
sociala och kulturella milj6 i det samhille dir den opererar.
Det idr i si fall det samhille dir minniskorna inte har egna
resurser nog att paverka, eller diar medborgarskapskinslan
redan har eroderat.

Betydelsen av en fri marknad maste alltsé sittas i proportion
till andra samhaillsfaktorer. Sddana som religion, gemenska-
per, kultur och andra mer svargripbara minskliga behovsytt-
ringar. Den fria marknaden i sig garanterar inte dessa, den ér
en del av ett msesidigt berikande vixelspel mellan dem, en av
flera forutsittningar for det goda samhillet.

Att tro att marknaden i sig dr férmogen att uppritthélla goda
virden dr att tillerkinna den egenskaper den inte har. Det éar
att sitta den pé en piedestal den inte fortjanar diar knifallandet
infér den enbart tjanar till dess sjalvundergrivelse. Och i mot-
satt riktning kan den nippeligen inte rasera nagot som inte
borjat brista redan tidigare. Den storsta tjinsten man kan gora
en fungerande marknad 4r snarast att avdramatisera den.

Dock, da steget tas fran Gnosjé till de globala marknaderna,
da kan nagot av ett ryck i kopplet erfaras strax innan foten sitts

ned. Till skillnad fran de kontakter som uppritthalls mellan
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minniskor inom samma bygd ar kontakten med en dataskirm
inte direkt moraliskt uppfordrande, utan ganska eller mycket
indirekt. Glappet mellan orsak och verkan blir sa langt att det
senare litt forvandlas till négot alltfér abstrakt for att kunna
engagera. [ detta preciserade perspektivfinnsisa fall anledning
att resonera i termer av avmoralisering, men knappast som
generell utgdngspunkt.

En annan potentiellt destruktiv sida hos marknaden ligger i
faran att den kortsiktiga delen av dess logik, att rata en vara sa
fort en néagot bittre dyker upp, spiller 6ver till att prigla dven
sociala relationer. Skulle en sddan logik om omedelbar nytto-
maximering spilla 6ver till att préigla sociala relationer, da
skulle civilsamhillet snart trasas sonder (och ofta ar det just den
beteendelogiken som appladeras av den sociala frihetens till-
skyndare). Vidare finns exempelvis ocksa anledning att miss-
tanka att vetenskapen, om den undantagslést hamnade under
samma sorts produktionstryck som reguljir foretagsamhet,
skulle fara illa med tiden. Marknaden har sitt modus. Andra
institutioner har sina.

I anslutning skall sigas att det inom den konservativa tradi-
tionen, framfor allt den kontinentala, forvisso finns en direkt
aversion mot marknaden. Tydligast uttryckt dr det inom den
gren som populirt kallas radikalkonservatism. Dar betraktas
marknaden som en i férsta hand samhaillsupplésande kraft, ett
vapen i hinderna pé den liberale motstandaren.

I Contextus har Per Dahl pa ett utmirkt sitt sammanfattat po-

sitionerna:

Paradoxalt nog dominerar férindring samhdllsbilden néstan lika mycket som

hos den radikalt liberale, men férdndringen virderas annorlunda. Srskilt
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framkommer detta i synen pd marknaden, dir den radikalkonservative egent-
ligen ser samma sak som libertarianen. Bdda betonar till exempel marknadens
lsgorande och diversifierande kraft. Den hdlsas vilkommen av optimisten.
Den fruktas av pessimisten och bor enligt honom kontrolleras genom politiken.
Detta i kontrast mot den traditionalistiskt konservative, vars hdllning till
marknaden dr ldngt mindre laddad, och som mycket vil kan tinka sig ett

marknadsprdglat samhdlle kinnetecknat av konstans och stabilitet.

Den roll marknaden far i ett samhille beror i mycket just pa

vems betraktelsesitt som dominerar.
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En berittande borgerlighet?

I EN ARTIKEL i Svenska Dagbladet 1988 introducerade Hans L Zet-
terberg den brittiske filosofen Michael Oakeshott fér svensk
publik. Zetterberg ville 6versitta den internationellt alltmer
uppmirksammade men fér oss okidnde tinkarens samhills-
filosofi till svenska politiska omstindigheter. Oakeshotts syn-
tes av klassiskt liberala och konservativa tankestrémningarvore,
menade Zetterberg, ett framgéngsrecept for svensk borgerlig-
het, ett livskraftigt alternativ till nyliberalismen.

Oakeshott dr rationalismens fiende nummer ett. Han vinder
sig mot all form av politisk ingenjérskonst, bade mot vinsterns
centrala planligganden av samhillet och mot den doktrinira
liberalismens ohistoriska principrytteri. Det gar inte, menar
han, att bedriva politik utifran en instruktionsbok, lika lite som

man plétsligt 4r en bra kock bara for att man har en kokbok till

hands. Det fordras kinsla for det hela. _
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regler, utan den som férmar vara lyhord for sitt samhilles
traditioner. Den som férmar leva sig in i stillet for att kliva ur.

Uppgiften &r inte att driva en utveckling i nagon specifik
riktning enligt uppstéllda visioner. Ett fritt samhilles inre
krafter driver sig sjilva. "Resultat” gar egentligen aldrig att tala
om eftersom historien ju aldrig tar slut. En politikers uppgift
ar i stillet att ingripa nir konflikter uppstér, att forséka jaimka
traditioner pé tvirs.

For ovana 6ron kan det 1ata som flum. Men konkretiseran-
det behover inte vara en sa virst avancerad manéver. Zetterberg
exemplifierade med den svenska sjukvarden. Vilka traditioner
har vi bortom det offentliga huvudmannaskapet? Dar hittar vi
sjukvard inom flera olika ramar — féretag, branschorganisatio-
ner, Réda korset, privatsjukhus och privata likare for att
nimna nagra. De ir alla institutioner med naturlig hemorts-
ritt i svensk socialhistoria och bér darfér ha utmirkta mojlig-
heter att levasida vid sida. Men han gjorde ockséa det intressanta
tilldgget att 4ven den socialdemokratiska sjukvardstraditionen
har vunnit sin legitimitet bland stora delar av befolkningen. Att
forsoka att helt utplana den fran kartan vore darfor att handla
enligt doktrin i stillet for tradition.

Den oakeshottska konservatismen &r en saknad komponent
i Sverige, menade Zetterberg. Men med den skulle svensk
politik kunna méta framtiden med fértroende. Det vore ”
en seglats med borgerliga fértecken, dkta borgerlig politik”.

Nu skrivervi 2000. Socialdemokraterna haller sig envist fast
vid makten och den borgerliga oppositionen uppvisar samma
dynamik som en slumrande sil. Av Zetterbergs forsok till vita-
mininjektion blev just en artikel och inget mer. Men hans trad

ar val vird att ta upp. Ar inte den svenska borgerlighetens stora
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svaghet att den saknar kulturell kinsla? Att den inte, till skill-
nad fran socialdemokratin, lyckas ta avstamp i det inhemska pa
ett igenkdnnande sitt?

An i dag har den svenska borgerligheten problem med att
hantera viardefragor. Varfor 4r en lang historia, men att sa ar
fallet ar ett faktum. Detta daliga sjalvfortroende leder till att
man hellre dn att s6ka anpassa sig till de varderingar som ligger
forborgade i den svenska myllan striavar efter att antingen spela
bittre 4n socialdemokraterna pa deras egen planhalva eller att
utan stérre distans importera utlindskt gods for saluféring.

Ibland ges intrycket att socialdemokraterna star sa stadigt
och ohotade pa den svenska virdegrunden att deras borgerliga
motstandare just darfor tagit avstdnd fran densamma. Ofta
verkar de senares instillning vara att svenskar ir dumma och
kollektivistiska trygghetsnarkomaner och maste f6rmas att for-
sta battre. Det svenska virderingsdjupet blir i sadant perspek-
tivingen inspirationskilla man riktigt vill kinnas vid.

Dartill kommer den teknokratiska instillningen att politik
och kulturella sirdrag 4r tva skilda ting som varken behéover el-
ler bér sammanblandas. Politiska beslut priglas av rationalitet,
universalism och symmetri. Traditioner diremot &r partiku-
lira och asymmetriska till sin karaktiar. Darfor ses de som hem-
mahorandes nagonstans i det civila livet dir folk kan halla pa
med dem om de nu prompt vill. Applen och péron.

Det ligger forstas mycket i att konkreta politiska resultat sil-
lan har uppenbara kulturella kinnetecken. Likvil 4r den kul-
turella férankringen ett maste om de skall bli bestaende. Aven
till synes opolitiska historiska traditioner har betydelse for hur
minniskor uppfattar och férhaller sig till politiska sakbudskap.

Svensk historia, svensk tradition, dr full av savidl uppenbara
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kulturella drag som mindre synliga, i dag ofta bortglomda, tra-
dar. De uppenbara har arbetarrérelsen med férvanansvird
framgang lyckats muta in. Aven om det s3 kallade problem-
formuleringsprivilegiet inte lingre dr sjilvklart deras sa vilar
deras maktinnehav — i bred, strukturell bemirkelse — pa en
dnnu solid grund av folklig legitimitet. Vinstern erbjuder inte
bara den materiella tryggheten, utan @ven den trygghet som lig-
ger i identifikationen. Detta 4r den djupaste innebérden av
den socialdemokratiska pragmatismen, att ingen marxistisk
princip som inte har kunnat bringas i samklang med det
svenska folkdjupets resonansbotten har accepterats.

Ett av Sveriges uppenbara kulturella drag 4r den héga vir-
deringen av jimlikhet. Och det 4r ju inte svart att se hur girna
vinstern har velat narma sig en sédan tradition. Men svarare att
forsta ar borgerlighetens problem att bjuda motstand. Tradi-
tionens tydligaste uttryck ar franvaron av feodalism till forman
for en tongivande klass av fria och sjilvigande bénder. Dessa
bénder var Sverige. Bade i riksdagen — med st6d av kungen —
ochiritten —med stéd avlagen —kunde dessa hivda sig vil mot
adeln. Det 4r inte svart att sympatisera med ett sadant uttryck
férjéimlikhet. Den krivde varken utjimning eller nivellering.
Skulle den dé inte kunna malas i andra politiska farger 4n den
réda? Den historiska svenska jimlikheten kan ju ges lika sunt
frihetliga som kollektivistiska fortecken.

Ochvad hinde med korrektiven? Vad hinde med den svens-
ka traditionen av meritokrati? Vad hinde med den svenska
standscirkulationen? Det ér traditioner som glimtar fram &n i
dag, de finns i det svenska virdedjupet, men det politiska for-
valtandet syns inte vidare till.

Gosta Bohman var en avdem som hade f6rméagan. Han torg-
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forde ett frihetsbudskap som vann folklig igenkinning. Ett
budskap om de ménga smé ansvarstagande ménniskornas ritt
gentemot makt och myndigheter, och det med en personlig
lidelse som kunde kanalisera den frustration ménga kinde.
Bohman var en del av en svensk frihetstradition. En frihet som
han férankrade i fastavirden, om ritt och fel, om hogt och lagt,
och till och med uppfattningen om det vackra och det fula.
Ingen var ridd att budskapet om en "liberal revolution” skulle
komma att 16sg6ras fran en solid botten av konservatism, just
for att det var Bohman som torgférde det.

I en mening 4r dagens politiska borgerlighet dubbelt be-
gransad. Den lever med historieléshet, ett handikapp som
Bohmans generation inte besvirades av. Samma dkomma kan
utan storre tvekan tillskrivas medelalders och framfor allt yngre
politiker och debattérer 6ver hela filtet, men den drabbar
naturligtvis dem virst som inte, till skillnad fran vinstern, har
arvt ett fortroendekapital i vardefragor.

Men for att kunna se och sortera bland svenska traditioner
maste ett historiemedvetande till. Sa linge det inte finns kom-
mer vi att sakna den komponent som Zetterberg efterlyste. Och
dértill kravs formagan att ge de olika traditionerna ett fatt-
ningsbart, meningsfullt sammanhang. De olika tradarna maste
tvinnas samman till ett politiskt helhetsmonster.

Sverige av i dag haller alltmer pa att polariseras. Men att
overbrygga kulturella klyftor, mellan storstad och landsbygd,
infédda och invandrare, gamla och unga, det ir inte en fraga
om materiell resursomférdelning utan om att flita samman
identitetsskapande band. Att finna den gemensamma berittel -
sen for en tid av 6kad pluralism, men ocksa av 6kad fragmen-

tisering.
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En sddan berittelse méste kunna omfatta alla, eller snarare
kunna omfattas av alla. Den bér inte girna litas ligga i trida.
Utrymmet att spira for exkluderande berittelser till héger och
vinster blir bara stérre i ett sadant lige. Den vanligt f6rekom-
mande instillningen att en modern miljo skulle ha onsdiggjort
behovet av kollektivt meningsskapande ir en potentiellt mycket
farlig missuppfattning.

Berittelsen ger minniskor en djupare anledning att stédja
en politisk kraft &n summan av de var for sig tagna sakfragorna.
Socialdemokraternas berittelse har varit en stor framgangs-
berittelse for hela Sveriges nittonhundratal (svensk historia
dessférinnan dr foljaktligen knappast uppmirksammad i
offentliga skolor). Alternativa berittelser har inte kunnat
konkurrera. Men utmirkande for nutiden ir att vinsterns
berittare antingen tystnat i villradighet eller férlorat sin troll-
kraft. Fler 6ron 4n nagonsin &r villiga att lystra till nagot nytt,
till ett nytt meningsfullt sammanhang.

Tyvirr dr berittandets konst satt pa undantag inom svensk
borgerlighet. Dar saknas den poetiska kinslan, kinslan for
dramat, med dess forsinkning i klassisk mytologi, dess tidlosa
moraliska vigval och strider mellan gott och ont. Insikten om
denna humanistiska tradition férvaltas inom bildningsborger-
ligheten, men det vore vaghalsigt att utnimna den till en sér-
skilt framtridande grupp i svenskt samhallsliv.

Men, framfor allt, var dr den svenska hégerns kulturska-
pare? Regissérerna, forfattarna, konstnirerna, lyrikerna, de
som aktivt soker och gestaltar mening? Praktiskt taget hela den
kulturella arenan ir besatt av vinsterns meningsgestaltare. Det
oerhoérda inflytande 6ver svenskt medvetande detta ger dem

kan inte overskattas, men intresset frin motstandarhall
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stracker sig sdllan lingre 4n till irritation 6ver det faktum att de
uppbir offentliga bidrag.

Fragan som bér stillas dr naturligtvis varfor den politiska
borgerligheten inte férméar bjuda konkurrens pa kultur-
arenan. Att hogeravvikare stots ut dr en vil enkel férklaring,
om in inte i sig oriktig. Allvarligare ar i sa fall att kultur har
lag status i "blda” hem. Att konsumera kultur méa vara en sak,
men att ge sig ut och férsorja sig pa det, det 4r en annan. For
vad ar vidl meningen med mening? Inte 4r det lénsamt i alla
fall.

Att gestalta moraliska, andliga och sociala temata i offentlig-
hetens ljus kraver en férméga att handskas med viarden, nagot
borgerligheten som sagt har problem med. Emil Uddhammar
sparar problemets rétter tillbaka till intryckstagandet av Axel
Hiégerstroms virdenihilism. En konsekvens av denna blev att
man inte ville tillerkinna kulturen nagon annan funktion dn
forstroelsens. Uddhammar gar sa langt som att stilla fragan
huruvida borgerligheten av i dag 6ver huvud taget tror pa egna
viarden.

Diaremot tror man pa det gripbara och materiella. Den civilt
borgerlige gor karriar och tjdnar pengar. Den politiskt bor-
gerlige sinker skatter. S& har man velat ha det och sa har det
blivit. Men det langsiktiga pris man har fatt betala fér att ha vint
ryggen at kulturen och humanioran, det 4r att den politiska
intensiteten och inspirationen ir en helt annan inom vins-
terns institutioner, och att borgare, och i synnerhet mode-
rater, i allminhet uppfattas som okinsliga och fyrkantiga.
Vinster star fortfarande féor virme. Fran den kulturella arenan
star porten mot den moraliska arenan, den virdeladdade, all-

tid 6ppen. Och den arenan ér ocksa alltjamt vinsterns.
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For att erkinna behovet av meningsskapande sammanhang
bortom materiella omstindigheter maste scientismen, tron att
allt gar att klargéra med (natur)vetenskap, kastas over ande.
Men detta innebir ytterst att det moderna projektets ansprak
maste mildras. Det kan inte lingre vara att steg for steg ersitta
minniskans immateriella behov med mer och mer materiella
méjligheter till dess att hon har nétt ett slags fullindning. Det
maste erkinnas att det finns tomrum moderniteten inte kan
fylla.

Naturligtvis har @ven vinstern detta problem att brottas
med. Men likvil har den linge visat sig f6rmogen till en helt
annan attityd till meningssékandet. Férmagan att samla till
en entusiastisk uppslutning bakom metaforen "folkhemmet”
ar ett exempel. Explosionen av fria kulturfora under sextio-
talet ett annat. Vinstern har férmatt réra vid stringar som
hégern inte har kunnat komma at. Man har haft en kulturell
kiinsla.

Men nu héller deras berittelse som sagt pa att forlora i tjus-
kraft. Den ar for niara forbunden med nittonhundratalets mo-
dernism. Och att hitta en ny berittelse dr inte l4tt nar sa mycket
av sjalvuppfattningen ligger investerad i den gamla. Att en per-
son som Per Olov Enquist efterlyser en ny berittelse fran
socialdemokratin &r typiskt — han 4r konstnirlig nog att kunna
se rakt ner i politikens minskliga djup, men han vore sjilv helt
oférmogen att erbjuda det nya eposet. Hans forestiallningsvirld
ar inte dagens och morgondagens viljares.

Nu handlar det férstas om en dimension av politiken som &r
en dimension, inte en allenariddande. Kvaliteten pa stora
berittelser ar och boér inte vara det frimsta huvudbryt for av

en mycket praktisk verklighet prévade kommunalrad. Men
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nagonstans savil inom hoger som vinster borde finnas ut-
rymme fér den sortens reflektion.

Bland mycket platt och fornumstigt pa utstdllningen Tusen
ar av framtidstro fanns atminstone ett papekande som gav ett
intressant perspektiv i detta avseende, namligen att Sverige i
dag dr pa vig att sluta ett slags cirkel i och med att kyrkan efter
ett halvt artusende skiljs fran staten. Detta gar att betrakta som
en del av en linjir férandringsprocess, men ocksa som en ater-
gang till en kulturell miljé for tiden fore reformationen. D3
var kyrkan, den katolska, sjilvstindig gentemot staten. En ba-
lanserande auktoritet.

Med Sveriges intride i den Europeiska unionen har vi ocksé
formellt aterintritt i den kulturella gemenskap som forr holls
ihop av pavedomet. Katolska kyrkan oéverskred alla politiska
granser i sin formedling av den tidens kultur och vetande. Sve-
rige var pa det sittet en sjilvklar del av ett globalt sammanhang,
om 4n i en karg utkant. Liksom pa kontinenten priglades sam-
hillsstyret — om &n i svensk tappning — av maktdelning mellan
sedvaneritt, kyrka, kung och lokalstyre.

I Virserum 1543 satte Gustav Vasa punkt i blod fér detta.
Med tungt rustade trupper besegrade kungen Nils Dackes
bondehir och tvingade denne sjalv till flykt. Nedgjord var dar-
med den sista resningen till férsvar fo6r de gamla ordningarna,
den gamla tron, den gamla dganderitten, sjalvstyret. Eller som
Dacke sjilv koncist formulerade det, "vad gammalt och fornt
ar”. Friheten forsankt i tradition.

I stallet 6ppnades filtet for en "effektivisering” av samhillet.
Den politiska makten centraliserades och knét hardhant ihop
de olika landsdelarna. Den statliga administrationsapparaten

byggdes ut, och den nya kyrka som inférdes var inte en balan-

65



EN BERATTANDE BORGERLIGHET?

serande kraft mot statsmakten utan en understédjande. Som
det kanske tydligaste uttrycket for den nya tiden finns de kyrk-
liga skrifter vars marginaler kungen i brist pd annat papper an-
vinde for statsfinansiella noteringar.

Statsnyttan och samhillsnyttan blev ett. Redan da. Fran
Gustav Vasas hushallsliga férmaningar till bénderna fram till
var egen Socialstyrelses rekommendation att &ta sex till atta
brédskivor om dagen gar ett nitiskt upptrampat kulturellt
strak. Under arbetarrérelsens blomstringsdagar blev rationa-
lism och sekularisering kraftigt forstirkande drag.

Men i dag vagar inte Socialstyrelsen vara fullt sa beskaftig.
Och med tiden kanske den nyfria kyrkan bérjar tala med egen
stimma i stillet fér med statens. Kanske héller en cirkel pa att
slutas.

Men f6r det politiska etablissemanget verkar férindring vara
nagot som skall accepteras, inte forstas i kulturella termer.
Blicken skall vara fist mot framtiden. Men i den mén vi 4r pa
vig i nadgon bestimd riktning &r vi inte pa vidg mot ett tekno-
kratiskt lyckorike efter att vara eliter beordrat oss att skira av
véra rotter for att vi skall kunna firdas snabbast mojligast pa
denna av Odet utstakade vig. Det dr varken sant eller accep-
tabelt. Snarare ser vi en miljé bildas dar gammalt dyker upp i
nutida gestaltning.

I Sverige borjar skilda traditioner tringas sida vid sida. Inom
ritten, omsorgssystemen, religionen, konstitutionen m m.
Enhetlighetens land ér inte lingre si enhetligt. Detta ér tiden
da borttriangningen av ildre kulturuttryck och idéer gradvis
upphér. Det som konstituerar det svenska &r inte bara det
"svenska” utan ocksa det europeiska, inte bara centralisering

utan ocksa lokalstyre, inte bara statens ritt utan ocksé indivi-
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dens, inte bara nytta utan ocksa andlighet och sa vidare. Men
allt detta nya som moter oss ar inte frimmande, det mesta ar
snarare nygammalt.

Foérmar borgerligheten hitta det politiska spraket for att
formulera denna syntes mellan det moderna och nygamla?
Férmar den harmoniera traditioner pa tviars? Kanske &r det s&
fragorna skall stillas snarare 4n varfor den inte lyckas "éver-

tyga” om behovet av "férindring”.
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Det moderna imperativet

I ETT KULTURPROGRAM i PI konstaterade en ung arkitekt be-
kymrat att det nu byggs hus i klassisk tjugotalsstil, och att man-
niskor girna vill bo i dessa. Det maste betyda att de ar otrygga
nagonstans, menade hon. Helst skulle hon velat se att den hir
otryggheten slippte, sa att folk vagade bo i futuristiska hus i
stallet. Sadana hon sjilv ritade, fick man anta.

Det 4r négot fel pa minniskorna. Atminstone nir de ger
uttryck for viljeinriktningar som inte gér i linje med sadant
som idr explicit avantgardistiskt och framtidsstamplat. Och ty-
virr gor de ju det ganska ofta. Folk envisas med att vilja skapa
sig narmiljéer och omstindigheter som ofta star i strid med vad
politiska och kulturella eliter har tinkt sig. I den man de har
mojligheter sitter ju ménniskor girna det igenkédnnande fram-
for det abstrakta, det harmoniska framfor det dramatiska. Det
klassiska framfor det futuristiska.

Denna viljeinriktning godtas naturligtvis i den meningen att
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den inte dr férbjuden, men i offentliga debattrum &r ofta den
normerande uppfattningen att folk egentligen borde ha en an-
nan instillning. Det naturliga vore om de anpassade sig efter de
trender eliterna uppfattar — och skapar. Men en del ér helt en-
kelt kulturellt efterblivna. De forstar inte battre. Ser inte vad eli-
ten ser. Drojer sig kvar vid gamla vanor. Eller, forstas, sa ar de
som den unga arkitekten menade, otrygga. Riadda for framtiden.

Arkitekturen har ofta kunnat kasta tydligt ljus 6ver detta slags
spanningsfilt. I Stockholmsutstidllningens arkitektmanifest
Acceptera fran 1931 skilde upphovsménnen mellan A och B om-
raden, moderna och efterblivna. Med stod av ddvarande sam-
hillsvetenskap gjorde de ansprak pa att formulera en full-
stindig beskrivning av samtid och framtid. En gammal min-
niskotyp skulle ge plats for en ny, befriad fran de irrationella
och dysfunktionella omstindigheter hon dittills levat under.
Ritta och riktiga miljder skulle diarfor skapas.

I Att lagga livet till ritta beskriver Yvonne Hirdman hur denna
andas barn st6tte pa patrull i den verklighet de sade sig ha ge-
nomskadat. I sin strdvan att flytta familjelivets centrum fran
koket till vardagsrummet blev de tvungna att ge sig in i
”...kamp mot finrummet, detta svenska finrum, som trots
n6d och fattigdom stod och utstralade virdighet i utkylda hus.
Men i finrummet levde man inte och det var detta onodiga
sloseri med yta som naturligtvis retade de arga unga som inte
kunde acceptera deras symbolvirde”.

Det visade sigvara svarare 4n man trott att frammana den nya
minniskotypen. Omdaningen av vara miljéer har forvisso
varit omfattande. Gamla stadskdrnor har lagts i grus for att
ge plats at det moderna, betongférorter har massproducerats.

Pa alla de omraden dir det 6ver huvud taget har varit praktiskt
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mojligt har medborgarnas liv effektiviserats, kalkylerats, stan-
dardiserats, férenklats. Men genom hela denna process har
framtidsingenjérerna aldrig lyckats fanga de delar av manni-
skonaturen som velat virna det oanvinda rummet, fredat fran
tidens skiftande krav pa logik, nytta och foranderlighet.

Aveni ett s moderniserat och genomrationaliserat samhille
som dagens, mirks behovsyttringar avsadant som identitet, re-
ligion, gemenskaper, traditioner, ja, till och med myter, lika
vil som, eller till och med starkare 4n, for bara néagra artion-
den sedan. Just sidant som det moderna projektets ridderskap
hade hoppats och berémt sig sjalvt for att ha gjort rent hus med.

En ledarskribent pa Dagens Nyheter ville férklara nyuppkomna,
delvis uttryckligen konservativa stimningar med att det maste
rora sig om ett slags "sekelskiftsangest”. Det dr en reaktion som
isin absurdism vittnar om instinkt snarare #n eftertinksamhet.
Att inte 6ppet eller underforstatt bejaka forestidllningen att
minniskan just i var tid ar pa vég att fullindas i det att hon till
slut lyckats befria sig fran gamla monster for att glatt kunna
strala i omnipotent glans, det 4r ju lite halvt misstankt. For att
inte tala om pastaendet att hon aldrig nagonsin kommer att na
denna fullindning. De som kommer dragande med sddant ér
otrygga.

Men vem idr egentligen otrygg? De som bejakar det immate-
riella och oférinderliga hos minniskan, eller de som oroas
over att andra gor det?

I debatten framtrader det modernistiska paradigmets kirna
alltmer som ett imperativ: det dr inte bara sa att du har mojlig-
het att frikoppla dig frén de traditionsbestuckna ménstren, du
bor gora det. Annars har du inte forstatt ditt eget basta. Och

du bromsar oss alla pé var fird in i framtiden.
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Samtiden kinnetecknas av en mirklig syn pa just tiden. Kan
tid avgoéra vad som ir ritt och fel? Fran hoger till vinster ver-
kar mycken retorik ga ut pa just detta, att tid démer at oss. Vara
egna uppfattningar 4r underordnade. Forestillningar ar rik-
tiga eller oriktiga i den man de "hinger med sin tid” som det
slentrianmissigt uttrycks. Vi befinner oss alla pad en utveck-
lingslinje dir sjélva tiden som sadan, framtiden, leder oss. Det
som var i gar 4r per definition simre 4n det som &r i dag och
kommer i morgon. Egentligen inte av ndgon annan anledning
an att det just var i gir. Det som &r, ar ritt for att det ar. Mer
skall inte behova sigas.

Det finns forstds relevanta dimensioner av detta. For ett
foretag finns till exempel all anledning att "hinga med sin tid”.
Det maste alltid vara berett att ompréva, omforma och om-
vandla verksamheten utan stérre sentimentalitet for att mota
konkurrensens stindigt skiftande villkor. Men det 4r svarare
att se att denna dogm sjilvklart maste utstrickas till andra
samhillssfirer. Giller den foér kyrkan? Ingen kyrka anstringer
sig sa for att anpassa sig efter omgivningen som den svenska,
och ingen far vil heller s& mycket kritik for att den inte gor
det tillrickligt mycket. Omgivningen ser nutiden som det
moraliska mattet, inte en tvatusenarig tradition. I svensk teve
kan man se en lekman forklara for héga foretridare for de
tre stora virldsreligionerna, att det ju gar att betrakta deras
verksamhet som olika foretagsidéer som skall locka till sig
kunder, utan att en enda av de tre protesterar. Ett sireget nu-
tidsfenomen.

Men i grund och botten méste forstas pastdendet att det som
kan knytas till gardagen per definition &r fel baras upp av na-

got mer substantiellt 4n att det bara 4r omodernt. Begreppet
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modernt maste avskiljas fran betydelsen i dag férekommande,
for att i stillet ges en kvalitativ innebérd.

Det omedelbara svaret frAin modernisten blir d4 att den tek-
niska utvecklingen talar for sig i det avseendet, den gar ju be-
visligen framat. Och det dr forstas riktigt, att vira materiella
omstidndigheter blivit bittre och battre. Men infér 6évriga feno-
men, moraliska, sociala, kulturella, maste rimligtvis en annan
form av sortering foretas. En sortering som till skillnad fran
hianvisningar till abstrakta tidsrorelser formar skilja pa vad som
ar och vad som bér.

Under tiden nirmast efter andra virldskriget var detta be-
hov inte lika patagligt. Det materiella framatskridandet syntes
erbjuda en vidg mot allt storre lycka samtidigt som virlden
fortfarande var relativt okomplicerad i kulturella termer. Det
moderna projektet gick pa hogvarv. Men vartefter har det blivit
alltmer uppenbart att materia endast i begrinsad utstrickning
kan ersitta eller onédiggéra immateria. Som ett slags svar pa
detta verkar elitens framstegsiver ha fatt nagot anstringt éver
sig.

I vissa fall far ivern karaktiren av ren tillbedjan. I Skane
kommer snart att uppenbaras ett 6vertydligt exempel. Utanfor
Malmo planeras ett nistan trehundra meter hégt torn. Det blir
den hogsta byggnaden i Europa. Avsikten &r att markera att
staden med omnejd 4r en region som skall "sittas pa kartan”
som det brukar heta. Tornet skall inge skiningarna framtids-
tro. Men till skillnad fran vad som normalt borde kunna for-
utsittas runt sa pass storslagna projekt synes den folkliga upp-
slutningen vara mattlig.

Varfor? Ja, kanske for att det inte rér sig om nagot visent-

ligt. Alla vet att det gar att bygga ett trehundra meter hogt torn.
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Allavet att det gar att bygga fyrahundra meter, sikert tusen me-
ter bara nog med pengar pumpas in. Den vanliga minniskans
forundran infor teknikens fantasterier har tagit slut for linge
sedan. De som férmodas bli imponerade lir sannolikt kunna
delas upp i dem som ser ett ovanligt hégt torn och dem som
irriteras 6ver landskapets forfulning (huruvida tornet ar vack-
ert eller inte 4r ju en bisak for dess utformare; det ar hbgt) VAt
tanka sig att forbipasserande kommer att erfara en tro pa en
bittre framtid for sig sjilva och sina nidrmaste ar nir allt
kommer kring en ritt marklig tanke. Lika miarklig som att dessa
personer just darfor skulle vara ridda fér framtiden eller
verklighetsfranvinda tillbakablickare.

Jamforelsen kan goras med regionens andra kolossalprojekt,
Oresundsbron. Aven denna skapelse har vilsignats med en hel
del luftig retorik, men dé har det inte varit helt utan grund.
Bron har nimligen en uppenbar praktisk funktion. Dess stor-
slagenhet ar en konsekvens av dess andamalsenlighet, till skill-
nad fran tornet vars poing ar dess sjilva hojd.

Foljaktligen erbjuder en bilfird pa den stora bron férmod-
ligen just en kinsla av en bilfird pé en stor bro snarare 4n kins-
lan av att 4nnu en grins mot Lyckan har erévrats. Bortsett, kan-
ske, fran hos mer férhirdade fyrtiotalister.

Informationsteknologins genombrott har medfért en ny-
taindning for det teknikfixerade framstegsperspektivet. Skill-
naden mot tidigare bestar grovtiatt det nu 4r individer och inte
kollektiv som skall resas ur dunklet. Det 4ar den enskildes val-
mojligheter som skall uttdnjas till det praktiskt taget obegrin-
sade. Vilstand och fredlig samlevnad dr bidde motorbrinsle och
konsekvens. Denna nyavurm infér det tekniska féreskriver inte

enhetlighet, och ar satillvida mer tydligt liberal.
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Men ytterst ligger forstas det liberala i torgférandet av mian-
niskans befrielse. Tekniken mojliggér individuella uppbrott
fran politiska, moraliska och kulturella gransdragningar, och
ju fler som ansluter sig — eller kanske snarare kopplar upp sig
— desto starkare blir denna framatskridande kraft i stort. Den
nya teknologins odndliga smérgasbord av varor, information
och sinnesintryck sigs befordra en ny — gemensam — livsstil.
Snabbroérlighet, egenmiktighet och just teknifiering betonas
som normerande drag.

Det dr inte svart att ifragasitta de mer uppenbarelsebetonade
visionerna av denna grinslésa viarld. Sannolikt 4r att ménni-
skors konstanta behov av fasthet och férankring kommer att
verka aterhéllande pé teknikens potentiellt uppslitande kraf-
ter, och det utan att dess praktiska effekter undertrycks. Men
vad som dr mer svarfingat men 4nda kinnbart i den nya fram-
tidseuforin dr ett dé och da aterkommande tonfall som gar mer
i imperativets tecken dn den klassiska liberalismens.

Villkoret for den teknikuppburna grinslésheten dr som sagt
att ett accelererande antal minniskor inrittar sig efter den,
alltsa viljer att utnyttja tekniken. Att en sddan viljeinriktning
kommer att dominera 4r ocksé rimligt att férvinta sig i per-
spektivet av de uppenbara praktiska férdelarna. Men det 4r en
annan sak 4n att férvinta sig viljan att underkasta sig det an-
modade férhallningssitt som behiftats med en uppkopplad
varld.

Vissa minniskor vill inte vara rérliga. Vissa ar beredda att
forsaka en hel del for att kunna bo kvar pa ett och samma stalle.
Andpravill kunna kliva ur det flédande kommunikationsbruset.
Manga féredrar att inte ta risker, och saknar varje antydan till

entreprendrskap. Och en del 4r sa fricka att de helt enkelt upp-
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skattar varje tillfille de slipper sitta framfor en skirm. Méanga
ménniskor ar besvirliga.

Men ir de diarfor att klandra? Deras attityder sammanfaller
stundtals med de politiskt betingade intressen som upplever
informationsteknologin och globaliseringen som ett hot, men
alls inte nédvindigtvis. Anda buntas de forra girna ihop med
de senare och déms ut som varande ridda for framtiden. Som
varande problem.

Den nya teknologins utbredning kinnetecknas av evolutio-
nistiska mekanismer. Nya idéer tar sig vigar som varken kan
forutsidgas eller hindras. Det som vinner spridning vinner
spridning enkom beroende pa dess gagn fé6r ménniskor, hur
trivial idén eller 16sningen kan synas vara i sig. Utvecklingen ar
alltfor komplex for att kunna &verblickas och kontrolleras
centralt. Pa sikt dr darfor politisk vilja en i sammanhanget hart
nir ovidkommande faktor, nagot som forstas faller liberala
framstegsentusiaster i smaken. Men dessa sorts liberaler maste
naturligtvis stillas infér samma of6érsynta fraga som marxis-
terna: om nu anda obeveklig teknisk utveckling formar oss och
vart samhille, varfér all denna ideologiska energi?

Att mobiltelefonen underlittar tillvaron fornekas av fa. Men
att det egentligen skulle finnas anledning att utifran nagot slags
moraliskt eller ideologiskt perspektiv kidnna tillfredsstillelse
med ett samhille som priglas av tit mobilanvindning érigrund
och botten svart att se. For att inte tala om anledning att kinna
irritation 6ver dem som viljer att inte eller sparsamt begagna
detta hjilpmedel. Det finns ett virde i effektiv kommuni-
kation, men knappast ett virde med moralisk innebord, lika li-
tet som det finns moralisk anledning att sucka 6ver mianniskor

som inte "vagar” bo futuristiskt. Det goda samhillet bestims av
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andra egenskaper hos medborgarna in viljan att inta ett mo-
dernt forhallningssitt.

Denna distinktion har férstas vildigt litet med den nya tek-
nologins faktiska utbredning att gora. Det dr rimligt att anta att
utbredningen fortsitter, och kanske till och med fortsitter sa
explosionsartat som péstéas. Men distinktionen ar principiellt
viktig i de fall betraktandet av utveckling ges en ideologisk in-
ramning. Och sa r ju tamligen ofta fallet.

Har kan vi dter hora Oakeshott som en vilkommen rést. Vi
paminns om den djupaste innebérden av ett fritt samhille, det
samhille som inte drivs i ndgon speciellt férutbestimd riktning
alls. Det samhille diar imperativen begrinsar sig till de mora-
liska aspekterna av minniskors beteende, inte deras vilja att
bete sig pa ett sitt som for tillfillet betecknas som modernt.
Denna sida av Oakeshott ir pa ett sitt genuint liberal. Men det
ar en liberalism som blivit alltmer sillsynt i takt med att mo-
derniteten lockat liberala skaror att se mer till abstrakta tidsro-
relseristillet for enskilda individers egentliga tycke. Oakeshott
visar pa en till stora delar 6vergiven position: enliberalism som
later den materiella utvecklingen driva sig sjilv, en minniskas
glidje vara en minniskas glidje och i 6vrigt vintar in morgon-
dagen med ro.

Nu édr forstas det linjira, teknikeuforiska temperamentet
inte bara liberalt. Men exemplet visar hur en alltmer moder-
niserad virld kan forma paradoxer och fa begrepp att flyta sam-
man. Det som framtrider pa ett sitt i girdagens landskapsljus
gor det pa ett annat sitt i dagens.

Som en f6ljd av det som sagts maste naturligtvis dven kon-
servatismen vara modern i ett djupare avseende 4dn att den bara

rakar finnas i nutiden, eller att den kommer att f6lja oss in i
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framtiden. Det har sagts att den moderna konservatismen ut-
mirks av insikten om marknadens och traditionens naturliga
symbios. Det dr riktigt, men det finns ocksa mer.

Genuint levande, aktuell, angelidgen, dr den idérérelse som
kan goéra ansprak pa att i sitt gods innefatta den fria viljan. Det
gor konservatismen i dag. Att vara konservativ 4r att vigra ac-
ceptera marxistisk eller liberal determinism, eller det moder-
nas imperativ. Det 4r att séka det goda dven nir det maste ske
vid sidan av modernitetens hart trafikerade allfarvig. De halvt
bortglémda stigar som da betrampas kan vara snariga och sling-

rande, men erbjuder ofta kinslor av bade glidje och befrielse.
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