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INLEDNING

Vilka politikomraden &r viktiga i valet? Nar SR/Sifo staller fragan till svenska folket finns inte
forsvaret med bland de 19 ratterna pa den politiska menyn. Men ar férsvarspolitiken verkligen
sa oviktig att fragan inte ens ar vard att stalla? Att déma av resultatet i Opinon 2009 tycker i
alla fall inte véljarna det. 45 procent av de tillfragade svarade att de har ett ganska stort eller
mycket stort intresse for forsvaret.! Omraknat i antal viljare utgér de 15 procent som bryr sig

mycket om férsvaret en miljon personer i gruppen 18—74 ar.

Forsvaret ar ett av statens kdrnomraden och rikets sdkerhet beror alla, inte bara de soldater
som med livet som insats strider for Sveriges sakerhet i fraimmande lander. Lagg dartill att
forsvaret kostar 40 miljarder kronor per ar av skattebetalarnas pengar. Fragorna tranger sig pa.
Far vi valuta for pengarna? Gor vi ratt forsvarspolitiska vagval? Kort sagt, hur skots forsvars-

politiken och hur skoter sig forsvarsmakten?
Detta borde vara viktiga fragor for medierna att granska och debattera.

| enlighet med det som kan kallas Afghanistandoktrinen sker forsvaret av Sverige numera i
langt-bort-i-stan. Vi bygger sdkerhet tillsammans med andra. Det &r helt riktigt. Det ar viktigt
for Sverige att delta i internationella insatser, men vi maste ocksa fraga hur forsvaret klarar
uppgiften att varna svenskt territorium och bidra till stabilitet i naromradet for att bevara ett

gott sakerhetslage.

Forsvarsminister Sten Tolgfors talar om att hela Sverige ska foérsvaras. Det ar har och nu,
hemma och borta. Undertiteln pd Wilhelm Agrells studie av férsvarspolitiken indikerar ett
annat svar: Det svenska nationella férsvarets nedgdng och fall 1988—-2009. Bokens titel Fredens

illusioner forklarar ocksa varfér.?

Efter det kalla kriget slut vaxte det fram en konsensus om att den demokratiska utvecklingen i
Ryssland var oaterkallelig. Det blev bestimmande for forsvarspolitiken. Sverige skulle ta en
strategisk time-out, men i stéllet blev det en black-out. Bristen pa kringsyn i kombination med

penningbristen i statskassan ledde till att det militdra forsvaret drabbades av nagot som kan

! Stiitz 2010.
2 Agrell 2010.



liknas vid resultatet av den branda jordens taktik. Férband och material avvecklades i snabb

takt. | stallet satsades ensidigt pa férsvarets internationella uppgifter.

Sa kom augusti 2008. Det ryska sexdagarskriget mot Georgien slog ned som en blixt i idyllen

och tydliggjorde att den eviga freden inte har infunnit sig.

Under kalla kriget var Sverige officiella doktrin alliansfrihet i fred syftande till neutralitet i krig. |
verkligheten hade Sverige ett hemligt samarbete med Natoldnder som ytterst garanterade var
sakerhet. Efter kalla krigets slut omformulerades doktrinen till militar alliansfrihet, som efter
riksdagsbeslut 2009 kompletterats med en ensidigt deklarerad Solidaritetsforklaring (forst

formulerad av férsvarsberedningen 2007):

"Sverige kommer inte att forhalla sig passivt om en katastrof eller ett angrepp skulle
drabba ett annat medlemsland i EU eller nordiskt land. Vi forvantar oss att dessa
lander agerar pa samma satt om Sverige drabbas ... Sverige ska bade ha formaga att

ta emot och ge militart stod.”

| Opinion 2010 framgar att det finns en misstro mot den forda forsvarspolitiken. 38 procent av
de tillfragade anser att den &r ganska dalig och 12 procent anser att den ar mycket dalig.
Nastan halften av dem som sager sig vara intresserade av forsvaret ar missndjda. Det finns ett
starkt stod for deltagande i internationella insatser, men 73 procent anger formagan att
forsvara hela Sverige som forutsattning for ett trovardigt forsvar. Det ar ett underkdnnande av

Afghanistandoktrinen. Folket vill att Sverige ska kunna foérsvaras.

Hur medierna hanterar den nationella dimensionen i forsvarspolitiken — det som kan kallas

Sverigedoktrinen — ar huvudfragan i den har rapporten.

Rapporten bestar av tva delar. | den forsta granskas debatten pa tidningarnas ledarsidor i
samband med Folk och Forsvars rikskonferenser i Sdlen 2008—-2010, med fokus pa forsvars-
politiska vagval. Hur ser man pa hotbilden? Ar den svenska férsvarsforméagan tillrdcklig?

Behover den nationella dimensionen starkas?

| den andra delen redovisas en enkat omfattande ledar-, debatt- och nyhetsredaktioner vid de
storsta tidningarna samt ledande etermedier och nyhetsbyraer. Enkdten ger svar pa hur man
ser pa forsvarets tyngd i det redaktionella arbetet, och sarskilt Sverigedoktrinens relativa vikt.

Alltsa policy och ddrmed prioritering. Kort sagt: Ar férsvaret viktigt for medierna?



EVIG FRED RADER

Forsvarsberedningen spelar en central roll i skapandet av forsvarspolitiken. Hir mots de
politiska partierna for att utreda och formulera den svenska synen pa rikets sdkerhet. | ett

betdankande 2007 hade man i nagon man svartat sin tidigare sa optimistiska Rysslandsbild:

"Rysslands inrikespolitiska utveckling med auktoritara drag ar oroande ... Rysslands
agerande gentemot de lander som tidigare ingick i Sovjetunionen kommer att vara

ett lackmustest fér den vag Ryssland valjer framover.” ®

Trots varningar for incidenter i ndromradet var dock laget lugnt:

”Norden och Ostersjéregionen priglas av stabilitet, dialog och samarbete p3 en aldrig

tidigare skadad niva.”

| betdnkandet fran den historiskt eniga beredningen stod alla sju riksdagspartierna bakom
slutsatsen att den globala uppvarmningen var landets fiende nummer ett. Pa andra och tredje
plats kom massforstorelsevapen respektive smitta och halsorisker. Den handlingsstrategi som
pekades ut for det militdra forsvaret var att fortsatta “transformeringen fran ett hotbildsstyrt

forsvar till ett viljestyrt insatsforsvar med mojlighet till prioriterade och efterfragade insatser”.

Kort sagt, vi skulle sjalva valja vilka strider vi vill utkdmpa — i langt-bort-i-stan. Samtidigt
utfardades en Solidaritetsférklaring som forpliktar Sverige att i férhallande till andra EU-

medlemmar och nordiska stater ge och ta emot hjalp, inklusive militart bistand.

Beredningens betankande var ett viktigt ingangsvarde for Folk och Forsvars Rikskonferens
2008. Rikskonferensen ar forsvars- och sidkerhetspolitikens motsvarighet till Almedalen. Har
samlas varje ar 300 av Sveriges framsta politiska, militdra och civila ledare. Férsvarsministern
haller tal. OB haller tal. Rikskonferensen &r ett unikt tillfille att varje ar diskutera férsvaret —

ocksa i medierna. TT rapporterar fylligt om vad som hander. Ledarsidorna kommenterar.*

3 Regeringskansliet 2007.
* Folk och férsvar 2010; granskningen av Rikskonferenserna 2008, 2009 och 2010 omfattar samtliga artiklar
registrerade av Infopag.



Vid rikskonferensen 2008 stod fragan om klimathotet hogst upp pa dagordningen, men dven
det nya insatsforsvaret, nordiskt militart samarbete samt EU:s férsvars- och sakerhetspolitik

fanns pa programmet.

| Sdlenkommentarerna pa tidningarnas ledarsidor ar det patagligt hur den officiella bilden av
nya hot har satt sig. Det finns en bred acceptans for att hotbilden har forandrats pa det satt
som Forsvarsberedningen bestamt. Debattens inriktning och omfattning blir darefter. De nya

hoten dominerar stort.

Avslojande om nya svarta hal i forsvarets ekonomi ar dock en huvudpunkt vid sidan av det
officiella programmet. Da och da podngteras att en sdkerhetspolitisk analys borde forega
beslut om budget, och inte tvart om. Sparbetingets effekter i den nationella dimensionen ar
narmast osynliga. Flera ledarkommentarer betonar daremot det riktiga i att varna de

internationella insatserna.

Liberala Vestmanlands Lans Tidning (16/1 2008) glads at att sparprogrammet ”"inte punkterar
den internationella insatsen Nordic Battle Group” och avfardar samtidigt den traditionella
hotbild med orden: ”Vi lever nu i ett annat Europa dar gamla hot har avklingat och nya hot gor

sig paminda.”

Oberoende liberala Dagens Nyheter (15/1 2008) skriver: "Medan politikerna och forsvars-
ledningen trater om hur miljarderna ska racka vaxer behoven av saval internationella insatser
som en anpasshing till den sdkerhetspolitiska situationen i naromradet, dar Ryssland gar i

auktoritar riktning.”

Enligt Haparandabladet (15/1 2008) &r kalla kriget halvljumt men det &r samarbete med
Ryssland som dominerar. Hotet mot sdkerheten kommer fran terrorgrupper, men det riktas

inte mot Sverige.

Andra uttalar en starkare oro for hur hotbilden fordandras i ndromradet. Det &r utvecklingen i

Ryssland som oroar.

Socialdemokratiska Sydostran (14/1 2008) skriver om de nya hoten men betonar ocksa att
"utvecklingen i Ryssland maste granskas. Ingen kan tillata sig ett hasardspel med svensk

sakerhetspolitik.”

Obundet moderata Svenska Dagbladet (16/1 2008) riktar kritik mot OB Hakan Syrén for att han

i sitt tal bara talar om den internationella dimensionen. | ledaren konstateras att bade OB och



forsvarsministern har flaggat for att lyfta den nationella dimensionen, men att det inte racker

med prat.

Socialdemokratiska Dala-Demokraten (14/1 2008) betonar att stormakterna rustar upp och
pekar pa att Ryssland allt oftare kranker grannlandernas luftrum. Samtidigt slas det fast att

"Sveriges forsvar ar det minsta sedan 30-talet” .

Moderata Smalandsposten (14/1 2008) vadrar viss kritik mot att det vidgade sikerhets-

begreppet blir "huvudsaken, férsvarets uppdrag och ekonomi, latt en bisak”.

Salen 2008

Vid Folk och Forsvar 2008 domineras hotbilden av de nya hoten och en stark betoning av
vikten av internationella insatser. | den man utvecklingen i Ryssland tas upp sker det séllan i
perspektiv av svensk nationell forsvarsformaga. Hotet &r inte nara. Implikationerna for
forsvaret av den ensidiga svenska solidaritetsforklaringen lyser med sin franvaro. Debatten
praglas mer av behovet att gora en brandkarsutryckning for att tappa till hal i forsvarets

budget an av effekterna pa férsvarsformagan.



IDYLLEN RAMNAR

| Férsvarsberedningens betankande fran juni 2008 hade man inte nagra skarpa varningar att
komma med. Ostersjon var fortsatt en fredlig oas.” Men s& intraffade det ryska 8-dagarskriget
mot Georgien i augusti 2008. Forsvarsminister Tolgfors gav forst uttryck for uppfattningen att
kriget inte hade baring pa det svenska ndaromradet. Jan Bjérklund reagerade tvartom och tog
upp fragan om ett starkare svenskt nationellt forsvar. Det var omojligt att spara mer pa

forsvaret, var slutsatsen.

Tolgfors backade, skot pa den planerade forsvarspropositionen och gav forsvarsberedningen i
uppdrag att analysera laget. Beredningen noterade att nagot hade hant, men drog egentligen

inga andra slutsatser for forsvarets inriktning an att det var business us usual.

Spanningen i forsvarspolitiken steg ocksa eftersom den forre S-mérkte forsvarsministern Bjérn
von Sydow senare under hdsten i en debattartikel i Svenska Dagbladet tog strid for Sverige-

doktrinen.®

Infor inledningen pa Rikskonferensen 2009 gjorde 6versten och forsvarsdebattéren Bo Pellnas i
debattartikel i Svenska Dagbladet ett uppméarksammat inspel i debatten.” Han kritiserade
Afghanistandoktrinen (som i hans tolkning innebér att forsvara Sverige 6verallt pa jorden utom
i Sverige) och nedrustningen med skrotade krigsforband: “Bara en villkorslos kapitulation efter

ett forodande ldge borde ha kunnat férsatta vart land i det lage som vi nu befinner oss.”

| fokus for Rikskonferensen 2009 stod reformeringen av det svenska militdra forsvaret,
krishantering och Afghanistan (sarskilt civil-militar samverkan). Klimatet var helt annorlunda i
forhallande till aret innan. Huvudpunkt var det ryska 8-dagarskriget mot Georgien i augusti
2008. Det uppfattades som en “rupture” och som svaret pa det lackmustest som forsvars-

beredningen lyft fram i sitt betdnkande 2007.

| Sélen aterkom Bjorklund till behovet av att lyfta Sverigedoktrinen och satte den nationella
dimensionen pa dagordningen. FP-ledaren holl tal pa temat upprustning. Med hanvisning till

Georgienkriget och till EU:s vacklande svar hdavdade Bjorklund att nedrustningen hade gatt for

> Regeringskansliet 2008.
® Sydow 2008.
7 Pellnis 20009.



langt. Han ville ateruppratta formagan att strida i brigader, aterupprusta Gotland och

ateruppta férsvarsplaneringen. En héjning av férsvarsanslag var tankbar.

| Sdlen kommenterade Sten Tolgfors FP-ledarens varningar med orden: “Detta stokar bara till.”
Han avfardade ocksd behovet av en ny analys. KD:s forsvarspolitiske talesperson Else-Marie
Lindgren kallade utspelet for "osmakligt”, medan Centerns Staffan Danielsson bara var for-

vanad. Han tyckte att man forst borde ha kommit 6verens i Alliansen.

Det var upplagt for forsvarspolitisk strid. Hur reagerade ledarsidorna?

Fel tidpunkt och populism

Opolitiska Dagens Industri (22/1 2009) &r kritisk mot att Bjérklund inte vadrat sin kritik mot
forsvarspolitiken tidigare och skriver att “saken blir inte battre av Folkpartiets nya formu-
leringar har ett populistiskt drag”. Med hanvisning till von Sydows utspel pa samma bana som

’

Bjorklund beklagar DI att en “unik enighet mellan sju partier utvecklats till konflikter inom

vardera blocket”.

Liberala Kristianstadsbladet (21/1 2009) skjuter ocksa in sig pa tajmingen. Varfér nu? undrar
man retoriskt och svarar: "den mest sannolika forklaringen ar att Bjorklund har hittat en lucka i

politiken”. Syftet ar att locka missndjda moderatvaljare.

Centerpartistiska Hudiksvalls Tidning (22/1 2009) beskriver folkpartiledarens tal som
"olyckligt”. Det &r inte seriost att géra sddana utspel sa langt in i planeringsprocessen for den
kommande forsvarspropositionen. Tidningen understryker sin kritik med att paminna om att

Alliansens styrka ar att halla ihop.

Oberoende liberala Sédra Dalarnes Tidning (21/1 2009) vadrar samma typ av kritik. Bjorklund
har vissa poanger, "men hans utspel borde ha kommit tidigare i gemet. Nu liknar det mest ett
egoistiskt forsok att sticka ut och mdjligen locka 6ver konservativa viljare. Bjorklunds taktik

kan kosta alliansen roster och fortroende.”

Enligt socialdemokratiska Varmlands Folkblad (21/1 2009) framstar Bjorklund ”allt mer som pr-

sugen folkpartiledare dn som ansvarsfullt statsrad i en koalitionsregering”.
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Samma lasning av Bjorklund gor Henrik Brors pa nyhetsplats i Dagens Nyheter (21/1 2009):
"Folkpartiets utspel om okade forsvarsanslag far nog mest tolkas som ytterligare ett forsok att

profilera partiet i hopp om att locka 6ver viljare fran andra borgerliga partier...”
Nagra tidningars ledarsidor vdalkomnar ddremot att debatten fors.

Moderata Nya Wermanlands-Tidningen (21/1 2009) héller visserligen med om att Bjorklund vill
profilera sig som ledare for det mest forsvarsvanliga partiet, “men darmed borde regeringen
inte avfarda honom sa latt, for det han sager ar kloka saker och &r en chans for regeringen att

ater framsta som ansvarsfull i forsvarspolitiken.”

Liberala Vestmanlands Lans Tidning (22/1 2009) menar att det ”ar sant att Bjorklund bryter av
fran regeringslinjen. Men det finns det starka skal till. Hela regeringen borde byta spar i fraga
om forsvaret av Sverige.” Och detsamma géller striden inom S: “Det ar bra, fér nu sags en rad
saker som lange behovt sagas. Problemet ar inte att vi har fatt en friare och 6ppenhjartigare

forsvarsdebatt utan att den drojt sa lange.”

Oberoende liberala Karlshamns Allehanda (22/1 2009) &r ocksa positiv och skriver att ”ingen
har ju hittills lyckats forklara vad vi ska ha forsvaret till: borta och hemma, litet eller brett,
brigader eller bataljonsstridsgrupper, frivillighet eller anstallda soldater, Nato eller inte Nato,

storre engagemang i EU eller bara nordiskt samarbete?”

Centerpartistiska Ostersunds-Posten (22/1 2009) drar fér sin del slutsatsen att ”férsvars-

debatten har havererat”.

Och hur sag man pa hotbilden?

Ett starkare forsvar av Sverige...

Liberala Norra Vasterbotten (21/1 2009) konstaterar att den “ryska bjornen inte langre sover i

sitt lugna bo” och instammer med Bjorklund: “Det ar dags for Sverige att vakna.”

Socialdemokratiska Dala-Demokraten (19/1 2009) skriver att lardomen fran Georgien ar att
”stormakten Ryssland inte dr s nedgangen som det har givits intryck av”. Ryssland hade bade

rad och formaga att kriga.

Obundet moderata Svenska Dagbladet kritiserar kolartron pa Ryssland som en oaterkallelig

demokratisk stat och beskriver ett auktoritart och korrupt Putinland med kriget mot Georgien
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som symbol for agerande i ndromradet (17/1 2009). SvD skriver ocksd att OB och férsvars-
ministern later ratt i fraga om en battre balans mellan férsvarsmaktens uppgifter, men att det i

praktiken ar Afghanistandoktrinen som géller (19/1 2009).

Moderata Norrkopings Tidningar (21/1 2009) ger Bjorklund stod och kommenterar hur
forsvarspolitiken bedrivs: ”Bjorklund sager att Georgienkriget bor leda till dterverkningar ocksa
for svensk del. Det &r helt ratt — men bara med manga ars svensk nedrustning i fonden.
Forsvarspolitiken bor vara langsiktig. Att ett krig i Kaukasus paverkar inriktningen pavisar bara

hur kortsiktig nedrustningen varit.”

Moderata Boras Tidning (19/1 2001) skriver att skillnaden mellan hemma och borta ska suddas
ut: "Aterigen spokar erfarenheterna fran Georgienkriget i bakgrunden. Férsvarsminister
Tolgfors stracker sig sa langt som att kriget gjorde situationen klarare. Ja, fattas bara annat.
Rysslands stormaktsambitioner gentemot det nara utlandet och landets laga valdstroskel ar

ingen nyhet. Det nya var att Putin ritade om den geopolitiska kartan.”

Liberala Goteborgs-Posten (21/1 2009) raljerar: "Har har man i god demokratisk ordning
beslutat att Ryssland saknade bade vilja och formaga att bedriva utrikespolitik med strids-
vagnar och darfor lagt ned det svenska invasionsférsvaret — och sa gor Ryssland detta.”

Bjorklunds ambition ar rimlig, men inte till priset av hojda férsvarsanslag.

Oberoende liberala Sydsvenska Dagbladet (20/1 2009) betonar vikten av den svenska insatsen
i Afghanistan. Men skriver (21/9 2009) apropa folkpartiledarens tal att “forsvarspolitiken star
av allt att déma infér en omprévning. Det ar bara att appladera.” Mot bakgrund av von Sydows
utspel spekulerar man dessutom i en blockéverskridande éverenskommelse som skulle stalla

MP och V utanfor.

Pa andra ledarsidor innebdr ett starkare forsvar av Sverige ett svagare internationellt

engagemang.

... pa bekostnad av internationella insatser

Socialdemokratiska Aftonbladet (17/1 2009) kommentar forsvarsgrilet mellan Bjorn von
Sydow med sitt ndromradesperspektiv, och Hakan Juholt som &r “en av arkitekterna till ned-
rustningen av territorialforsvaret och prioriteringen av internationella insatser”. De internatio-
nella insatserna ska reduceras menar AB: ”I stallet maste vi bli battre pa att std emot

patryckningar och krénkningar av vart territorium vid en kris pd andra sidan Ostersjon.”
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Socialdemokratiska Dagbladet (20/1 2009) &r inne pd samma linje. Utlandsinsatserna bor
vanta for att “vi behover bade Jasplan, ubatar och stridsvagnar. Det ska kosta att angripa
Sverige.” Samtidigt ska den svenska utrikespolitiken inte provocera Ryssland genom att till

exempel att stodja nationalismen i Georgien och Ukraina.

Nej, till omprdvning

Oberoende liberala Dagens Nyheter (21/9 2009) avfardar behovet av att stirka den nationella
dimensionen i termer av “rysskrack och ryggradsreflexer” som avspeglar en gammaldags syn
pa forsvaret. Georgienkrigets sdkerhetspolitiska konsekvenser berér inte Sverige, menar DN. |
stallet bor forsvarspolitiken integrera hot som pandemier, finansiella kriser, klimat, flykting-

strommar med mera.

Centerpartistiska Linstidningen Sodertélje (21/9 2009) anser att Bjorklund dammade av
"gammal hederlig rysskrack...”, kritiserar den daliga tajmningen och betonar till sist att saker-
hetslaget inte har andrats for svenskt vidkommande sedan Forsvarsberedningens bedémning

2007.

Liberala Expressen (25/1 2009) beskriver rikskonferensen som ett “backlash-seminarium med
FP-majoren Jan Bjorklund som frontsoldat”, och beklagar att den nationella dimensionen lyfts
fram. Det konstateras att Sverige inte kan forsvara sig ensamt och att de internationella

insatserna ar forsvarets huvuduppgift.

Opolitiska Dagens Industri (20/1 2009) betonar ocksa att insatsen i Afghanistan dr exempel pa

vad forsvaret ska anvandas till.

Salen 2009

Att Georgienkriget forandrat den forsvarspolitiska debatten var mycket tydligt vid Salen-
konferensen 2009. Till skillnad fran aret innan blev det en omfattande debatt pa tidningarnas

ledarsidor. Flera linjer utkristalliserades.

En linje kritiserar Bjorklunds utspel om att starka forsvarspolitikens nationella dimension for
att vara ett uttryck for populism, komma fel i tiden eller for att spracka enigheten kring for-
svarspolitiken inom Alliansen eller mellan blocken. Den kritiken aterfinns bade pa borgerliga

och socialdemokratiska ledarsidor.
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En annan linje betonar tvartom vardet av att fa en debatt om férsvarspolitiken — i praktiken
eftersom man vill se en forandring i den riktning som pekades ut. Bjérklunds utspel blev

katalysator fér en uppdamd kritik inom Alliansen mot forsvarspolitiken.

En tredje standpunkt haller fast vid att de nya hoten fran 2008 fortfarande &r de centrala. | DN

avfardas Bjorklund med “rysskrack och ryggradsreflexer”.

SvD noterar nya tongdngar frdn OB och férsvarsministern, men kritiserar att det i praktiken

inte sker nagon ominriktning.

Konfliktdimensionen nationellt vs internationellt tar tydlig form 2009. Aftonbladet betonar
vikten av att starka hemmaforsvaret och att det ska ske pa bekostnad av de internationella
insatserna (till skillnad fran Bjorklundlinjen, som inte vill se ndgon motsattning mellan hemma
och borta). Andra, med Expressen, som framste foretrddare, ser inte nagon anledning till

omprovning utan haller fast vid Afghanistandoktrinen.
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SVERIGEDOKTRINEN PA DAGORDNINGEN

2010 stod den nationella dimensionen definitivt pa den politiska dagordningen. Folk-
partiledaren Jan Bjorklund hade inte slappt fragan och laddade debattklimatet infér Salen-
konferensen med krav pa skarpt insatsformaga i naromradet.® Aterigen hérdes kritik mot
solospel utanfér Alliansen. KD:s forsvarspolitiske talesperson tyckte att det skulle ha varit

"smakfullt” med férankring.

Rikskonferensen 2010 tog upp insatsforsvaret, Solidaritetsférklaringen och Lissabonférdragets
sakerhetsklausuler, men dven utvecklingen i Afghanistan. Mona Sahlin holl ett linjetal och de
rodgrona lade fram en gemensam utrikes- och sdkerhetspolitik. Utanforskap och social oro

horde ocksa till det som stod pa agendan.

| sitt tal vid konferensen ville OB Sverker Géranson ldgga 6kat fokus pa ndromradet: “Jamfort
med hur jag sag pa laget bara for ett ar sedan sa har komplexiteten 6kat. Den Okade ryska
évningsverksamheten samt den férvdntade dkningen av Natos verksamhet i Ostersjon bidrar

till de har utmaningarna.”

Forsvarsminister Tolgfors uttryckte oro: "Ryssland visade i Georgien att man sankt troskeln for

militart vald utanfér landets egna granser.”

Och sa har gick debatten pa ledarsidorna.

Bjorklund igen

Liberala Norra Vasterbotten (16/1 2010) skriver att "den bekymrande politiska utvecklingen i
Ryssland &r en riskfaktor i Ostersjbomradet som skirps i och med den kontroversiella gas-
ledningen”. Och vidare: ”"Det ar den krassa verkligheten som far Folkpartiet att se ett behov av

att starka mojligheterna att férsvara svenska intressen fran svenskt territorium.”

Liberala Sundsvalls Tidning (15/1 2010) tycker inte att FP-utspelet behdver ses som rysskrack,

”utan som en genuin oro fér hur Ryssland kommer att utvecklas de kommande aren”.

& Bérklund, Widman & Ohlsson 2010.
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Moderata Boras Tidning (18/1 2010) skriver kritiskt att nedmonteringen av invasionsforsvaret
skett utan att de sdkerhetspolitiska konsekvenserna har diskuterats. Nu klarar Sverige varken
uppgifterna att freda svenskt territorium eller att lamna det militdra bistand som vi har

forpliktigat oss till.

Liberala Goteborgs-Posten (19/1 2010) staller sig i Bjorklunds led: “Folkpartiledaren utgar fran
fakta. Rysslands militdra styrka i Ostersjdomradet tilltar. Huruvida detta utgdr ett militdrt hot
mot Sverige eller inte dr egentligen en meningslds diskussion. Det ar formagan att ta till hot

som ar intressant, liksom anledningarna att gora det.”

Moderata Vasterviks Tidning (18/1 2010) menar att FP-analysen av det sdkerhetspolitiska laget
i Ostersjoregionen &r riktig. Det kraver upprustning av férsvaret, inte neddragning av interna-
tionella insatser: "Forsvarets resurser minskas samtidigt som var omvérld och var egen

sakerhet kraver mer.”

Moderata Barometern (13/1 2010) skriver att ”"den indirekta foljden av bristande militar
formaga ar och forblir tyst anpassning. | stallet for att hdvda dven det som ar obekvamt men

riktigt lockar kompromisserna och féljsamheten efter de intressen var stora granne kan ha.”

Socialdemokratiska Dala-Demokraten (18/1 2010) konstaterar att ”forsvaret har under de
senaste decennierna skurits ned till ett minimum. Konferensen borde darfér kanske dépas om
till ‘Folk utan forsvar’.” Ett kdrvare sdkerhetslage i kombination med utfastelser till EU leder DD
till slutsatsen: “Oavsett om Sverige ater blir alliansfritt eller gar med i Nato, maste nog

forsvarets anslag okas lite och i sa fall finansieras med hojd skatt for de valbestallda.”

Alla delar dock inte Bjorklunds analys. Oberoende liberala Blekinge Lans Tidning (15/1 2010)
haller med om att den eviga freden inte har intratt, “7men att dra slutsatsen att férsvaret av

Sverige maste starkas darfor att utvecklingen i Ryssland ar oroande ar anda att ga val langt”.

Liberala Expressen (17/1 2010) skriver kritiskt pa temat farval till férnyelse: “Aven om back-
lashen ar mest akut hos de rodgréna marks den ocksa inom Alliansen. Ex-majoren Jan
Bjorklund (FP) har osdkrat sitt vapen infor valrorelsen i ett forsok att sno forsvarsvanliga roster
fran Moderaterna. Det later ndstan som att Sverige ska forsvara sig ensamt nar de gamla

Natoentusiasterna drar ut i falt infor valdagen.”

Solidaritetsforklaringen ar en fraga som &r ndra sammanhidngande med den nationella

dimensionen.
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Har vi det som Solidaritetsforklaringen kraver?

Liberala Vastmanlands Lans Tidning (16/1 2010) betonar att Sverige lagt om kurs och brutit
med “den klassiska och forsiktiga neutralitetspolitiken, dar Sverige bara skulle agera vid ett
direkt angrepp. | klartext handlar det i forsta hand om Baltikum.” Samtidigt konstaterar VLT att

Sverige har rustat ned och att forsvaret ar inriktat pa internationella insatser.

Liberala Upsala Nya Tidning (20/1 2010) skriver apropa ett scenariespel som hélls pa kon-
ferensen att: “Sten Tolgfors beskriver solidaritetsférklaringen som en avgérande forandring av
svensk sakerhetspolitisk doktrin. De riksdagsledamoéter som fattat beslutet verkar dock inte
dela ministerns uppfattning ... De ar kvar i forna decennier nar det var viktigare att skicka

pressmeddelanden an att gora skillnad.”

Allmant borgerliga Karlskoga Tidning (18/1 2010) refererar Sten Tolgfors uttalanden om att
Sverige nu har en battre forsvarspolitik som bland annat innebar ”"att forsvaret snabbare
kommer till skott, att forsvaret av svenskt territorium uppgraderas och att ndaromradet far
Okad vikt”. KT instammer dock med dem som mest ser “ett fortsatt idogt byggande av verbala

luftslott”.

Oberoende liberala Dagens Nyheter (19/1 2010) pekar pa oklarheten kring EU:s
solidaritetsklausul och den svenska Solidaritetsforklaringen, men att “utfastelserna bér inte
vara tomma ord”. DN menar att det inte finns nagot akut militart hot mot Sverige eller nagot
annat EU-land, men varnar for utvecklingen i Ryssland. Slutsatsen ar att Sverige bor ga med i

Nato.

Den programpunkt som kanske féranledde mest spanning var Mona Sahlins tal och presen-
tationen av en gemensam rodgron politik. Skulle man komma Overens? Det var den stora

fragan.

Ett rodgront forsvar

Obundet moderata Svenska Dagbladet (19/1 2010) vidlkomnar att de rodgréna vill starka
forsvarets nationella dimension. SvD menar dock att det har mycket litet med verkligheten att
gora. Inget sdgs om bemanning, bevapning eller organisation fér att stirka den svenska
forsvarsformagan — eller de direkt verkande negativa konsekvenserna av minskade

forsvarsanslag.
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Socialdemokratiska Vasterbottens Folkblad (19/1 2010) betonar att de rédgréna ar eniga. Aven
Socialdemokratiska Pitea-Tidningen (19/1 2010) lyfter fram enigheten och véalkomnar

betoningen pa nedrustning och alliansfrihet.

Opolitiska Dagens Industri skriver att de rodgrona har undanréjt farhagor om tvara kast men
att plattformen ocksa visar pa ofullstandigheten. Oberoende liberala Nya Ludvika Tidning (19/1
2010) drar slutsatsen att det inte blir nagra drastiska svangningar i forsvarspolitiken:
”"Kompromisser har satt handklovar pa respektive parti, vilket gor att flera viktiga fragor satts i

vanteldge. Daribland Afghanistan.”

Centerpartistiska Hallands Nyheter (19/1 2010) menar att Mona Sahlin i sitt tal ger uttryck for
en relativt traditionell forsvars- och sdkerhetspolitik. Det tolkas som att S-linjen har segrat.
Socialdemokratiska Aftonbladet (19/1 2010) beskriver linjetalet som en invit till traditionell

samsyn over blockgransen och kanske en signal om att MP:s och V:s inflytande har minimerats.

Liberala Expressen (19/1 2010) beskriver tvartom utspelet som ett rédgrént antiklimax med
Oppen splittring. En “valvillig tolkning” ar man lamnat walk-over i forsvarspolitiken och
kommer att fortsdtta pa regeringens linje. Det ar dock troligare att det kommer att skapas

osdkerhet kring sakerhets- och forsvarspolitiken.

Liberal/Socialdemokratiska Tidningen Angermanland (22/1 2010) anser att det inte heller &r s&
stor skillnad mellan blocken — med undantag for minskade forsvarsanslag i det rédgréna, och
skriver att det ar ett “rimligt sparbeting om man gor ansprak pa att delta i den globala ned-

rustningen”.

Oberoende liberala Nya Ludvika Tidning (18/1 2010) kommenterar mer kritiskt sparpolitiken:
"Hoten kan komma snabbt och utan férvarning, vilket stéller krav pa en modern organisation.
Effektivisering, ja visst, men det finns granser for hur mycket forsvaret kan skaras ner utan att

bli handlingsférlamat.”

Sélen 2010

Vid Salenkonferensen 2010 ar kritiken mot FP-populismen inte alls lika stark som aret innan,
utan i stallet ligger debattens partipolitiska fokus pa de rédgronas utspel. Bjorklunds forsok att
lyfta Sverigedoktrinen far starkare stéd, och behovet understryks i diskussionen om

Solidaritetsforklaringen. Expressen skriver dock i termer av “backlash”. DN tycker att Sverige
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ska ga med i Nato. SvD pekar pa den tomma retoriken i de roédgronas forsvarspolitik.

Aftonbladet tycker att den inbjuder till blockoverskridande samsyn.
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FORSVARET PA REDAKTIONERNA

Nar justitieminister Beatrice Ask varen 2010 ventilerade majligheten att skicka lila kuvert hem
till misstankta sexképare blev det ett ramaskri. Trots att det inte ens var fraga om ett skarpt
forslag fran regeringen hordes krav pa hennes avgang. Mediekritiken mot polisen i samband
med helikopterranet i Vastberga hosten 2009 ar ett exempel pa den nargdende granskning

som sker av den polisidra verksamheten.

Detta kan kontrasteras med att det varen 2009 avsl6jades att Sverige under nagra ar skulle
sakna formaga till nationell krypterad stridsledning av Jas Gripen. Det var en skandal som inte
skapade nagra rubriker, trots att en sadan handelse i andra stater skulle fa huvuden att rulla.
Diaremot blev det en stor sak i medierna nar det avslojades att sydafrikanska skadespelare

anlitats i Férsvarsmaktens reklamkampanj.

Vad som star i tidningen eller vad nyheterna pa radio och tv innehaller styrs av olika processer.
Det ar ett standigt inflode som ska hanteras. Vissa nyheter dr givna och tranger med automatik
bort andra. | andra fall rader konkurrens, och da blir det en fraga om val. Valen kan i sin tur ske
utifran vad som till exempel uppfattas som tyngst viagande, eller mest hett foér dagen. Men

andra faktorer spelar ocksa in.

Till faktorer som har diskuterats hor bade journalistkarens politiska preferenser och den
maktavsléjande journalismen som oOverideologi. En annan faktor, som star i centrum for den
enkdt om foérsvaret i medierna som har gjorts i samband med rapporten, ar redaktionell policy.

Vad anser man pa reaktionerna vara viktigt att gora till en nyhet eller att sjalva grava fram?

| enkdten har man ombetts att ta stallning till férsvarspolitikens tyngd i nyhetsarbetet. Kort
sagt, policy och ddrmed en indikation om prioritering. | syfte att erhalla en referenspunkt har
samma fraga stillts avseende rattspolitiken. Ledar- och nyhetsredaktionerna har ocksa till-

fragats om nagon journalist kontinuerligt bevakar forsvaret.

Enkaten har skickats till cheferna for ledare och debatt samt redaktionscheferna och omfattar

Aftonbladet, Dagens Industri, Dagens Nyheter, Expressen, Goteborgs-Posten, Svenska Dag-
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bladet, Sydsvenska Dagbladet. Enkdten har aven gatt till P1 Ekot, Aktuellt, Rapport, TV4

Nyheterna samt Liberala Nyhetsbyran, Svenska nyhetsbyran och Tidningarnas telegrambyra.’

Ask hetare an Tolgfors

Bade rattsvasendet och forsvaret ingar i det som ar statsmaktens kdrnomraden. | stats-
budgeten for 2010 star de bada utgiftsomradena for ungefar lika stora poster (36 miljarder gar

till rattsvasendet kronor respektive 40 miljarder kronor till forsvaret). Dar slutar likheterna.

20 av 21 svarar mycket viktig (12) eller viktig (8) ndr det gdller réittspolitiken:

1. Uppfattning om rattspolitiken

Rattsvésendet &r en av statens karnuppgifter. Hur skulle du uppskatta dess tyngd i det redaktionella
arbetet? Kryssa ditt svarsalternativ!

Totalt Ledare Debatt Nyheter
A. Mycket viktig 12 4 3 5
B. Viktig 8 4 3 1
C. Varken viktig el oviktig 1 1
D. Inte sérskilt viktig
E. Oviktig
Totalt 21 8 6 7

1 15 fall anges férsvarspolitiken som mycket viktig eller viktig (9 respektive 6):

2. Uppfattning om férsvarspolitiken
Forsvars- och sakerhetspolitiken &r en av statens kérnuppgifter. Hur skulle du uppskatta dess tyngd i det

redaktionella arbetet?

Totalt Ledare Debatt Nyheter
A. Mycket viktig 9 2 3 4
B. Viktig 6 4 2
C. Varken viktig el oviktig 6 2 3 1
D. Inte sérskilt viktig
E. Oviktig
Totalt 21 8 6 7

° Sammanlagt har 27 redaktioner fatt enkiten, varav 6 antingen inte svarat direkt pa fragorna eller inte alls.
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Bara i fem fall anser man att den nationella dimensionen ér mycket viktig medan dtta anger
svaret “viktig”. Fem redaktioner bedémer den som varken oviktig eller viktig. Tva redaktioner

svarar “inte sdrskilt viktig”. | ett fall anses den vara oviktig:

Hur viktig &r den nationella dimensionen av forsvarspolitiken (forsvaret av svenskt
territorium och naromrade)?

Totalt Ledare Debatt Nyheter
A. Mycket viktig 5 2 3
B. Viktig 3 3 2
C. Varken viktig el oviktig 5 2 1 2
D. Inte sarskilt viktig 2 1 1
E. Oviktig 1 1
Totalt 21 8 6 7

Tendensen att nedvardera Sverigedoktrinen ar alarmerande, men visar genomslaget i
medierna for det senaste decenniets forsvars- och sdkerhetspolitik. Fragan ar om den visar

nagot mer.

Halften av de 18 redaktioner som svarat pa fragan har sarskild bevakning av férsvaret. Sex av

tio nyhetsredaktioner har det, och tre ledarredaktioner.

Enkatens bortfall hanfor sig framst till kategorin redaktionschefer, men som i flera fall &nda ger
en beskrivning av laget.'® Aktuellts Eva Landahl menar att vikt och tyngd sammanhanger med
om ”sjalva handelsen har principiell karaktar”. GP:s Cecilia Krénlein betonar att ”i grunden &r
det aktualitet och nyhetsvarde som styr. Det géller dven dmnen som rattspolitik och férsvars-

politik.”

Asa Tillberg p& DN &r inne pa samma linje — det handlar om nyhetslaget. Samtidigt konstaterar

hon att vard, omsorg och skola har hégre prioritet dn bevakningen av forsvaret.

Fragan ar vad avsaknaden av policy betyder for vilken uppmaérksamhet som ges den nationella
dimensionen. Sju av elva redaktionschefer ger uttryck for ett tydligt val. Det finns en medveten

policy som styr sorteringen i nyhetsarbetet.

TT spelar en central roll for nyhetsférmedlingen i lokalpressen men aven i riksmedia. TT lagger
storre vikt vid rattspolitiken ("mycket viktig”) an vid férsvarspolitiken och dess nationella

dimension (”viktig”).

1% Aftonbladets Lena Widman har inte svarat alls. Sydsvenska Dagbladets redaktionschef Camilla Jonsson svarar
att man av principiella skal inte besvarar enkater fran ”intresseorganisationer, partier, foretag o s v”.
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| Ekot i radions P1 graderas rattspolitik och férsvarspolitik som “mycket viktig” medan den

nationella dimensionen bara ar "viktig”.

TV4-nyheterna arbetar utifran att rattspolitik och forsvarspolitik ar viktiga medan den
nationella dimensionen varken ar viktig eller oviktig. Tittare pa Rapport méter en annan
redaktionell policy. Alla tre omradena bedéms vara mycket viktiga. | tva av dagstidningarna —

Expressen och Svenska Dagbladet — gérs samma bedémning.

| debattredaktionerna gar ratt fore forsvar. Alla sex debattredaktionerna anser att ratts-
politiken ar mycket viktig eller viktig. Halften anser att forsvarspolitiken ar mycket viktig (Expr,

SD, SvD) medan andra hélften bedémer den som varken oviktig eller viktig (AB, DI, DN).

Annu stérre skillnad féreligger i frdga om den nationella dimensionen. Expressen, Svenska
Dagbladet och Sydsvenskan svarar ”viktig” (till skillnad fran "mycket viktig” i fraga om de tva
forsta svaren). Aftonbladet svarar att den varken ar viktig eller oviktig. P& DN Debatt ar

Sverigedoktrinen inte sarskilt viktig och for Dagens Industri ar den oviktig.

Forsvarets svaga stallning aterspeglas pa tidningarnas ledarredaktioner.™® Fyra anser att
rattspolitiken ar “mycket viktig” (Expr, SD, SN, SvD) mot tva for forsvarspolitiken (Expr, SvD).
Fyra anger ”viktig” i fraga om réattspolitiken (AB, DN, GP, LNB) respektive forsvarspolitiken (AB,

GP, LNB, SD). Tva svarar varken viktig eller oviktig nar det galler forsvaret (DN, SN).

Tendensen forstarks nar det galler den nationella dimensionen, som beddéms vara mycket
viktig bara i tva fall och GP) och viktig i tre (Expr, LNB och SN). Det dr uppseendevickande att
ett anda sa centralt politiskt omrade beddms vara varken oviktigt eller viktigt pa AB:s och

Sydsvenskans ledarredaktioner. Fér DN:s ledarredaktion adr den inte ens sarskilt viktig.

Politisk farg spelar dock uppenbarligen inte nagon roll for ledarsidans policy vad galler

forsvarets nationella dimension.

Enkatsvaren visar pa stora skillnader mellan de olika redaktionerna, men samtidigt ar dnda
slutsatsen att forsvars- och sdkerhetspolitiken har en relativt sett svag stallning. Det intrycket
forstarks i fraga om den nationella dimensionen. Inte minst maste man stéalla fragan hur
debatten paverkas nar ledande tidningar som Aftonbladets ledar- och debattredaktioner
(varken viktig eller oviktig) och sarskilt DN:s motsvarigheter (inte sarskilt viktig) policymassigt

narmast har abdikerat i opinionsbildningen om Sverigedoktrinen.

! Svaren fran Liberala Nyhetsbyran och Svenska Nyhetsbyran har tagits med i kategorin ledare, mot bakgrund
av att de bade byrderna forser landsortspress med cirkularledare.
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BREDDA DEBATTEN INFOR 2014

| regeringsforklaringen hosten 2010 pekar statsminister Fredrik Reinfeldt pa grunderna i
forsvars- och sakerhetspolitiken. A ena sidan att: ”Vart lands sakerhet och trygghet bygger pa

gemenskap och samverkan med andra lander.”

Och a andra sidan att: "Sverige ska ha ett tillgdngligt, anvdandbart och flexibelt férsvar som

enskilt och tillsammans med andra kan trygga vart lands frihet och oberoende.”

Synd bara att Sverige varken har eller planerar for det forsvaret. Nar fragan om den svenska
Afghanistaninsatsens framtid ar avgjord borde debatten breddas infor det kommande
forsvarsbeslutet 2014. Under ett decennium har langt-bort-i-stan-doktrinen varit styrande for
utformningen av férsvaret. Ska vi fortsitta ldngs den viagen? Ar det Sverige eller ”Afghanistan”

som ar karnuppgiften fér det militara forsvaret?

Fredseuforin dog med Georgienkriget. Ryssland tvekar varken att provocera fram ett krig eller
att ta till vapen mot en grannstat. Ryssland anser sig ha ratt till en intressesfar och kommer
ocksa att anvdnda etniska ryssar i “det nadra utlandet” som verktyg for att hdvda den ratten.
Putindoktrinen forutsatter vidare att motreaktionen blir svag. USA ar upptaget pa andra hall
och Europa har ingen gas. Oviljan att hitta gemensamma l|6sningar illustreras av hur man

agerat i det fortfarande pagaende efterspelet till invasionen av Georgien.

| ekvationen ingar dock &dven att relationerna mellan USA och Ryssland tinat upp efter
Georgien. Norge och Ryssland har kommit 6verens om grdnsdragningen i Barents hav. Den

ryska retoriken har atminstone delvis gatt i mer vastvanlig riktning.

Trots detta kan man anda dra slutsatsen att Sveriges sdkerhetspolitiska lage har forsamrats.
Det understryks av att Nato:s nya sakerhetspolitiska strategi kommer att innebéra en atergang
till forsvarsalliansens klassiska uppgifter. Problem kring Arktis och Ostersjon leder ocks3 till
slutsatsen att den nationella dimensionen i forsvarspolitiken borde starkas. Inte i forsta hand
for att mota ett militdrt hot har och nu, utan for att 6ver tiden verka stabiliserande i nar-

omradet.

Sverigedoktrinen star inte heller i motsattning till att sdkerheten bygger pa samverkan med

andra lander. Tvartom ar det en avgorande forutsattning, och da inte minst eftersom Sverige
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inte ar medlem av Nato. Om vi inte staller upp solidariskt i Afghanistan kan vi inte med

sjalvklarhet rakna med att i ett krislage fa hjalpa av andra.

Medierna har en viktig roll i att granska forsvaret och bidra till en 6ppen diskussion om vagval,

formagor och effektivitet. Klarar man av den uppgiften? Ar forsvaret viktigt?

En slutsats fran den granskningen av ledarsidornas opinionsbildning i samband med Folk och

Forsvars rikskonferenser 2008-2010 &r att de som ska bilda opinion i hog grad foljer John.

2008 vilar Forsvarsberedningens nya hot och eviga fred 6ver debatten. Efter Georgienkriget
ringer larmklockorna, men det larmas ocksa om Overdrivna hot och politisk FP-populism. |
Salen 2009 bérjar man ocksa kunna urskilja konfliktdimensionen Sverige—Afghanistan. 2010
fokuserar partipolitiken pa de rodgrona medan Bjorklundlinjen far starkare stod. Men hur
ihdllande ar stodet egentligen for en ominriktning? | skenet av utvecklingen i Afghanistan har
den nationella dimensionen hamnat i medieskugga. | valet hésten 2010 spelade den ingen

egentlig roll.

Langsiktiga sdkerhetspolitiska bedomningar blandas friskt med dagsaktuell partipolitik. Det &r
inte bra. Ett aterkommande tema i samband med Silenkonferenserna ar dessutom enighet
som egenvarde, men har det alltid ett varde? Beror det inte pa resultatet? Och hur paverkas

debatten om utgangspunkten redan fran borjan ar stravan efter konsensus?

Enkaten om forsvaret i medierna ar ett forsok att ringa in hur man pa de olika redaktionerna
uppfattar forsvarspolitiken och dess nationella dimension. Foér att komma narmare verklig-
heten skulle man behova ga vidare for att undersoka vilka olika profiler som doljer sig bakom

de mer allmant hallna policysvaren. Men resultatet fran enkaten ar anda uppseendevackande.

Visserligen har svaren ganska stor spridning, men sammantagna visar de dnda att sarskilt den
nationella dimensionen av férsvarspolitiken har en svag stdllning i férhallande till kontroll-
fragan om réattspolitiken. Inte minst galler det nyhetsledande medier som Aftonbladet och

Dagens Nyheter.

| Aftonbladet, landets storsta kvallstidning, ar svaren fran ledar- respektive debattredaktionen
"varken viktigt eller oviktigt” nar det galler Sverigedoktrinen. | DN, den stérsta morgon-
tidningen, ar férsvaret (varken viktigt eller oviktigt) och dess nationella dimension (inte sarskilt

viktig) inte policymassigt prioriterat pa debatt- och ledarredaktionerna.
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Effekterna av den policy som tillampas beh6ver undersékas mer. Finns det till exempel risk for
att problemstéliningar blir bortdefinierade ur den offentliga debatten nar férsvarets nationella

dimension vager sa relativt latt?

Nér Jan Bjorklund i maj 2010 démde ut den radande forsvarsdoktrinen och darmed dessutom
skapade turbulens i regeringen, skulle man ha kunnat forvanta en rejil debatt.’” P& ledar-
sidorna i DN och Aftonbladet hade man inget att sdga om saken. Expressen som ar fanbarare
for Afghanistandoktrinen tillhorde de tigandes skara. Var detta bara resultatet av ett

patrangande nyhetsflode, eller bottnade det i policy?

Mediernas roll ar inte bara opinionsbildande utan ocksa granskande. Hur skots forsvars-
politiken? Far vi valuta for pengarna? Svaret pa hur val medierna klarar sin granskande uppgift
kraver mer djupgdende studier, men enkdten antyder ett svar. | termer av policy svarar fyra av
sju nyhetsredaktioner att forsvars- och sdkerhetspolitiken ar mycket viktig, och tre anser att

den nationella dimensionen har samma tyngd.

Halften av de 18 redaktioner som svarat pa enkaten har sarskild bevakning av forsvaret. Sex av
tio nyhetsredaktioner har det och tre ledarredaktioner. Samtidigt rér det sig om ar en mer
sluten och oatkomlig politisk sfar an de flesta andra. Till sin natur &r forsvars- och siker-
hetspolitiken bade 6ppen och spackad av det outsagda. | férsvarsmakten ar dessutom mycket

tekniskt och svarpenetrerat. Men det &r inte allt.

Forsvarsminister Sten Tolgfors syn pa 6éppenhet verkar ha inspireras av Pravdaledare fran den
gamla daliga tiden. Dessa inleddes alltid med prisande av alla framgangar — och sa langt ar
Tolgfors med. Men i Pravdaledarna kom sedan ett men (odnako) foljt av kritik mot det som

vackte Kremls missngje. Fran férsvarsministern hoérs det valdigt sallan nagot “men...”.

Forsvarsmaktens intresse for glasnost ar inte heller pafallande. Interna kritiker av den radande
linjen riskerar att hamna i frysen, eller att mobbas. | stdllet férs mycket av den kvalificerade
diskussionen pa anonyma bloggar som till exempel Wiseman’s Wisdoms. Slutenhetskulturen
understroks nar Férsvarsmaktens vardegrund reviderades och det i klartext skrevs ut att sedan

beslut fattats ar det rata ledet det enda ratta.

Varfor kan Forsvarsmakten till exempel inte pa ett begripligt satt redovisa vilka styrkor Sverige
faktiskt forfogar 6ver, hur de ar organiserade och vilka uppgifter som de ar tankta att |6sa?

Det kan inte vara detsamma som att ldgga sig i politiken. En sadan redovisning skulle gora

12 Arvidsson 2010.
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diskussionen klarare och darmed underlatta klokare stdllningstaganden om sdkerhets- och

forsvarspolitiska vagval.

Det finns alltsa skal att ifragasatta om man fran politiskt och militart hall vill ha en 6ppen
diskussion, men — som rapporten visar — ocksa mediernas vilja och formaga att fora debatten

och kritiskt granska forsvarspolitiken.
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